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परमहंसपरित्राजकाचार्यवय-जगदूशुरु-तपस्विप्रवर-शान्ति -दान्तिभूम- 
सनातनधर्म जीवातु-सरळ-सुरमप्रङ्गति-वेदधर्मशास्नपरिपालनेक- 
दीक्ष-श्रीज्योतिमंठाश्यरक्ष-भगवत्पादशङ्कराचार्यवर्याः 
श्रो १००८ क्रप्णबोधाश्रमस्वामिपादा : । 








भूमिका 


मातामहमहाशैलं महस्तदपितामहम्‌ | 
कारणं जगतां वन्दे कण्ठादुपरि वारणम्‌ ॥ 


अद्वेततत्त्वसुधाप्रथमभागे पूर्वं प्रकाशिते द्वेताद्वेततत्त्वपरीक्षात्मके 
शतदूषणीसमीक्षात्मकशतभूषणीविमर्शनपर -परमार्थमूषणविमर्शात्मको ऽ चिरेण 
प्रकाशयिष्यत इति प्रतिज्ञातम्‌, परन्तु शरीरास्तास्थ्यादिवहुतरकारणे- 
नेयं प्रतिज्ञा पूरयितुमपारि । सम्मति तु स्वाराध्यदेवताप्रसादेन कथञ्चन स 
द्वितीयो भाग: सादरं प्रियपाठकानामुपहियते ॥ 


इदमत्र सविनयं सूच्यते परमार्थमूषणप्रकाशनानन्तरं पूज्यश्रीपरकाल- 
मठीयक्कतिरप्येका तत्त्वपुधा55ख्या मध्ये बहिरवातारि--याऽपिं शतमूष- 
णीमेव परमार्थभूषणमिव परीक्षते । अद्वेततत्त्वसुधाद्वितीयभागो यं निबन्ध- 
इयमपि ससंतोषं विमृशति ॥ 


इदमपरमानन्दकारणम्‌-मध्ये न्यायसुधामण्डनात्मको 5द्वेततत्त्वसुधा- 
प्रथमभागस्य खण्डनात्मकः पूज्यपाद-स्वनामधन्य-मरातःस्मरणीयः श्रीमदानन्दतीर्थे- 
सिद्धान्तसमर्थ ने कदीक्ष-साम्प्रतिक-श्रीमदुत्तरादिमठाधिष्ठानाधिष्ठित-श्रीसत्यप्रमोद- 


. स्वामिचरणानां निन्रन्धोषपि साशीर्वादमनुशृहीतो बहुतरगभीराथबहुलो | 


हस्तं गतः, यस्यापि समालोचनं साम्प्रतमवसरप्राप्तम्‌ ॥ 





(२०००) 


अस्मिन्नेव प्रसङगे पृज्यश्रीपण्डितप्रवर-द्वेताद्वेततत्त्तविमशने कदीक्ष- 
श्रीभण्डारकेरिस्वामिपादानामपरो$पि निबन्धोऽद्वेततत्वसुधाप्रथमभागसमीक्षात्मको 
बहिरवततार । अस्यापि निबन्धस्य समालोचनमवसरप्राप्तम्‌ । 


अस्मिन्‌ निवन्धद्दये न्यायसुधामण्डनाऽऽख्यायां श्रीमदुत्तरादिमठाधीशक्कती 
प्रधानाः पूज्यपादाः केचन द्वेतसिद्धान्तधर्माचार्याः स्वीयान्तरज्नगोष्ट्यां स्वाभिप्रा- 
यमेवमाविरकुवंनू---न्यायसुधामण्डनमिदं सत्यं बहुतरगभीराथबहुलम्‌ ; तथापि 
बहन्यनुक्तोपालम्मनानि, अद्वेतसिद्धान्तस्यान्यश्रानुवादाश्व तत्र वतन्त इति 
विश्वस्तसूत्रतो ज्ञायते । अतः प्रकृतो नित्रन्धः निबन्धद्वयेऽप्यस्मिन्ननुक्तोपा- 
लम्भनस्थानानि, अन्यथानुवादप्रकरांश्च केवलं प्रथमतः संग्रह्वाति, यथासम्भवं 
न्यायसुधाऽनुपवद्धानामद्वेततच्वसुधाप्रथमभागापरामृष्टानामप्रासङ्गिकानां विचा- 
राणां सूचनमात्रं चोपस्थापयति ॥ 


तत्र न्यायसुधामण्डनं प्रास्ताविके प्रकरणे तत्त्वपदमद्वेततत्त्वसुधा- 

नामन्यद्वेतस्यात्वत्वाद्‌ नोचितमिति वदति, परन्तु तत्तत्सम्प्रदायेषु 

सर्वेषु दशनेषु स्वीय एव सिद्वान्तः परमं तत्त्वमिति मन्यते। तत्त्व 

पउघटिताः परःशतं निवन्धा न्याय-व्य़ाकरण-मीमांसा-साहित्याद्वेत-विशिष्टा- 

डरेत-दवेताद्वेतनिवन्धेषु दरीदृश्यन्ते । सत्यं दर्शनान्तरदष्ट्या दर्शनान्तर- 

सिद्भान्तोऽतस्वमिति तचददशनस्याऽऽन्तरो विश्वासः । द्वेताद्वैतसिद्धान्तयो- 
द्वेतसिद्धान्तो ऽतस्तरमित्यद्वेतसिद्धौ श्रीमधुसूदनसरस्वत्यः :--- 
“इह कुमतिरतत्त्वे तत्त्ववादी वराकः’ 


इति वदन्ति । विशस्यते--तस्येव प्रतिवचनं छिद्रं रूव्ध्वा 
मनसि कृत्य छिद्रान्वेपि लुधामण्डनं तत्त्वपदं नामन्यपि न युक्तमिति लिखति । 
मण्डनं हि मुप्रथिमगरिमद्ुपमादिगुणोपेतस्य ग्रन्थकुळळलामस्य सुधाग्रन्थस्य 
खण्डने न केनापि स्वञ्यृहकेन, परव्यूहकेन वा प्राच्येन पण्डितप्रकाण्डेन 
विद्ठचक्रवर्तिना यत्नोऽकारि । न्यायचन्द्रिकायां विद्वचक्रवर्ति-विद्यासागरमुनि- 


RE), 


कृती शब्दतोऽर्थतो वा कुत्रापि न्यायसुधाविमशों न कृत इति च 
लिखति, परन्तु मिथ्यात्वादिप्रकरणेषु तेषु तेषु न्यायसुधाविमर्शान्‌ 
न्यायचन्द्रिकागतान्‌ स्वयं मण्डनमपि विस्मृत्यात्मानमपि बहुशः परीक्षते । 
आस्तामियं कथा ॥ 


सुधामण्डनं हि स्वीयग्रन्थरवनाक्रमं प्रास्ताविकान्त एवं संगृह्णाति- 

“प्रथमभागे सम्प्रतिपन्नत्वेन पराभिमतद्वैतप्रक्रियाः विप्रतिपन्नत्वेनाऽ- 
न्यथानूदितप्रक्रियाश्च विद्दाय यथावदनूदितद्वेतप्रक्रियाणां समर्थनम्‌ , 
विप्रतिपन्नतया परप्रदर्शिताद्वेतप्क्रियाणां पराकरणं च कृतम्‌ । न्याय- 
चन्द्रिकादिप्राचीनग्रन्थानां च यथावत्‌ परीक्षा तत्र तत्र विहिता ॥ 


द्वितीयभागे--अद्वैतपरतेन, जगन्मिथ्यात्वपरत्वेन वा पराभिमतसूत्राणां 
परमतखण्डनपूर्वकं द्वेतपरत्व-जगत्सत्यत्वपरत्वादिसमर्थनं प्राचीनप्रबन्धान्‌ 
विशेषतो बह शेषु च प्रातःस्मरणीय-मायिमत्तेभऋण्ठरीव-पण्डितकुरसावंभीम- 
श्रीमस्सत्यध्यानतीर्थमुनीन्द्रपूज्यचरणङ्कतम्रन्थानवल्मब्येव कृतम्‌ ॥ 

तृतीयभागे--अट्वेतसिद्धान्तप्रधानप्रमेयाणां विस्तरतो निराकरणं 
व्यधायि''--इति 

तत्र नितन्धोऽयं प्रातःस्मरणीयपूज्यश्रीसत्यध्यानतीर्थचरणक्त- 
निबन्धान्‌ वह दोप्ववरूव्येव निवद्ध इति तदाधमण्यंमकाशनमेतन्षिबन्ध- 
कारस्य  श्रीपूज्यपादसत्यध्यानतीर्थस्मरणावकाशप्रदानं महत एव श्रेयसे 
द्रयोरपि ॥ 

तत्र प्रथमे भागे ब्रह्मसूत्राणां ओम! 'अथ' शब्दपूर्वकत्वसम्थंनं 
दैतसिद्धान्ते, अद्वैतसिद्धान्ते तु तदभावः.। चत्र त्रहमसतरेषु प्रतिसूत्रं न 
'ओम्‌? 'अश्र' शब्दपूर्वकलं द्वेतसिद्धान्तेऽपि, यतो “जन्माद्यस्य यतः” इत्या- 
भ्य प्रतिसूत्रं “ओम्‌” शब्दपूवेकत्वमात्रम्‌ , न तु ` ओमर्थ” शब्दपूर्वेकत्वम्‌ ॥ 


(9) 


“ओंकारश्चाथशब्दश्च द्वावेतौ ब्रह्मणः पुरा । 
कण्ठं मित्वा विनिर्यातौ तस्मान्माङ्गछिकावुभौ ॥ ” 
“अथातः शब्दपूर्वाणि सूत्राणि निखिलान्यपि | 


इत्यादिवचनानि सूत्राणामारम्भक्रममात्रमुपदिशन्ति । सोऽपि 
एकत्राथशब्दपूर्वेकत्वेन, अपरत्र “अथातः” शब्दपूर्वेकत्वे, न तु 
“ओम्‌, पूर्वकत्वेनापि। सति चैवं सत्यमोंकारस्य मड्गलार्थतवं सर्वेष्वपि 
कायेषु, परन्तु तस्य सून्रावयवत्वमपि, विना वाक्यार्थान्वयमप्रामाणिकम्‌ | 
ओंकारमाहाल्यं तदद्वारा भगवसस्वरूपानुसन्धानं च सत्यम्‌, महत एव श्रेयसे, 
न तावता सूत्रावयवत्वमपि | मण्डनमपि--ओंकारस्यासंहिततया सूत्रानवयवत्व- 


शङ्कापरिहारे “स्वरिते नाधिकारः” इति न्यायेन ब्रह्ममीमांसाशाख्र उत्तर- 
त्रानुवृत्त्यर्थ पथक्‌ निर्देश इति लिखदोंकारस्य सूत्रानवयवस्वमेव मन्यते ॥ 


“अथातः” शब्दपूर्वाणि सूत्राणि निखिलान्यपि । 


इति गरुडपुराणवचनम्‌ , अथातःशब्द'पूर्वकखमेव सूत्राणामाम्नाति, न 
त्वोमथातःशन्दपूर्वकत्वम्‌ ; अन्यथा कुतो वा द्वितीयादिसूत्रेष्वपि “ओमथातः'' 
इत्येव न सूत्रपाठः ? श्रवणमात्नेणासत्यपि वात्यार्थान्वये मङ्गलार्थे- 
त्वनिर्वाहे, केवलाथशब्देनापि मङ्गछार्थत्वेऽपि सिद्धे, किमिति वा सूत्रे 
परथगोंकारपाठः ? जन्मादिसूत्रेष्वपि स्ृत्रावयवत्वाभावेऽपि ग्रन्थारम्भ एव 
मङ्गळाचरणस्य साम्प्रदायिकत्वात्‌ किमर्थ वा मङ्गडार्थमप्योकाराद्यनु- 
संधानम्‌ ? अतो मङ्गलस्य सूत्रावयवेन “अथ'शब्देनेव निर्वाहे पथमसूत्रे$पि 
किमर्थमोंकारपाठः ? 


इदमेवाभिप्रेत्य भगवत्पादानां भाष्यम्‌ --“मङ्गरस्य च वाक्यार्थे 
समन्वयाभावात्‌ , अर्थान्तरे प्रयुक्तोऽप्यश्रशब्दः श्रृत्या मङ्गरुप्रयोजनो 
भवती ति । अतो मङ्गळार्थत्वं न सूत्रावयवत्वेऽप्यथशव्दस्य | पथक्क्रत्य 
पाठस्तु न संहितस्य अर्थ शब्दस्य, न वोंकारस्य । असंहितोंकारार्थानु- 


( ५.) 
सन्धानं तु न दण्डेन वार्यते । तम्प्र सूत्रानवयवत्वमात्रे निर्भरः, 
किं बहुना १ मण्डनमपि सप्तमे एष्ठे “स्वरिते नाधिकारः” इति न्यायेन 
आँकारानवयवत्वमेव स्त्रीकरोति, इति न तु तस्यापि निर्भर ओंकारावयवत्वे । 
तत्र केवरमोंकारानुसंधानं सूत्रानवयवत्वेऽपि श्रेयसे कार्यकारि शङ्कध्वन्यादिवत्‌ , 
इति तदर्थानुसंधानं नात्रोपयुज्यते, इति तदर्थपरीक्षणं तस्य वाक्यार्थेऽनन्वयाद- 
नुपयुक्तम्‌ ॥ 


तत्र आकारो ब्रह्मणो ऽभिधानमिति संप्रतिपन्नम्‌ | ब्रह्म तववस्थात्रयातीतं 
निर्विरोषं वा, सविशेषं वा भवतु । तत्र सविशेषं ब्रह्म --- 


it € 6 
आलोड्य सवशास्राणि विचायं च पुनः पुनः । 
इद्मेकं सुनिष्पन्नं ध्येयो नारायणः सदा ॥” 


इति सहस्तनामशाङ्गरभाप्योदाहृतवचनेन नारायण एवेति मण्डनं 
दति । स तु सर्वनियामकः सर्वान्तर्यामी वेति तु न विप्रतिपन्नम्‌ | तत्र 
नारायणपदार्थोऽवस्थामेदेन विष्णुपुराणादिना ब्रह्म-रुद्रादिरपि प्रतीयते ॥ 


तत्र नृसिंहतापनीये ओंकारं चतुष्पादमनुक्रष्य ओ कारस्य 
प्रथमेनाकारेण ब्रह्मणः, द्वितीयेन पदेन 'उ'काराख्येन विष्णु-रुद्रयो:, 
तृतीयेन पदेन रुद्रादित्यानाम्‌ , तुरीयेणाद्ध मात्रात्मकेन तुरीयस्य परब्रह्मणो 
नरसिंहस्य स्वरूपञ्च प्रत्येकं प्रतिपाद्य तदेव नारसिंहस्वरूपस्‌-- तस्मात्‌ 
परमेश्वर प्वैंकमेव तद्भवत्येतदम्ृतमभयम्‌ एतद्‌ ब्रह्म भवति य एवं 
बेद, इत्युपक्रम्मं “अयमात्माऽद्वितीयत्वाद्‌ अविकल्पो ह्ययं ओंकारो' 
ऽट्वितीय्वादेव चिन्मयो ह्ययं “ओंकार'स्तस्मात्परमेश्वर एव एकमेव 
तद्भवति अविकस्पोऽपि नात्र काचन भिदाऽस्ति नेव काचन भिदाऽस्ति, अत्र हि 
भिदामेव मन्यमानः शतधा सहसधा भवति मृत्योः स मृत्युमाप्रोति तदेतद्रहस्यं 
स्वप्रकाशं महानन्दमात्मेवेतदमृतं ब्रह्म अभयं हि वै ब्रह्म 


| (82६66) 
भवति च य एवं वेदे”ति समुदितस्य चतुर्मात्रस्य ओंकारस्य मुख्यो ऽर्थो 
निर्विशेषमात्मतत्त्वमेवाऽऽम्नायते ॥ 


सति चैवं नसिंहमन्त्रगतानामुआदिपदातां तन्मन्त्रध्येयस्वरूपादि- 
पदार्थानां विवरणप्रसङ्गेन 'अथेष उ अकारः आप्ततमार्थः आत्मन्येव 
नृसिंहे देवे ब्रह्मणि वर्तते। एष ह्येवात्मा एष ह्येव साक्षी इश्वरः 
सर्वगतो न हीट सवं एष हि व्याप्ततमः” इत्यादिनाप्यद्वितीयमात्मतत््वमेव 
नसिंहस्वरूपमिति नृसिंहतापन्युपनिषत्‌ प्रकटयति । अतो व्यस्तरूपेण, 
समस्तरूपेण वाऽद्वेततस्वमेव नृसिंहतापनीप्रतिपाद्यं तत्त्वम्‌ । रामतापन्यु- 
पनिषत्त श्रीरामचन्द्रस्वरूपं व्यस्त-समस्तोंकारार्थं मन्यते । सर्वथा त्व- 
नपेक्ष्यत्वे ऽप्योङ्कारार्थविचारस्यात्र 'ओ मर्थस्य नारायणपरत्वमेव नान्यपरत्वमिति 
व्यवस्था मण्डनस्य निरालम्बा, अप्रयोजिका च ॥ 


सति चैवं इश्वरस्येवौंकारार्थत्वे नात्र विप्रतिपत्तिः । इश्वरस्वरूपं 
तु पारमार्थिकं किमित्यत्रैव विभ्रतिपत्तिः ? तत्र यदि इश्वर एव 'अश्रातो 
ब्रह्मजिज्ञासा’ इत्यत्र ब्रह्मपदार्थः, तर्हि तत्तद्वेदिकागमसिद्धान्तानुसारेण 
तत्तत्स्वरूपं सविशेषम्‌ , निर्विरोषं वाऽनुसन्धानमहति, न तु ब्रह्म-रुद्रादीनां 
जीवत्वमेव, विप्णोरेव परमात्मत्वमित्यत्र निर्मरोऽहदतसिद्धान्ते, इत्यमिग्रेत्यैव 
'अद्वेततत्त्वसुधाप्रथमभागः ओं 'कारसूत्रावयवस्वे, तदर्थनिर्णये च स्वीयमाशयं 
प्राचकाशत्‌ ॥ 


परविद्यात्वं बरहमसूत्राणामेव, न तु अथ परा यया तदक्षरमधिगम्यते 
इत्येकविज्ञानेन सवविज्ञानप्रतिज्ञोपपादनपूर्वक्मुपदिष्टा विद्येति वादस्तु न 
विकल्पसहः । श्रुतिरियं परॉपरविद्ये प्रस्तुत्य विद्यास्वरूपमेव प्रतिपादयति, न 
तु सर्वेषां पदानां विप्णुषरत्तं प्रध्रानमिति । तत्र स्तसम्प्रदायं प्रधानमवष्टभ्य 
सर्वषां प्रधानपरत्व एवं निर्भरत्व॑ यदि मन्यते, तर्हि चात्र सम्प्रदायपरिः 
पालन वार्यते । कर्मकाण्डगतानां सर्वेपां . पदानामप्यात्मतच्वविचारप्रसङ्गे 
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परमात्मपरत्व्युत्पादनं त्वप्रयोजनम्‌। तत्र कमंकाण्डार्थविचारावसरे 
कर्मपरत्वम्‌, परमात्मतत्त्वविचारावसरे तेषामेव वाक्यानाम्‌ , किं बहुना £ 
तदुघटकानां पद्रानामपि परमात्मपरतया योजनं न साम्प्रतम्‌ । तत्र, “सवं : 
वेदा; यत्पदमामनन्ति’ इति वचनानुसारेण सत्यं परविद्योपकारकत्वेन 
परमतात्पर्येस्य तत्रैव पर्यवसानमिति ज्ञाप्यते--कर्मणामपि साक्षात्‌ , परम्परया 
वा उदूगीथाद्युपासनानां च कथञ्चिदुपयोगो भवतीति च। न चेतावता 
परमात्मस्वरूपनिणंये तथा व्याख्य्रानमुपक्ररिप्यति ॥ 


देताट्वेतसिद्धान्तयोः जीत्रे्वरादिस्त्रूपनिर्णये तद्भेदामेदविचारः सर्वत्र 
प्रस्तूयते । तत्र पायेण जीवेधरयो्भेदपरत्यक्षादिकमतरष्टभ्य जीवेश्व रयोमंद्‌ 
एव शास्रस्य तापर्यमिति सविस्तरं तत्र तत्र द्वेतिभिः प्रस्तूयते, तदमेदश्च 
निरस्यते ॥ 


तत्रेदमविप्रतिपन्नं तत्वम्‌ , यद्गेदप्रतियोगिनो जीवेश्वरौ विशिष्टा- 
सेड ~ वित्वे (1. 
वट्ठैतटप्य्या पि भिन्नात्रेव । अमेदस्तु जीवेश्वरयोर्जवित्वेश्वरत्वोवळक्षित 
एवेत्यरदवैततत्त्वसिद्धान्तः । अतो जीवेश्वरभेदाभेदविचारस्य मिन्नविष- 
यत्वादू द्वेतिनां स विचारोऽकिञ्चित्करः ॥ 


तत्र मोक्षसाधनत्वं त्वखण्डसंवित्स्वरूपज्ञानमात्रस्येति त्वद्वैतमतम्‌ । 
भगवतो भक्तिरेव तससादद्वारा मोक्षसाधनमिति तु द्वैतसिद्धान्तः । 
अत्रापि विषयभेदाद्‌ भगवत्प्रसादद्वारा मोक्षसाधनत्वविचारोऽप्य्रयोजनः । 
एतद्विषये विस्तृतो विचारः सगुण-निगुंणवादादी मोक्षसाधनविचारभ्रसङ्ग 
च निबन्धेऽत्र त्रत्तम्रकरणेषु, पीठिकायाञ्च विशिप्य प्रस्तुतः । एवं 
सत्योंकारार्थविचारःप्रसङ्गेनानादीनामपीश्चराधरीनत्वविचारो ऽपि यदीश्वरशब्दे- 
नान्तर्यामी उपा दानत्वात्‌, अभिष्ठानत्रमात्रत्वाद्वा विवक्ष्यते, तर्हि नाद्वैतमतेऽपि 
तत्र विप्रतिपत्तिः | अट्वेताभिमतमन्तर्यामिस्वरूपमेव नास्तीति वादोऽपि द्वितीये 
भागेऽत्र सम्यग्‌ निराकृतः ॥ 
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तत्र ब्रह्मणो ऽधिष्ठानत्वमविद्यावरणप्रयुक्तमित्यद्वेतिनां सिद्धान्तः । 
तत्रापि प्रसङ्गे पीठिका ऽस्य निबन्धस्य, निबन्धश्च तत्तत्र करणेऽवि्ायाः 
सप्तानुपपत्तिनिरासप्रसङ्गत विविनक्ति । प्रकृतिनित्यत्वानित्यत्वाविद्या- 
तःप्रयुक्त निर्वचनीयत्वाविद्याज्ञानमात्रनिवत्यत्वानिवं चनीयख्यात्यादिसम्थनम्‌ ,ब्रह्म- 
जगदपादानत्व'-प्रत्यक्षागमबलाबळविचार-संविन्मात्राधिष्ठान्व-मिथ्याभूताथ- 
कियाकारित्व-नेहनानाऽस्ती'त्यादिश्रत्यर्थादयः मण्डनप्रथमभागविमृष्टाः प्रक्कत- 
निबन्धपीठिका-निबन्धाभ्यां सम्यगेव समालोचिताः। समाछोचनीया द्वत- 
सिंद्धान्तमात्रसम्बन्धिनो विषयास्तु 


( १ ) ब्रह्मणो जगदनुपादानत्वम्‌ , (२) सत्त्वासत्त्वयोः परस्पर- 
विरहरूपत्वम्‌, (३ ) द्वैतमते प्रत्यक्षस्यागमयाधकत्वस्वीकारः, ( ४ ) 
'प्रेऽव्यये सर्वे एकीभवन्ति’ इत्यत्र एकीभावसमर्थनम्‌, (५) 
उपास्यत्रह्मणस्रिकालाबाध्यत्वम्‌ू , (६)  ब्रह्मतकस्य वेदाङ्गखम्‌ , ` 
( ७) शब्दावाच्यास्यालक्ष्यत्वम्‌ , (८) प्रमाणत्रेविध्यमात्रम्‌ , 
( ९ ) स्वाप्नपदार्थानां वासनोपादानकत्वम्‌ , ( १० ) जीवाणुत्वम्‌ , 
( ११ ) 'आत्मा' 'तत्‌' “त्वम्‌' इति पदच्छेदेऽपि श्रृतेभंदपरत्वम्‌ , (१२) 
स्ताप्नानामीश्वरसुष्टस्रेन सत्यत्वं च ॥ 


(१) ब्रह्मणो जगद्नुपादानत्वम्‌ 


तत्र ब्रम जगद॒पादानक्ारणं निमित्तकारणञ्चेत्यद्वैतसिद्धान्तः । 
तत्र निमित्तकारणत्ं द्वेतमत इव मायोपहितस्यैवेत्यत्र न विप्रतिपत्तिः । 
उपादानत्वमपि मायोपहितस्येव, विशेषस्तु तत्र मायापरिणामिकारणम्‌ , 
उपादानत्वं तु विवर्ताख्यं चैतन्यमात्रस्येत्यद्वतम्‌ , द्वैतं तु ब्रह्मणो 
निमित्तकारणत्वमात्रमिति ॥ 


शहर कु) 


“न निरोधो न चोत्पत्तिः” इत्यादिवचनानि जगतो ऽनिर्वचनीयस्य 
ब्रह्मण्यध्यासमात्रम्‌ू , इति जातोडविद्यापरिणामत्वम्‌ , क्रह्मविवर्तव्वञ्चामि- 
प्रयन्ति । असत्ख्यातिमनन्लीकुर्राण। अपि जाप्प्रकारकश्रमविशेष्य- 
स्वरूपविवर्तमानत्वं निर्विकारस्य ब्रह्माणः स्वीकुर्वन्ति | अतस्तस्य परिणामि- 
त्वाभावेऽप्युपादानत्वं रूपान्तरेणाविरुद्धम्‌ । ब्रह्मणो5विद्योपहितत्व॑ तु 
तदाश्रय-विषयत्वप्रयुक्तमित्यज्ञाने सप्ता5नुपपत्तिसमीक्षाप्रसङ्ग5त्रैव निबन्धे, 
पीठिकायामन्यत्र च विस्तृतम्‌ ॥ ` 


यथा चानिर्वचनीयत्वं सदसद्विरक्षणरूपत्वम्‌ “नासदासीन्नो सदासीत्‌! 
इति श्रतिसिद्धं दुरपहवम्‌ , तदपि व्यक्तीकृतम्‌ । तद्धि वाक्यम्‌--प्रलये 
सदसतोरभावम्‌, तमसश्च भावं प्रतिपादयति । तदेवं सदसतोरभावे 
वाक्यशेषे प्रस्तुतं तम एव सदसद्विलक्षणं पर्यवस्यति ॥ 


तच तमः ब्रह्मविषयिण्यविद्येत । तञ्च वाक्यरोषोपस्थापितं मूर्ता- 
मूतेयोरन्यतरदेव वक्तव्यम्‌ । अतोऽत्र न तमःपदार्थो ब्रह्म, किन्तु 
प्रकृतिरिवेति वक्तव्यम्‌ । सदसद्‌पदाभ्यां वाय्नन्तरिक्षग्रहणेऽपि 
प्रलये वाय्वन्तरिक्षादिनिषेधमात्रे न तासर्यम्‌ ; “तमसा गूढमग्रे 
प्रकेतप्र? इति ब्रह्मणस्तमसाऽऽत्ररणभ्रतिपादनात्‌ । तमःशन्दो ऽत्राज्ञानपर 
एव । अतो जीव-ब्रह्मणोरुमयोरप्यविद्योपाधिकयोरमे देऽपि तदुपहित- 
योरमेदाद्‌ एकनीववादस्य, बहुजीववादस्य च तत्तत्करणेधु सिद्धान्तलेश- 
संम्रहादौ विवेचनादौपाधिकमेद्निरूपणस्यापि तत्र तत्र क्रिय्रमाणत्वेऽपि 
` मुख्यं तात्पर्य निर्विशेषत्वोपरक्षितन्रहमण्येव । अतो ब्रह्मविवतंवाद एव 
श्रतोनां तातपर्यस्‌ ; अविद्याया ब्रह्माश्रयक्त्व-तद्विषयकत्व-तदनिवंचनीय- 
लैकानेकजीववाद-प्रपञ्चमिथ्यात्वानिवंचनोयरू्याति-मेददुर्निरूपत्व-ज्ञानमात्रमो 
क्षसाधनत्वादीनामेव श्रति-स्म्रतिसिद्वत्वात्‌ । भामतीकारेस्तु परमाथतो न 
अमो नाम कश्चिदिति वर्णनेन अ्रमस्यानुपपन्नत्वस्यानिव्‌चनीयत्वसाधकत्वं ` 


(१००) 


निरूपितम्‌ , मण्डनं त्वत्र सूत्रभाष्य-भामत्यादीनामन्यथाऽनु वादेन स्वमतसुप- 
स्थापयति । अन्यथाऽनुवादस्येदमेकं प्रकरणं निदशनम्‌ ॥ 


अत आगमानां प्रत्यक्षविरुद्धबन्धमिथ्याखवोधकत्वमेव युक्तम्‌ 
विस्तृतञ्चेदमागमप्राबल्ये प्रत्यक्षागमयो विंपय भेदेन प्रपञ्चमिथ्यात्वपरीक्षणादिना 
शतभूषण्यांदी, प्रक्कृते च प्रबन्धे तत्तमकरणेषु ॥ 
आदित्यो यूपः इति विधिशेषोऽथवादस्तस्य विधेयस्तुतिमात्रे 
तात्पर्यात्‌, “न विधौ परः शब्दाथः” इति न्यायेन तत्रातात्पयण च प्रत्यक्षा- 
विरोधार्थ गणार्थपरः स्वीक्कतः । न च वेदान्तवाक्यानि तद्वद्‌ विधिशषो ऽथ- 
बाद्‌ः, न वाऽन्यपरः, किन्त्वज्ञातार्थबोधकत्वात्‌ विधिकल्पानि स्वार्थपरणि च, 
इति न तन्न्यायेनात्र प्रत्यक्षस्यागमबाधकत्वम्‌ । उक्तं च ब्रह्मसिद्धी-- 


“आहुविधात प्रत्यक्षं न निषेद्ध विपश्चितः । 
नेकत्व आगमस्तेन प्रत्यक्षेण विरुद्ध्यते ॥'? 


इति) सर्वथा तु प्रत्यक्षस्य नागमवाधक्रत्वम्‌ | अधिकं ब्रह्मसिद्धितर्क- 
काण्डतोऽवगन्तः्यम्‌ । न चान्यशेषत्वमन्यस्य बाधकम्‌ ; च तच्छेषत्वस्येव 
दबाधकत्वे तन्त्रत्वात्‌ । न च शेषत्वस्य शेप्यनुसारेण नयनेऽघ्रयोजकत्वम्‌ । 
तथाचोक्तम्‌ “अङ्गगुणविरोधे च तादर्थ्यात्‌ । “सोमेन यजेत” इत्यत्र न 
शेष-शेषिभावः, येन तत्र सोमपदे न लक्षणा स्यात्‌ । सोमविशिष्टयारे 
तात्पर्यानपपत््या खछ तत्र लक्षणा, नान्यशेषत्वेन । तात्पर्यानपपत्तिर्हि 
ग्राहकोपतक्रमादिविरोधे, न तु प्रमाणान्तरविरोधे । न चात्र प्रमाणान्तर- 
विरोधोऽपि । प्रत्यक्षं लु न श्रतिविरोधि; “तस्य सन्मात्र प्रामाण्येन 
विकर्पांशेऽप्रामाण्येन च प्रपञ्चमिथ्यात्श्रत्युपष्टम्भकत्वात्‌ । व्यक्त 
चेतद्‌ ब्रह्मसिथ्यादौ, प्रकृतेऽपि निबन्धे पीठिकायां च। “यजमान 
प्रस्तरः” इत्यत्र प्रधानविधिदोषत्वानुपपत्तिरेव लक्षणाबीजम्‌ , न तु 
बाधितत्वाथमात्रम्‌; न ह्यन्यथा “विधिनेकवाक्यत्वनिर्वाहः” इति शेष्यानु- 


( ११ ) 


सारेण शेषस्यान्यथानयनम्‌ । “तत्त्वमसी”त्यादावपि तात्पर्यानुपपत्त्येव लक्षणा, 
नान्यथानुपपत्त्या प्रत्यक्षविरोधमात्रम्‌; अन्यथा देहात्मप्रत्यक्षबाधितत्देन 
तद्धेदपरश्रतिरप्यप्रमाणं स्यात्‌ । 'मम देह' इति प्रत्यक्षमपि देहात्मप्रत्यक्षमेव । 
“मम'शब्देन सूक्ष्मशरीराकताया अपि ग्रहणेन, “मम शब्दस्यामेदे5पि प्रयोगेण 
च तस्य देहभेदप्रत्यक्षत्वयोगात्‌ , इति नेदमपि प्रत्यक्षं परीक्षितप्रत्यक्षम्‌ । 
वस्तुतस्तु प्रत्यक्षेण प्रत्यक्षवाधाऽत्र, न तु प्रत्यक्षेणागमबाधः । अतो 
नात्र प्र त्यक्षेणागमबाधः । उक्तं च ब्रह्म तके -- 


“प्राबल्यमागमस्येव जात्या तेषु त्रिषु स्मृतम्‌ ॥” 


इति । तत्र मिथ्यात्वं प्रथम सदसद्विरक्षणत्वम्‌। तद्धि सत्त्वासत्त्वोभया- 
भाववत्वम्‌ , यत्‌ “नासदासीन्नो सदासीदिति श्रृतिमूछ न्यायचन्द्रिकाऽद्वेत- 
सिद्धि रघुचन्द्रिकायनुसारेणाद्वैततत्वसुधायाः प्रथमेन भागेन विवेचितम्‌। 
तत्रासत्त्वं कचिदुपाधौ सत्त्वेन प्रतीत्यनर्हत्वस्‌ , तदभावः सत्त्वमिति, असद्वि- 
लक्षगत्वामावः, कचिद॒पाधी सत्त्वेन प्रतीत्यहत्वे पर्यवस्यति । सत्वं तु 
सदसद्विरक्षणत्वघटकससदविवक्षितमिहाऽाध्यत्वम्‌ , तदभावः सत्त्वाभावः, 
इति सिंद्धयादितातपर्यात्नात्र सत्त्रासत््वयोः परस्परविरहरूपत्वम्‌ , सत्त्वासत्त- 
योर्मिथ्यात्वळक्षणघटकयोरबाध्यत्वाभावविशिष्टसत्वप्रतीत्यहत्वरूपतवान्नात्र पर- 
स्परविरहरूपता सिद्धयांदौ, अद्वेततत्त्वसुधायां वा स्त्रीकृता || 


अनेन--सदसद्विलक्षणत्वं सत्मरतीतिविषयत्वं च व्योहतमिति- 
परास्तम्‌ ; सदसद्विलक्षणत्वलक्षणे 5सत्त्वाभावपदेन सत्त्वेन प्रतीत्यहंत्व- 
स्येव विवक्षणात्‌ , सत्त्वेन प्रतीत्यहंत्वं हि ब्रह्मण्यध्यस्तस्य जगतः शुक्त्या- 
मध्यस्तस्य रजतस्येव सत्तादास्येन प्रत्यक्षसिद्धम्‌; सन्‌ घटः, इदं रजतं 
सत्‌’ इत्यादिप्रत्यक्षात्‌ ॥ 
यदयप्येवंक्षणे ऽसट्वैलक्षण्यकथनं . व्यर्थम्‌ ; सद्भिन्नत्वमात्रस्यापि 
लक्षणत्वोपपत्ते: ; तथापि “नासदासीन्नो सदासीदि ति श्रुतिमूरस्यास्य 


( १२ ) 


रक्षणस्य तच्छत्य्थस्यापि निरूपणं कर्तव्यमित्युभयबैलक्षण्यनिर्देशः, तेन 
चानिवेचनीयत्व॑ सुसाधितं भवति ॥ 


इदं तु लक्षणं प्राथमिकमिथ्यास्यद्वेतसिद्धयादौ विवक्षितम्‌ । 
ब्रह्मसिद्धयादिमते तु सद्विविक्ततवमात्रमपि मिथ्यात्वलक्षणम्‌ । सिद्धयादावपि 
पञ्चममिथ्यात्वमेवंरूपेणाविष्क्कतमेव । अतः सदसङ्विङिक्षणत्वे प्रङ्गते 
“नासदासीदिति' श्रृतिमूरके नानुपपत्तिः । सङद्विबिक्तत्वमिथ्यात्वं तु पञ्चमम्‌ 
“अतो ऽन्यदातमि”ति श्रृतिमूरम्‌। इदन्तु पूर्वोक्तश्रृतिमूलम्‌ । अतो 
नेकतरेणान्यतरस्य चारितार्थ्यम्‌ ॥ 


न्यायचन्द्रिका तु-यत्र सत्वाभावः सत्त्वे, तत्र नासत्त्वम्‌ ; 
यत्रासत्त्वाभावो5सत्त्वे, तत्र स्वमिति व्याप्तेरभावेन सत्त्वासत्वयोः 
परस्परविरहरूपत्वं निरस्यति, न तु मण्डनोक्तरीत्या तत्‌ समर्थयति, 
इत्यपरोऽयमसदनुवादो मण्डनस्य ॥ 


१. द्वितीयमागस्तु--अद्वैतपरत्वेन, जगन्मिथ्यात्वपरत्वेन वा परा- . 


मिमतसूत्राणां परमतखण्डनपूर्वकं द्वेतपरत्व-जगत्सत्यत्वपरत्वसमर्थनपरः, त्रिसू- 
त्रीमित्नब्रह्मसूत्राणामद्वेतमतरीत्यापि सामान्यतो भेदपरत्वसमर्थनम्‌ , 


२. (तत्र त्रिसूत्री तु “शा्नदष्टया तूपदेशो वामदेववत्‌’ “आत्मेति 
तृपगच्छन्ति ग्राहयन्ति च'' “अविभागेन इष्टत्वात्‌ ।” इति ) 


३, 'तदनन्यत्वाधिकरणस्य’ विश्वर्मिथ्यात्वपरत्वनिरासेन विश्वसत्यत्व- 
परत्वसमर्थनम्‌ , 


४. 'इतरव्यपदेशाधिकरणस्य' जीवस्य जगत्कतृत्वनिरासपूर्वक 
CHEN शि 
संवज्ञस्येश्वरस्य जीवभिन्नत्वसर्वोत्तमत्वपरत्वसमथनमू , 


५. वाक्यरान्वयाधिकरणस्य जीवत्वोपलक्षितत्रह्मपरत्वनिरासपूर्वक 
जीव-परमात्मभेदसमर्थन॑म्‌ , | | 


( १३ ) 
६. 'प्रकृत्यधिकरण स्य ब्रह्मणो विवर्तोषादानकारणतापरत्वनिरास- 
पूर्वक विश्वकृत्वसमर्थनम्‌ , 


७. 'उत्पत्त्यसंभवाधिकरणस्य पाञ्चरात्राप्रामाण्यपरत्वाभावसमर्थन- 
मिति सप्त विषयान्‌--विचारयति ॥ 


१. तत्र भगवत्पादादिमिरद्वेतिमिरेव पञ्चपञ्चाशदघिकपञ्चशतसूत्रेषु 
“शाख्नरष्ट्या तूपदेशो वामदेववत्‌” “आत्मेति तूपगच्छन्ति” “अविभागेन 
ृष्टत्वात्‌' इति त्रिष्वेव सूत्रेप्वद्वेतसमर्थनं कृतं नान्यत्र कुत्रापीति लेखनं तु 
मण्डनेनेव तदनन्यत्वाधिकरणेतरव्यपदेशाधिकरण-वाक्यान्वयाधिक्ररण-प्रककत्य- 
धिकरणानां विश्वमिश्यात्वनीवेश्वराभेद-ब्र्मोपादानत्वनिरासपरतया केषाञ्च- 
नाऽन्येषामप्यधिकरणानामद्वेतपरतया भगवत्पादीयसिद्धान्तस्य सूत्रारूढत्वस्य 
स्वयं निरासात्‌ स्वत्रचनञ्यावातेत मण्डनमत्राऽऽत्मानमेतर व्याहन्ति ; परस्परः 
विरुद्धघात्तदीयवचनस्य । अत इदमपरमुदाहरणमनुक्तोपारम्भनस्य । सर्वथा 
तु भगवत्पादानामपि भेदपरत्वेऽद्वेतरीत्याऽपि मेदपरत्वसम्थन एव 
तात्पर्यमिति वादो हठवाद एव ॥ 

अथ साम्प्रतं “शाख्रदप्ट्या तुपदेशो वामदेवत्रत्‌' इत्यादिसूत्राणामपि 
कथं नद्वितपरत्वं मण्डनाभिमतमिति संग्रहेण विचायते ॥ 

किं बहुनां ? जिंज्ञासाधिक्ररणमारभ्य बहुष्वधिक्ररणेषु भगवप्पादैरद्वैत- 
परत्वं ब्रह्ममीमांसायाः प्राधान्येन व्यवस्थापितमिति सिद्धवत्कृत्यैव अणुभाष्या- 
नुव्याख्यान-न्यायसुधादयो द्वेतपरत्वं “ब्रह्मसूत्राणां मन्यन्ते । तत्र यदि 
“शा्नहT्ठ्या -तुपद्रेशो वामदेववत्‌” इत्यादिसूत्रेष्वेवाद्वैतपरतया भगवत्पादानां 
योजनम्‌ , तर्हि तानि त्रोण्येव सूत्रार्ण्याधकृत्य द्वेताचार्याणाम्‌ , तदनुयायिनां 

च किमपि वक्तव्यं स्यात्‌ ॥ 
 तत्रानुव्याख्यान-न्यायसुधादयः “शाख्रइष्ठ्या तूपदेशो वामदेववत्‌’ 
इत्यत्र शा्रपदमन्तर्यामिपरमिति अन्तर्याम्यमिप्र[यमहंपदं स्वमतेन मन्यन्ते । . 





( १४ ) 


न्यायसुधा तु तत्र किचित्त' इत्यारम्य भगवत्पादमाष्यं निरस्यति । अद्वत- 
तत्त्वसुधायाः रक्ष्यं त्वद्वेतसिद्धान्तनिरसनस्य समाहितिमात्रं प्राधान्येन । तत्र 
मुख्यं समाधानम्‌ “अहं मनुरभत्रमि”ति वामदेवानुभवो जीवत्रह्मक्य एवोपपद्यते, 
नान्यथेति। तत्र मण्डनं वदति--जीव-त्रह्मैक्यपरस्वे “तत्त्वमसी त्यादाविव 
लक्षणा स्यात्‌, सा चानुपपन्ना--इति,-लिखंति च पुनः "अहं मनुरि- 
त्यादिपदानां स्वान्तर्यामिपरतया व्याख्यानमेव. युक्तम्‌--इति ॥ 

तत्रेदमेव एच्छयते--अहं-मनु-वामदेवपदानां द्वेतमते तत्तदन्तर्यामि- 
परत्वं कि शक्त्या, उत लक्षणया चेति । सवषां शब्दार्ना तत्तदन्तर्यामिपर- 
त्वमिति वादो न द्वतसिद्धान्तसिद्ध: ; अभिन्ननिमित्तोपादानंता ऽनङ्गीकारात्‌ । 
श्रीमाप्यसिद्धान्त इव तत्रानुव्याख्यानेऽहं-पदस्यान्तर्यामिपरत्वं उत्यमुक्तम्‌ 
रष्टान्ततया चा“हं मनुरमवमि”त्यादि च, तेनापि अहंपदस्यनान्तर्यामिपरत्व- 
मुच्यते, किन्तु मनु-वामदेवादिषदानाम्‌ ॥ 


विषयवाक्यं तवस्याधिकरणस्य नेन्द्रविरोचनोपाख्यानम्‌ । न च तत्राहं- 
पद्मतिरिच्येन्द्रपदं वतेते, येन मदन्तर्यामीन्द्र इति ब्राक्यार्थः स्थाद“हं 
मनुरमवमि”त्यत्र । सर्वथा तु मदन्तेर्यामी, मन्वन्तर्यामी चैक इति 
वर्णनमत्रान्तर्याम्येकलवादे ऽनुपपन्नम्‌ , वितथञ्च; तदनेकत्वशंकाया अभावात्‌ ॥ 

“गर्भे नु सन्नन्वेषामवेदमहं देवानां जनिमानि विश्वा । 

शतं मा पुर आयसीररक्षन्नघइयेनो जवसानिरदीयम्‌ ॥” 
री म त्र, ४-३-६ 

“न घासमामपजीषं जमारामीमा. सत्वक्षसा वीर्दण । 

ईर्मा प्रुरंघिरजहादरातीरुत वातां अतरच्छूजुवानः ॥” 


इति मन्त्रौ , वामदेवेन स्वस्य देवानां च मेदो ज्ञात इति यदि 
प्रतिपादयतः, तर्हि कथम“हं मनुरभवं सूर्यश्चेति देवैः साकममेद्‌ः ? अत इमौ 
मन्त्राचेव कथं मनुशब्दस्य वामदेवेन मन्वाद्यमेदानुसन्धाने ऽप्युपपद्येते ॥ 


““ ( १५.) 


तदनन्यत्वाधिकरणादी ब्रह्मोपादानतानिरासोपन्यासो ऽपि केवलब्रह्मनि- 
मित्तकारणताया बहुप्वंशेपवद्वेतनिबन्ध इव विशिष्टाद्वैतनिवन्धेष्वपि निरासात्‌, 
केवरूनिमित्तमात्रकारणत्वे “ईक्षतेर्नाशब्दम्‌ ' “न विलक्षणत्वादस्य” "प्रकृतिश्र 
प्रतिज्ञाइष्टान्तानुपरोषात्‌” इत्यादिबहुतरसूत्राणामनपेक्षिताप्रसक्तमाष्यान्तर- 


विषयान्तरपरतया व्याख्यानस्यानीचित्याच्च न क्षोदक्षमः || 


वस्तुतस्तु--पाञ्चरात्रप्रामाण्यवादिनां द्वैतिनां निमित्तकारणंतावाद एव 
न युक्तः, यतः पाश्चरात्रप्रामाण्यवादिनः श्रोभाप्यानुयायिनो विशिष्य 
मतान्तरनिरसनप्रकरणे पाञ्चरात्रप्रामाण्यवादं समर्थयन्ति, यत्रानुव्याख्या- 
नादयः पाञ्रात्रप्रमाणसमथनस्यासङ्गतिशुपस्थाप्य शाक्तमतनिराकरणपरत्वं 
मन्यन्ते । तत्राभिन्ननिमित्तोपादानत्वं-ब्रहाणः श्रीभाष्यानुयायिनो मन्यन्ते, इति 
तत्सिद्धान्तविरोधोऽपि द्वैतिनां मते । न च पाञ्चरात्रसिद्धान्तः श्रीभाप्याभिमतो 
न सङ्गत इति कुत्रापि द्वेतनिबन्धेषु पाञ्चरात्रप्रामाण्यविचारमसङ्ग दृश्यते ॥ 


एतेन--उत्त्पच््यसंभवाधिकरणस्य पाञ्चरात्राप्रामाण्यामावसमर्थनपरत्व- 
मिति-व्याख्यातम्‌ । तत्र पाञ्चरात्रेऽभिगमनोपादान-योगेषु, इज्यायाम्‌ , पञ्चन्यूहे, ` 
अन्यत्र च विषयसाम्येऽपि भारतादिप्रमाणान्त्रसिद्ध तत्र प्रामाण्याविरोधेन 
सति विरोधे ऽशविशेषे. प्रामाण्यमिति भगवत्पादानामपि सम्मतम्‌ । ब्रह्मनिमित्त- 
कारणत्वमात्रे, नीवोत्वत्त्यादी . मुख्ये वेदान्तार्थ न प्रामाण्यमिति कृत्वैव 
पाञ्जरात्रप्रामाण्यमट्वैतिभिर्निरस्यते, तन्निमितकारणत्वं तु पाशुपताधिकरणादिषु 
स्वतन्त्रं निरस्यते | यदि तु निमित्तकारणमात्रपरत्वं. पाञ्चरात्रस्य, तर्हि 
अभिन्ननिमित्तोपादानत्वपरत्वांशे ऽन्यत्र- वा -पाञ्चरात्रस्य प्रामाण्यनिरासपरत्वमेव 
युक्तमिति कृत्वैव पाञ्चरात्राम्रामाण्यपरत्वं तदधिकरणस्याद्वैतिभिः स्वीकृतम्‌ ॥ 

तत्र यदि निमित्तकारणत्वमात्रे वेदान्तानां तातर्यम्‌, तर्हि तत्रा- 


भिन्नानिमित्तोपादानत्वपरताया एव श्रीभाष्यांदिभि: स्वीकारात्‌ कथं पाञ्च- 
ात्रप्रामाण्यं द्वेतिभिरपिं न निरसनीयम्‌? इति कथं पाञ्चरात्रप्रामाण्यपर- 


~ 


~ 


( १६ ) 


त्वामावसमर्थनं मण्डनामिमतं न युक्तम्‌ १ परमतनिरासप्रसङ्गे च को वाऽकस्मात्‌ 
प्रसङ्गः एथक शाक्तमतनिराकरणस्य ? शाख्नयोनित्वाधिकरणस्य वेद-तत्समान- 
योगञ्चेमागमातिरिक्ताप्रामाण्यसमर्थनमेव यदि लक्ष्यम्‌ , तर्हि निरस्यकोटौ 
शक्तमतस्य साङख्ययो-शैवागमानामिव दवेतरष्ट्यात्यप्रसक्तत्वात्‌ तन्मतनिरसनम- 
युक्तमेव । साङछ्य-योग-पाशुपतादेरिक शाक्तमतस्य भारतेऽनिर्देशान्न 
तस्य निरस्यकोटै प्रवेशयोग्यतोऽपिं । अतः सूत्रेषु द्वित्रेव्वेवाद्वेतसिद्धान्त- 
विचारोऽद्वेतिनामपीति सुस्थमनुक्तो पालम्भनम्‌ ॥ 


तत्रेतरव्यपदेशाधिक्ररणे, वाकय्रान्त्रयाधिक्ररणेऽन्यत्र च जीवेश्वरपरत्व- 
व्यवस्थापनं द्वैतिनां इष्ट्या, अद्वेतिनां दृष्ट्या जीव-ब्रह्मेक्यपरत्वमिति 
मण्डनामिप्रायस्तु मण्डनाभिमतस्य नीवेश्वरस्वरूपस्य, अद्वेतामिमतनीवेश्वर- 
स्वरूपस्य च मिन्नत्वादप्रयोजकम्‌ । गोताया अद्वेतपरत्व एव प्रामाण्यम्‌ , 
न द्वेतपरत्वे इत्यादि बहुशोऽद्वेततच्वशुद्वयादौ निरूपितम्‌ । प्रकृतेऽपि 
निबन्धे द्वितीये भागे तत्र तत्र विशदोकृतम्‌ ॥ . 


तृतीयभागस्तु प्रमाणविचारमुषक्रम्य लोण्येव प्रमाणानि, न षडिति 
न्याय-मीमांसादिनिरसनपूर्वकं ` बहून्येव तत्वानि सविस्तरं तत्र परीक्षते । 
प्रमाणानां त्रित्वे, चतुष्टयत्वे वा प्रमाणान्तरसाध्यरस्यापि त्रिभिरेत्र प्रमाणे; 
साधनात्‌ व्यथं प्रमाणान्तरस्त्रीकरणं फे मे्राभाबादिति मण्डनं वदति । 
तत्रद्वैतिनो5पि व्यरतिरेकानुमानेन नित्राहिऽ््ायतेः प्रथक्‌ प्रमाणत्वायोगम्‌ , 
प्रत्यक्षत एव निरत्राहिऽनुपङञ्चेरप्रमाणत्वं च स्थीकुर्वन्ति । व्यतिरेक- 
व्यापेरनुमानत्वमनमिनोमीत्यनुब्यत्रसायं च मत्वाःर्श्रापत्तेन प्रामाण्यं स्वीकुवेन्ति । 
यदि तत्र तथा नानुग्यवसायः, तर्हि अर्थापत्तेः एथक्र प्रामाण्यम्‌ ; अन्यथा 
तु न तत्र निर्भर इति वेदान्तपरिभाषायां विशदयन्ति ॥ 


तत्राद्वेतमते प्रत्यक्षस्य श्रम-प्रमामेदभिन्नस्य|निर्वचनीयख्यातिसमर्थन 
उपयोगः । अतः प्रत्यक्षप्रमाणमद्वेतमते परमुषजीव्यम्‌ ॥ 


( १७ ) 


अनु मानप्रमाणमपि प््रत्यक्षप्रमाणसिद्धशुक्तिरूप्यमिथ्यात्वमुपनीन्य- 
प्रपञ्चमिथ्यात्वनि्णय उपकरोति । तदिदमद्वैतसिद्धान्तसवंस्वं निर्वोढुमेव 
प्रत्यक्षानुमानप्रमाणयोरपेक्षा ॥ 

उपमानप्रमाणस्य साधम्यं -वेधर्म्य-विषयकत्वाद्‌ ब्रह्मविङक्षणतवेन प्रपञ्च- 
मिथ्यात्वसिद्धिः प्रयोजनम्‌, येन सदसद्विलक्षणत्वरूपस्य मिथ्यात्वस्य सिद्धिः । 
अर्थापत्तिरपि प्रपञ्चमिथ्यात्वेऽत्यन्तमुवक्ररोतीति तस्या मिथ्यात्वनिर्णय 
उपजीवनम्‌ । वेदान्तप्रामाण्यनिर्णयार्थं शब्प्रामाण्यमपि | अनुपळब्धि- 
प्रामाण्यमपि परोक्षतयाऽपरोक्षतया वाऽभावविषयज्ञानात्मकताधस्वरूपनिणय . 
उपयुज्यते । तत्र सर्वेषामेषां प्रामाण्यस्वीकरणं न केवलं लौकिकव्यवहार- 
निर्वाहार्थम्‌ , किन्तु वेद्रान्ततत्तनिणं यार्थमपि ॥ 

तत्रोपमानप्रामाण्य्रविषये न्यायचन्द्रिका--मदीया गौः, एतत्साइर्य- 
वती, खुरःपुच्छादिमस्वादिस्यनुमानेनोपमानकार्यं निर्वो न पारयते; 
दृष्टान्तस्य साध्यविकलत्वादिति प्रथगुपमानप्रामाण्यं स्वीकतेव्यमिति-- 
` छिखति ॥ 

अत्र मण्डनं वद्ति- न्यायचन्द्रिकोख्रेक्षितानुमातस्य दृष्टत्वेऽपि 
विमता गौः, गतरयसहृशी, गत्रयगतसाइस्यप्रतियोगि्वात्‌, यो हि 
यत्सारञ्यप्रतियोगी, स तत्सदृशः; यथा यमो यमान्तरेण, इति स्त्रोप- 
दशितानुमानस्यादुष्टत्वमिति ॥ 

इदमेयःत्र प्रच्छयते--यदि खुर-पुच्छादिमत्त्वहेतुदुष्ट: ) न च तत्रानु- 
मानेनोपमानप्रमाणफळं सिद्धयति, तहि कथं तत्रोपमानस्याधिकस्य 
नपेक्षा, किं नाम साइऱ्यं खुरपुच्छादिमच्चातिरिक्तम्‌ £ कथं च गो-गवथोरेकं 
साइश्यम्‌ £ अतो नोपमानध्रमाणनिरासो युक्तः ॥ 


इदमत्रालोचनीयम्‌--उपमानप्रमाणं हि मीमांसकैः, येः सार॒श्यं 
स्वतन्त्रपदार्थ इति मन्यते, तैर्हि 'प्रकृतिवद्‌ विक्कतिः कतेव्ये त्यतिदेशशाखो- 
२. 


( १८ ) 
पयोगितया स्वीक्रियते । तत्र प्राथमिकसाइरयज्ञान प्रमाणम्‌ , द्वितीयं 
फलरूपं साठर्यज्ञानं प्रमां । तेन च सौर्ययागसद्दश आग्नेययाग इति 
प्रथमज्ञानेनाग्नेयसदशः सौर्य इति द्वितीयं ज्ञानं भवतीति द्वितीयसादर्य- 
ज्ञानमहिम्ना तदङ्ग रेव सौर्यस्यापि तत्तदङ्गकार्यनिर्वाह इति फलं सिद्धयति ॥ 


गोसदृशो गवय इति प्रथमज्ञानेन गवयसद्दशी गीरिति ज्ञानमात्रात्‌ 
केवल परस्परं साहृञ्यमात्रं प्रतीयते, न तु द्वितीयेन साहइयज्ञानेन 
प्रथमसारर्यज्ञानविषयस्य सापेक्षस्य कोऽप्युपकारः; यथा सौरययागस्याङ्गा- 
पेक्षस्य द्वितीयसाइश्यज्ञानेन तदपेक्षिताङ्गसमपंणं क्रियते । गोसदृशो गवय 
इत्यत्र प्राथमिकज्ञाने गोगतसाह्श्यप्रयोजक्धर्म एव न गवयसहृशी गोरिति 
द्वितीयज्ञनेशप धर्मः | गोगतं साहस्यमन्यत्‌ , गवयगतं साहश्यमस्यत्‌ । 
तत्र गोगतसाहर्यप्रयोजको धर्मः खुरपुच्छादिमत्त्वम्‌ , तदेव गवयगतसारृर्य- 
प्रयोजकोऽपि । एवं तत्र परस्परसाहर्यज्ञानेन प्रथमसाइर्यज्ञानविषये 
गवि कोऽप्थपेक्षितो धर्मो न विज्ञायते । सत्यमनेन सदृशी मदीया गौः, 
यत एकस्यैव धर्मस्य भानमिति सत्यं युज्यते, इति नान्यतरनिष्ठसारर्यप्रति- 
योगित्वमनुयोगित्वं चोमयोरपि । वैदिकेपूदाहरणेष प्राथमिकसादङ्यप्रयोजक- 
सादश्यमन्यत्‌ , द्वितीयसादृर्थप्रयोजकोऽपि धर्म; साइश्यं चान्यत्‌ ; 
तत्फरमपि प्रथमसारर्यज्ञानविषग्र एव धर्मो न द्वितीयसारृरु्यविषयो ऽपि । 


अतो वेदिकोदाहरणे नैकस्यैव धर्मस्य, साइर्यस्य वा. प्रतियोग्यनु- 
योगिमावत्वमुभयस्यापि । अतो नेकसादश्यप्रतियोग्यनुयोगिनिणयमात्रै फम्‌ । 
अतः एथक्‌ तस्रमाणस्वीकारः । उपमानफळं तु साधर्म्यमिव वैधरम्यमपि | अत 
एवातिदेशे कुत्रचनाङ्गानामतिदेशः, कुत्रचन नातिदेशोऽपि । अतः प्रपञ्चस्य 
्रह्मविलक्षणत्वेन मिथ्यालमुपमानस्थ फलम्‌, सर्वथा तु नाह्वेतिनां प्रमाणसं- - 
ख्यायां निर्मरः। प्रमेयमद्वेततच्त्मुपमानं प्रमाणं विनापि, कि बहुना £ प्रत्यक्ष- 
प्रमाणं बिनाऽवि वेदान्तमात्रप्रामाण्यस्वीकरणेनापि-यदि निहति, तर्हि तावदेव 


(STE) 


पर्याप्तम्‌ । अतस्तृतीयभागेन किं प्रमेयं तत्वमद्वैताभिमतं मण्डनेन कथं कथं 
व्यवस्थाप्यत इत्येतावदेवात्र रक्ष्यम्‌ । अतस्तदेवावलम्व्य किञ्चित्‌ परीक्ष्यते ॥ 

निष्कर्षेस्तु--गोसदशो गवय इति साहरयज्ञाने गोनिष्ठं साइर्यमुपमान- 
विषयः, उपमितिविषयस्तु गवि गवयनिष्ठसारर्यम्‌ , तथोपमान ओषधिद्रन्यकत्व- 
रूपसाइर्यं विषयः, सौर्ययागगताऽऽननेयाङ्गकत्वमुपमितिफळम्‌ । सति चैवं गौः, 
गवयसहृशी, गवयनिष्ठसाहश्यप्रतियोगित्वात्‌ , सौर्ययागः, आग्नेययागसहशः, 
अग्नेयगतसाहश्यप्रतियोगित्वादित्यनुमानद्वयेडपि हेखसिद्धिः; प्रमाण-प्रमित्यो- 
विषयस्य साहर्यस्य भिन्नमतियोगिक्वात्‌, इति नानुमानेनोपमाननिर्वाहः ॥ 

अनेन प्रसङ्गेन मण्डनस्य न्यायसुधा 5नुवादमसड्वेन निरस्ता5द्वेत- 
सिद्धान्तप्रक्रियास्वद्वेतिनां जगन्मिथ्यात्ववादमज्ञ: प्रथमः । तत्र मण्डनं प्रथमं 
सततात्रैविध्यवाद्स्य दुर्वंचत्वमुपपादयति ॥ 


तत्र व्यावहारिक ब्रहमप्रमातिरिक्तावाध्यत्वे सति सत्वेन प्रतीत्य- 
हॅत्वमद्वेतसिद्धयादौ, घ्रातिभासिकतवं तु ब्रहमप्रमातिरिक्तवाध्यत्वे सति सत्त्वेन 
प्रतीत्यहंत्वम्‌ , कारत्रयावाध्यत्वे सति सत्त्वेन प्रतीत्यहंतवं पारमार्थिकत्वम्‌ , 
न तु व्यवहारविषयत्वादिमात्रम्‌, किमपि मण्डनकर्पितम्‌ ॥ 

तत्र शुक्तिरूप्यादि बाध्यं ब्रममप्रमातिरिक्तबाधानन्तरं व्यवहारायोम्यम्‌ , 
अकार्यकारि, व्यवहाराविषयो वा । बाधर्यन्तं व्यवहारयोग्यता त्वर्थेक्रिया- ` 
कारित्वं तत्तद्योग्यार्थक्रियाकारिव्व॑त्वकिश्वित्तरम्‌ ; त्रिकालाबाध्यत्वनिराकर- 
णमात्रे नैभर्थात्‌ । स्वाधिष्ठाननिष्ठालन्ताभाक्मतियोगित्वम्‌ , ज्ञाननिवत्येत्वम्‌ , 
सदसद्विलक्षणत्वमन्यच मिथ्यात्वं सिद्धि-लघुचन्द्रिका-गुरुचन्द्रिका-न्यायासृत- 
सौगन्ध्यविमर्शादी विस्तृतं विसृष्टम्‌ ॥ 

मण्डनोपक्षिप्तो नूतनो ज्ञाननिवर्त्येत्वमिथ्यात्वनिरासप्रकारस्तवधिष्ठानज्ञा- 
नत्वेन निवर्तये शुक्तिरूप्यादौ ज्ञानत्वेन ज्ञानानिवर्त्यंत्वात्‌ साध्यवेकल्यमिति । 
भद्वैतसिद्धिस्तु ज्ञानप्रयुक्तावस्थितिसामान्यविरहप्रतियोगित्व॑ ज्ञाननिवत्यत्वर्मिति 


( २० ) 


निर्वचनेनाधिष्ठानसाक्षात्कारत्वेन ज्ञाननिवर्त्यत्वस्यैव मिथ्यात्वरूपस्य वर्णनात्‌ 
तेनैव ज्ञानत्वेन, ज्ञानत्वव्याप्यधमणा 5न्येन वा निवरत्येष ` व्यभिचारवारणं 
सिध्यति । शुक्तिरूप्ये चाघिष्ठानसाक्षात्कारत्वेनेव, न तु ज्ञानत्वेन, ज्ञानत्व- 
व्याप्यधर्मेण, अंनुभवत्वव्याप्यधर्मेण, भ्रमोत्तरप्रमानिवत्येत्वेन वा ज्ञाननिवत्यत्वं 
मिथ्यात्वमित्यद्वैतिनां सिद्धान्त; । सत्यप्येवं तथा तथा विकर्प्य निरसनं तु न्याया- 
मृतकारादीनां स्वमतिविजम्मितमात्रम्‌ । अन्यत्त सवं प्रन्थविस्तरमात्रम्‌ || 


सोऽप्ययं विस्तरो ज्ञानपदेनाधिष्ठानसाक्षात्कारं परित्यज्य केवलं 
ज्ञानमात्रस्य विवक्षाधीनः । इदं त्वनुक्तोपालम्भनम्‌ । अनित्यत्वमेव 
मिथ्यात्वमिति निवृत्ति-बाधयोः स्वरूपस्य तत्र तत्र निरूपितस्य गोपनेन, 
नेदमट्टेतिनां किञ्चित्करम्‌ । कणादाक्षपादादिहेतुकाः, अन्ये ध सत्यस्यापि 
प्रपञ्चस्य, सत्यम्‌ , विनाशमङ्गीकुर्वन्ति, परन्तु विनाशस्तस्य कारणात्मना5व- 
स्थानरूपत्वादट्वेतिभिरविद्यायाः प्रपञ्चकारणभूतायाः नाशेन बाध्यत्वस्यैव 
स्वीकारात्‌ तैः सहाद्वैतस्य वैलक्षण्यान्नाद्वेतिनामपसिद्धान्तः । दरशनान्तरा- 
चायैरद्वेतसिद्धान्तस्य परस्परं वैमत्यं स्वसिद्धान्ते दशंनान्तरसिद्धान्ते 
सवेषु दर्शनेषु समानम्‌ ॥ 


मण्डनमपि स्वीयेनेव सिद्धान्तेनाद्वेतमतं खण्डयति । तत्र स्वीयः 
सिद्धान्तः को वा प्रामाणिक इति श्रद्धामात्रेण सिद्वान्तान्तरबिमशंनं 
न केवलमट्ठैतिनः, किन्त्वन्येऽपि कुर्वन्ति। तावता केवछमद्वैतस्यैवा- 
श्रद्धयत्वस्थापनम्‌ , विना विचारं न साम्प्रतम्‌ ॥ 


प्रस्थानमेदा जीवस्वरूपविषये, इर्वरस्वरूपविषये संश्षेपशारीरक- 

९ तर € 
पदार्थतत््वनिण य-तत्त्वविवेकादयः, दृष्टिसृष्टिवादादय;, अन्ये च मण्डन- 
सुरेश्वर-परिमठादिप्रस्थापता अद्वेतमात्रपर्यवसायित्वाद्‌ मागंमेदमात्रम्‌ , 
अतो नाप्रमाणम्‌ । अयमेव न्यायो महाभारतादिवचनानां स्वस्वमतानुसारेण 
योजनप्रकारेऽप्यनुसन्धेयः | माण्डूक्यागमप्रकरणस्यान्यस्य च स्त्रमतानु- 


( २१ ) 
सारेण योजनं सर्वेषां समानं पौर्वापर्यपर्यालोचनेन स्वस्वसिद्धान्ते । अस्तु 
नामा5यमप्रासज्ञिको विचारः । अद्वेततस्वसुधाया “मायामात्रमि”ति सूत्र- 
बिवरणप्रसङ्गेन स्वामिक्राना मायामात्रत्वसिद्धान्तस्य निरसनप्रसङ्गेन 
मण्डनमिदै वदति म 


सृष्टित्वावच्छेदेना 5द्देतमते5पारमार्थिकत्वात्‌ स्वाप्न-नागरभेदेन 
सृष्टिमेदोऽनुपपन्नः । शुक्तिरूप्यस्यापि मायाकार्यत्वान्न 
मायामात्रचम्‌ । उपादानत्वं हि परिणामित्वं मायाया एवेति 
तन्मतम्‌ । अतः कृत्स्नस्येव प्रपञ्चस्य मायामयत्वमन्याहतम्‌ । 
निर्विक्रारमपि ब्रह्म नोपादानं भवितुमर्हति 1 घटादिषु 
मृद्दाई-तन्तुभावानापन्नमायोपादानक्त्वेन स्वप्नेष्वपि तदापत्तिः, 
स्वाप्नमायामात्रत्वे प्रत्यक्षादिप्रमाणविरोधोऽपि । अतः 
मायाशब्दस्य वासनापरत्वाद्‌ वासनामयस्वमेव--इति ॥ 


अत्राद्वेतसिद्धान्ते यद्यपि सर्वापि सृष्टिरपारमार्थिकी; तत्तदधिष्ठान- 
साक्षात्कारपर्यन्तमेव सर्वेब्यवहारनिर्वाहकलात्‌ , तदनन्तरं स्वरूपेण सर्वेषाम - 
भावाच । सृष्टी च मायाऽप्युपादानम्‌ । स्वाप्न-शुक्तिरूप्यादावुपादान तु 
तत्तदन्तःक्रणावच्छित्नचैतन्यस्य, इत्रत्याद्यवच्छिन्न चैतन्यस्य चावरणेन। अन्येषां 
घटादीनां तु निविशेषाश्रित-तदृविषयक्रमूलावि्यापरिणामित्वम्‌ । अतः 
स्वाप्न-शुक्तिरूप्यादीनां घटादिप्रपञ्चानां च वेषम्यम्‌ ॥ 


तत्र प्रथमे स्रष्टा जीवः, द्वितीय इश्वर इति विभागः । तत्र 
“मायामात्रमिःति मात्रपदेन स्वरूपतो मायातिरिक्तोपादानानपेक्षत्वं स्वाप्नादी ; 
यथा स्वाप्निकसृष्टौ न तद्वपादानदार्वादिकमपेक्ष्यते, एवमेव शुक्त्यादौ । 
अन्येषु च जागरिकेषु तत्तदवान्तरोपादानमावापन्नतयेव मायोपादानम्‌, इति | 
केवरमायोपादानत्वं स्वाप्निकेषु, न जागरादिषु ; यत्र तततदवान्त्रोपादानमावा- 
पन्नमायोपादानकत्वस्‌ । अत एव तततन्मात्रोपभोग्यत्वं तत्तद्देशमात्रे तततत्काले 


( २२ ) 
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च स्वाप्निकानाम्‌ । जागरिकाणां त्वीधरसष्टाना सर्वानुभाव्यत्वं स्वेदा सवत्र 
SN (६२२ 


चोपलभ्यमानत्वम्‌ , इतीदृशं वैषम्यमभिम्रेत्येव “वे धर्म्या्च न स्वप्नादिवदि 'ति 
वैयासिकं सुत्रम्‌ ॥ 


सौगता हि स्वाप्निकानामिव जागरिकाणामपि वासनाकार्यत्वेन 
ज्ञानन्यतिरेकेणार्थाभावं स्वीकुर्वन्ति, वासनामेव च मायां मन्यन्ते, 
अद्वेतिनस्तु स्वाप्निकानां मायामयत्वेन प्रातिभासिकत्वम्‌ , एवमेव शुक्तिरूप्या- 
दीनामपि, इत्यद्वेततत्त्वं संगोप्य मण्डनस्याद्वेतमतनिरसनमिदम्‌ । तत्राद्वैतमतस्य 
प्रस्थानमेदेषु सत्खप्यन्ततो ऽद्वैतसिद्धान्ते सवेषां प्रस्थानानां पर्यवसानं दृश्यते। 
अत: स्वामिकानामपि सृष्टित्वात्‌ पारमार्थिकी स्यादित्यद्वेतमतानुसारेण वर्णनं 
केवळमनुक्तोपालम्भनम्‌ । स्वामिकानां वासनामयत्वसिद्धान्तस्छु सौगतानां 
सिद्धान्तः । गोडपादकारिकाणामन्यथाऽन्यथा स्वमतानुसारं योजनमप्रमाणि- 
कमिति व्यक्तमन्यत्र ॥ 


तत्र स्त्रमतानुसारेणाद्वैतसिद्धान्तस्याद्वेतसिद्धान्तानुसारेण द्वेतसिद्धान्त- | 
स्य च परस्परं निरसनं तत्तत्स्वतन्त्रसिद्धान्तमात्रमवळम्व्य न किञ्चित्करम्‌ । 
मण्डनस्य द्वतसिद्धान्तानुसारेणाद्वेततत््वसुधानिरसनप्रयत्नस्तु न सम्प्रत- 
मित्येतावन्मात्रमत्र वक्तव्यम्‌ । अन्ये च खण्डन-मण्डनप्रकाराः स्वस्व- 
सिद्धान्तमवळम्ब्य स्वस्वसम्प्रदायरक्षणार्थं प्रवर्तन्ता नाम ॥ 


सगुण-निशुंणवादो द्वितीयः 


सगुण-निगुंणवादे त्वद्वेतिनां सिद्धान्ते सर्वेषामपि कारणवाक्यानां 
निर्विशेषे तात्पय॑मित्यद्वेततत््वसुधा । एतदाशयस्तु सगुणवाक्यानि वेदान्तेषुः 
द्विविधानि दृश्यन्ते--कारणवाक्यानि, उणासनावाक्यानि च । अन्यानि तु 
कानिचन निर्गुणवाक्यानि । तत्रोपासनावाश्र्यानां प्रामाण्यं तत्तदुपासनायां 
तततत्प्रयोजनायां तत्तदूगुणविशिष्टत्वेन तेषां तावतैव चारितार्थ्यम्‌, न तु 


( २२ ) 


सर्वधामुपासनावाक्यानामेकीक्कत्य  सर्वोपासनाविषयाणामेकस्मिन्‌ सगुणे 
तात्पग्रॅमिते वक्तं शक्यते; सवंगुणविशेषविशिष्टैकब्रझ्षविषयोपासनाया 
अप्रामाणिकत्वात्‌ , असंभवाच ॥ 

कारणवाक्यानि तु नोपासनापराणि, न वा तान्यप्युपासनावाक्यैक- 
वाक्यतया ततदुगुणविशिष्टतयैकोपासनपराणि, न वा कारणतमुपास्यम्‌ ; 
अन्यथा तक्क्रतुन्यायेनोपासक्रस्प स्वोपास्यसवंगुणविशिष्टजगत्कारणस्वरूपा- 
भेदो _पि फलमिति स्यात्‌ । न च कारणवाक्यानीवोपासनावाक्यान्य- 
प्येकरूपेण प्रवतेन्ते; अन्यथा नोपासनाभेदः स्यात्‌, न वोपास्यस्वरूपमेदः । 
अत एवोपासनाभेदाभेदादिचिन्ता, न वा एकस्यामेवोपासनायां सर्वासामुपासनानां 
तात्पर्यमिति व्यवस्था ब्रह्ममीमांसायाः |. व्यक्तञ्च ब्रह्ममीमांसातृतीयाध्याये 
तृतीये पादे न सर्वासामुपासनानामेकत्र पर्यवसानम्‌, किन्तु बहवो भिन्नभिन्ना 
भिन्नमिन्नफलका निधार्यन्ते, नेवं कारणवावयानि॥ 

कारणवाक्यानि तु सर्वातूपनिषत्स्वेकरूपाणि दृश्यन्ते । एकमेव ब्रहम, 
एकरूपमेव च निर्दिइयते, परन्तु न तानि कारणं ब्रह्म कारणत्वेनोपास्यतया 
प्रतिपादयन्ति, किन्तु केवलं कारणस्वरूपमात्रं निर्दिशन्ति । तत्रोपासना- 
प्रकरणेऽपि कारणत्रह्मणो ऽप्युपास्यतायामेव यदि तात्पर्यम्‌ , तहि कुत्रापि 
कारणप्रकरणे उपासनाया अनिदेशेऽपि कारणस्वरूपानुसंधानस्य प्रयोजनं 
निर्दिञ्येत। सर्वत्र कारणवाक्येषु ब्रह्मविदाप्नोति पर’ मित्यादिष्विव 
ज्ञेयत्त्रेन “्रह्मस्वरूपं प्रस्तुत्येव कारणवाक्यान्याम्नायन्ते । ततो ज्ञायते 
कारणस्वरूपज्ञानमात्रं निःश्रेयसायोपदिश्यते-इति। तेन च कारणस्वरूप- 
ज्ञानमात्रं मोक्षसाधनमिति ज्ञायते, एकरूपमेव तद्‌ ब्रह्म ज्ञेयमिति 
च | अत एव “गतिसामान्यादि' त्यादिना सर्वषां वेदान्तानामेकस्मिन्नेकरूपे 
कारणस्तरूपे पर्यवसानमिति । तत्र कारणवाक्यानि सर्वाण्येक्ररूपाणि 
नाम्नायन्ते; तथापि सर्वेषां कारणवाक्यानामेकस्वरूपमात्रपर्यंवसायित्वेन निणयः, 
इति सर्वाणि कारणवाक्यान्येकत्रोपसंृत्य तत्स्वरूपनिर्धारंणं कतेव्यम्‌ ॥ 


( २४ ) 


कारणवाक्यानि तु कानिचन “सोऽकामयत बहु स्यां प्रजायेयेति’ इति 
कारणत्वमात्रमुपक्षिप्य “ब्रह्मविदाप्नोति” इत्यादिना प्रस्तुत ज्ञेयं ब्रह्मस्वरूपभात्र 
प्रतिपादयन्ति, कानिचन “अधीहि भगवो ब्रह्मेति जञेयं ब्रह्म प्रस्तुत्य “यतो 
वा इमानि भुतानि जायन्ते, येन जातानि जीबन्ति तद्‌ ब्रह्मे”ति प्रस्तुत्य’ 
आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानात्‌ आनन्दाद्वयेव खस्विमानि भूतानि जायन्ते’ 
इत्युपक्षिप्य ` ` ` ` “सैषां भागवी वारुणी विद्या। परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठित ति 
परवर्तन्ते । कानिचन “सदेव सोम्येदमग्न आसीत्‌? एकमेवाद्वितीयम्‌! 
“तदैक्षत बहु स्यां प्रजायेयेति’ इति श्रूयन्ते। अपराणि ठु अथ परा 
यया तदक्षरमधिगम्यते यत्तदद्रेश्यमग्राह्मनचक्षुःशरोत्रमपाणिपादं तद्भूतयोनि 
परिपश्यन्ति धीराः? इति प्रस्तुत्य “यः सर्वज्ञः सर्ववित्‌ यस्य ज्ञानमयं तपः । 
तस्मादेतद्‌ ब्रह्म नाम रूपमन्नं च जायते’ इति क्रमेणाधीयन्ते । सर्वेषामेतेषां 
जगत्कारणत्वांश ऐकरूप्यं इश्यते ॥ 


तत्र केषुचन कारणत्वमात्रं प्रस्तुत्य ब्रहमस्वरूपोपन्यासमात्रेणोप- 
संहारः । केषुचन तदेव सद्वितीयं प्रस्तुत्याद्वितीयत्वेन, निगुणत्वेन 
निर्विशेषत्वेन चाम्नानम्‌ | तत्रेकवाक्यतया कारणवाक्यानि सर्वाण्यपि 
कारणरूपेण त्र गृहीत्वा तत्तत्क्रारणप्रकरणेष तत्र तत्र श्रयमाणाद्वितीयत्व- - 
निगुणत्वादिकं योजयित्वा वाक्याथवणेनं कतंग्य्म्‌ ॥ 


एवं कारणत्वं ब्रह्मणः कारणतावस्थायां सद्वितीयत्वेन, पर्यवसानं 
त्वद्वितीयत्वेनेति निर्णयः | अयञ्च निर्णय: “सदेव सोम्येदमग्र. आसीदि”- 
त्यत्र “सदेवेदमि”तीदन्तादात्म्यापन्नतया ब्रह्मोपक्षिप्यानन्तरेणेच वाक्येन 
“एकमेवाद्वितीयमि''त्युपसंहियते । तदनन्तरवाक्येः सृष्टिपरेः “सदेवेमि”ति 
प्रस्तुतस्य सद्वितीयस्य 'एतदात्म्यमिदं सव तत्सत्यम्‌, स आत्मा तत्त्वमसि 
श्वेतकेतो' इत्यद्वितीयांशः सविस्तरमुपन्यस्यते ॥ 


तत्र कारणत्वं ब्रह्मणः “ब्रह्मविदाम्ञोति परमि''ति प्रस्तुत्य “सत्यं 





(३४५५७) 

मुपपद्यते ? तत्र सविशेषवाक्यानि सविशेषमेत्र बोधयन्तु ; तेनेव नयेन 
कारणवाक्यान्यपि कारणमेव बोधयन्तु ; कमकाण्डवाक्यान्युपास्यन्रह्ममेदं 
कथयन्तु, कारणवाक््यानाम्‌ , सविशेषवाक्यानां च परस्परविरोध उपासना- . 
मेदाऽमेदादिचिन्तादिकमपि स्यादेव नाम ; एवं जीवस्यावस्थामेदमङ्गीकृत्यैव ते 
ते कर्मकाण्डगता विधि-निषेधादयो भवन्तु, तस्वविचारावसर उपासना-कर्मा- 
धिङ्गारिणां भेदस्त्वकिञ्चित्करः। उभयोरप्येकीकृत्य ज्ञेयतावस्थायां प्राक्तनी पाधि- 
कस्वरूपे निगंलितेऽखण्डे ब्रह्मणि ज्ञाते यदा नोपास्यम्‌ , नोपासना, न कर्ता, 
न कर्म, तदा को नाम विरोधः £ केन कथं वेति पर्यवसिते स्वरूपे 
मेदामेदचिन्तामाभ्रित्य ` निगुंगवादनिरसनमकाण्डताण्डवम्‌ ॥ 

तत्र करमेकाण्डवाक्यानां देहातिरिक्तात्मवादं सिद्धवत्कृत्य प्रवृत्तानां 
व्यवहारदशायां प्रत्यक्षविरोधेऽपि प्रत्यक्षबाधेनेव प्रबृत्ति; । उपासना- 
प्रकरणेषु सविशेषवाक्येषु केप्वपि प्रत्यक्षाविषयाथंबोधकेष प्रत्यक्षमप्रमाणं 
ममत्वैव प्रामाण्यम्‌ । तत्रापि कुत्रचन कुत्रचनोपासनेष॒ परस्परविरुद्गुण- 
बोधने ऽप्युभयोरपि प्रामाण्यं स्त्रीकतव्यम्‌ ।  निर्विशेषवाक्यानां तु 
पूर्वोक्तरीत्या 'तवं'पदार्थगतधर्माणां तत्पदाथंगतसविशेषत्वानां च बाधेन 
प्रवृत्तानां तरपरेषु वाक्येषु न परस्परं विरोधः ; सविरोषस्येव तस्यापि 
प्रत्यक्षादिप्रमाणागोचरत्वात्‌ प्रत्यक्षानुमानादिमिः साकं न विरोधः । 
सविरोषवाक्यं प्रवाध्य प्रवृत्तेष॒ तेषु तद्विरोधो नोत्तिष्ठति । प्रत्यक्षा- 
विषयत्वमात्रेण विरोधे सविशेषवाक््यमपिः न प्रमाणं स्यात्‌ । कर्मोपासनाधि- 
कारावस्थायाम्‌, निर्विशेषसाक्षात्कारानुदयदशायां तु सविशेषताक्येनिविंशेष- 
वाक्यविरोधचर्चाऽकिञ्चित्करी । निर्विशेषसाक्षात्कारावस्थायां तत्साक्षात्कारेण 
स्वेषां विशेषाणामुषर्दितत्वाद्‌ विरोधसम्भावनाऽपि नावसरति ॥ 

साम्प्रतं तु सविशेषमेव मानमनसन्धाय निर्विरोषवाक्यार्थो भावी 
वेदान्तवाक्यानां न्यायानसन्धानेन परीक्ष्यते । परीक्षावस्थायां च न्यायत 
सगुणवादमतिरिच्य निगुर्णवादोऽपि भवति वा, न वेति विचारावसरे 

9 





( २६ ) 


सगुणविचारेणान्यत्र च लौकिकेषु व्यवहारेषु स्थित्वा बिचारावसरेञन- 
मयादिवाक्यानम्तरं प्रवृत्तेष तत्तर्यायान्तरेषु पूर्व पूर्वपर्यायोपमदनानन्तरं 
प्रवृत्तेष पूर्व-पूर्वापमर्दितपर्यायावस्थामास्थाय क्रियमाणे विचारे विरोधो यथा- 
ऽकिञ्चित्करः, एवमेवात्रापि, इति स्थितेऽप्यनिर्णीतावस्थायामुत्तरावस्थायां 
न्यायतः साऽवस्था भवति वा, न वेति परीक्षाऽवर्यं कतव्येत्युपलक्ष्य तत्तत्रि- 
बन्धकाराणां बळाबलादिविचारः 4 

अतः प्रप्यक्षागमविरोधाबिरोधप्राबर्य-दौर्षल्यविचारावसरे द्वेतदृष्ट्या 
वेदाङ्गतयाऽमिमतन्रहमतर्कस्य व्यासप्रणीतस्य मुख्यो5्थ:--- 

. “प्राबद्यमागमस्यैव जात्या तेषु त्रिष स्मृतम्‌ ॥” 

इति । आगमप्राबल्ये च सति प्रत्यक्षादीनामागमवाधकत्व चर्चायां कथं 
न स्वोपजोव्यविघातः £ न्यायसुघाऽनसंधानेन प्रत्यक्षा गमयोबलाबलमधिकृत्य 
न्यायामृतसौगन्ध्यविमर्शन्तअन्धेषु मण्डनोद्धतन्यायामत-तरङ्गिण्यादावुपक्षिप्त- 
युक्तिजातानां खण्डन-मण्डनादिकमत्रापि निबन्धे संगृहीतम्‌, इति नात्र 
किमप्यधिकं वक्तव्यम्‌ | 


निगुणवादं प्रत्यक्षादिबळाबळविचारं चाघिक्कत्यास्मिन्नेव निबन्धे मध्ये 
तत्तत्मकरणेष शाक्नप्राबर्योपपत्ति-सविशोषनिर्विरोषत्वानमानमङ्गादिष गीताया 
अद्वेत एव स्यारस्थंमित्यादिशीर्षकेष च प्रकरणेप सम्यगेव विवेचितम्‌ ॥ 


नि्ुणब्रह्मपेक्षयाऽपि सविशेषं ब्रह्मेव श्रेष्ठम्‌ ; अद्वेतरीत्या शून्यस्य 
परत्वापत्तिरिति ` शङ्का तु शून्यस्त्ररूपस्य चतुप्कोटिविर्निमुक्तस्य ब्रह्मण 
` सम्वन्धलेशोऽपि नास्ति, इति नोत्तष्ठत्यषि ॥ 

'सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्मेति लक्षणलक्षितस्य “आनन्दो ब्रह्मेति 
व्यजानादि'' द्युपसंहारः, इति परमार्थतः सञिदनन्तानन्दात्मतया निर्णीतस्य 
“सदेवेदमि "ति प्रक्रमानुसारेण सद्रुपेण प्रायिकम्‌ , कचित्सच्चिद्रपेणापि तत्‌, 
न तु सचिदानन्दरूपेण । अतः सचिदात्मना ज्ञातमानन्दात्मना ऽज्ञातं 
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सखण्डं ब्रह्म कारणम्‌, आनन्दात्मनाऽपि ज्ञाते$खण्डस्वरूपसाक्षात्कारे 
परिरोषितानाअविद्याकरिपितसचिदादिमेदञऱ्यं तत एव नित्ृतावरणम्‌ , 
अविद्याप्रयुक्तसवंप्रपञ्चरहितम्‌, अद्वितोयं च ब्रह्मोव कारणवाक्यम्रमेयं 
प्रतिष्ठितं तत्त्वम्‌ , इति कारणवाक्यानां प्रतिष्ठाऽखण्डे ब्रह्माण्यद्वितीये 
विशदीभवति । अत एव भृगुवल्लयां “यतो वे'त्यादिना कारणवाक्ये- 
रानन्दात्मना ज्ञानपर्यन्तं सुष्टिप्रकरणमुपक्षप्य 'सैषा भागवी वारुणी विद्या 
परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठितेति कारणवात्यानामखण्डे ब्रह्मणि तातर्यमुपसंहृतम्‌ || 

यद्यपि सवषु कारणवाक़्यप्रकरणेषु वस्तुत. आनन्दरूपत्वेनाऽपि ब्रह्म 
न निर्दिश्यते; तथापि गुणोपसंद्दारन्यायेनेव सर्वेष्वपि कारणवाक्येष “आनन्दो 
ब्रहेति व्यलाना” दित्यस्याप्येकीकरणेन सच्चिदानन्दं ब्रह्मेव विवक्षित- 
मिति वक्तव्यम्‌ । - इदमेवामिप्रे्य “आनन्दादयः प्रधानस्ये ति 
ब्रह्ममीमांसायास्तृतीयाध्यायतृतीयपादे ऽधिकरणम्‌ । अत्र चोपासनावाक्यानि 
प॒थगुपासनां प्रतिपादयन्ति तत्तत्फलार्थम्‌ । कारणवाक्यानि तु कारणस्वरूप- 
मात्रं प्रतिपाद्य तदेवाखण्डब्रह्मरूपेणोपसंहत्य ब्रह्मतत्त्वं प्रतिपादयन्ति । . तत्र 
कारणवाक्यानि “तत्त्वमसी' त्यादी सर्वेकारणवाक्यार्थमेकीङृत्य ततदार्थ 
सद्वितीयं संग्रहन्ति, "त्व, पदं तु कर्मकाण्डार्थानि सर्वाण्येकीङ्कत्य तत्र 
कतृंतया निर्दिष्टं त्वंपदार्थमनुवदति । उभयोरमेदोऽसिपदघटितेन वाक्येन 
निर्दिश्यते । अतः सविरोषपराणां तत्पदार्थशेषतया, कर्मपराणां च तत्व" 
दार्थरोषतयाऽन्वये तत्पदार्थमुददिश्य त्वम्पदार्थाऽमेदे बोध्यमाने, सर्वाणि 
सविशेषपराणि वाक्यानि, तसदार्थपराणि खै पदार्थपराणि च 
ततत्स्वरूपमात्रे पर्यवसन्रानि तत्वंपद्वाक्यशेषत्वाद्वाच्यार्थन मुख्येन 
तेषामसम्बन्धाद्‌ लक्षणया 'तत्त्वमसी"-त्यादिवाक्यप्रतिपादितं जीव-ब्रह्मेक्य॑ कथं 
विहन्तुं शक्नुवन्ति ॥ 

एवं ` स्थिते निर्विरोषवादं प्रस्तुत्य प्रत्यक्षादिप्रमाणविरोधेन, 
.  सविरोषवाक्ग्नविरोधेन च निर्विरोषवादोऽप्रामाणिक इत्यादिवर्णनं कथमुत्तिष्ठति ? 
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“असन्नेवःस भवति असन्‌ ब्रह्मेति वेद चेदि? ति वाक्ये तु ब्रह्मणो 5सत्त्व- 
ज्ञानमपुरुषार्थ इति, 'अस्ति ब्रह्मेति चेत्‌’ झ्युत्तरवाक्ये संद्रूपतया ब्रज्ञानं 
पुरुषार्थं इति प्रतिपादनात्‌ “असद्वा इदमग्र आसी दित्यादीनामपि स्वयं 
श्रीमदणुभाप्येण, श्रीमदचुव्याख्यान-न्यायसुधादिभिरन्याथंत्व व्यक्तीकृतम्‌ । 
मिथ्यात्वविषये वक्तव्यं सब पूर्वमुक्तमत्रापि अन्थमध्ये तत्र तत्र मिथ्यात्ववि- 
अरावसरे, अनिवेचनीयख्यात्यवसरे च स्पष्टीकृतम्‌ ॥ 


ज्ञाननिवत्यंत्वादिमिथ्यात्वमन्यथा गृहीत्वैव ज्ञानपदस्याधिष्ठानसाक्षात्कार- 
परत्वं परित्यज्य मिथ्यात्वस्य निरसनादनुक्तोपालम्भनम्‌ ॥ 


तत्राहमर्थात्मत्वम्‌, आगमादीनां मिथ्यात्वेऽप्रामाण्यम्‌ , मिथ्यामूत- 
स्यार्थक्रियाकारिस्वायोगः, असतः साधकत्वानुपपत्तिः, प्रपश्चमिथ्यात्वानुमाने 
इशयत्वहदेतोराभासत्वमित्यादयो मण्डनाभिमताः स्वे ऽपि विषया अत्रैव निबन्धे 
बहुशः तत्तत्मकरणेषु परीक्षिताः । सर्वाणीमानि निमूलानि, अप्रामाणिकानि 
चेति स्मृति-प्रामाण्यादिविषये ऽन्यत्र च ततद्विषयेष्वेतन्निबन्धेऽसमालोचिताः 
केऽपि न परिशिष्टाः । तेषां सवषामप्यत्रैव निबद्धानां पर्यालो चनमात्रं मण्डनेन 
कतव्यमिति सादरं सविनयश्च प्रार्थ्यते ॥ 


श्रत्य्थविचारस्तु, स्वस्वसिद्वान्तं सिद्धवत्कृत्य तत्ततसम्प्रदामेः क्रियमाणः 
सम्परदायानतरैसक्रम्यमाणश्च तत्तद्वाष्य-तदुव्याख्यानेष. पर्यालोचने सम्यगेव 
वि्ञदीभव्रिष्यति । निष्कर्षणीयं तत्त्वं तु स्व-स्व-स्वतन्त्रसिद्धान्तरूपं 
वेदान्तस्य. लक्ष्य भवितुमहंति बा, न वेत्येव साम्प्रतम्‌ ॥ | 

तत्राद्वेततत्वमेकमेवाद्वीतीयमित्यादिवाक्यसिद्धमू ।  तचाद्वेतदृष्ट्या 
स्वतन्त्र , परतन्त्रं वा, अथवा द्वेतरृष्टया -सविशेषशेषम्‌, अप्रधानं वेति 
चर्चावसरः। तत्रद्वैतसिद्धान्तेऽद्व्तीयशेषं सद्वितीयवाक्यम्‌ , द्वेतसिद्धान्ते; 
तु सद्वितीयरोषमद्वितीयवाक्यस्‌ । तत्राद्वेतसिद्धान्ते 5द्वितीयशेषत्वेन 
सद्वितोयत्वस्य, किमप्यपूर्वमेकरूपं सववे दान्ततात्वयविषयः सेत्स्यति ॥ 


कै 
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तंत्र जीवात्मन: स्वतन्त्रमक्स्थान्तरं सविशेषस्य च तत्त्वमिति फलति । 
इदं तु शात्रप्रामाण्यमात्रमवष्टभ्य । द्वेतमतेऽपि जीवस्य केवलं परमात्म- 
पारतन्त्यमेत्र न्यायबळावलानुप्तारेण वाक्‍्यार्थव्यत्रस्थया स्वीकर्तन्यम्‌ | तत्र च 
०७, न > ~ > द्वैति - 
सर्वेषं वेदान्तवाक्यानामद्वतमतानसारं नयनमित्यद्वेतमकिया, ड्रेतिनां तु 
निर्विशेषताक्यानां द्वैतपर्यंवसानेन नयनमिति ॥ 


तत्र श्रत्यर्थानां द्वैतानुगुणं विवरणं द्वेतिनां कृत्यम्‌ , अद्वैतिनां तु 
स्वसिद्वान्तानुसारं श्रुत्यर्थयोजनाप्रकारविषये बलाबरूनिर्णयार्थंप्रयत्यत्ते ॥ 

परविद्याऽपरविद्याविचारे तु ब्रह्ममीमांसा यद्यपि स्वतन्त्रं शा्रम्‌ ; ` 
तथापि परविद्यात्वं सर्वेषां वेदानामद्वितीयसंविन्मात्रतात्पर्यवशादेव, न तु सवषां 
पदानां मुख्यवृत्त्या ब्रह्मबोधकत्वेन । अतः कर्मकाण्डानामपि विष्णुपरत्वेन 
ब्रह्मपरत्वं न विकल्पसहमिंत्यद्वैततत्त्वसुधा ॥ 


तदाशयस्तु कमंकाण्डानां ब्रह्मविद्योपक्ारककमंपरत्वमात्रेण निर्वाहे ततः 
प्रथक्‌ महायोगेन ब्रह्मपरत्वस्तीकरणमपि न युक्तमिति। सति चैवं 
विष्णुसह्नामादौ केषाञ्चन पदानां योगेन परमात्मपरत्वन्यवस्थापनं तत्र 
तत्र “ब्रह्मैव सर्वनामानि बिभर्ति'” “वेदाक्षराणि यावन्ति कथितानि द्विजातिभिः । 
तावन्ति हरिनामानि कीर्तितानि न संशयः ॥” इत्यादिना पदविशेषाणां 
ब्रझपरत्वव्यवस्थापन न वार्यते ॥, “सर्व वेदा यत्पदमामनन्ति” “वेदैश्च. 
सर्वैरहमेव वेद्यः” - “वेदेः समायणे चैतं पुसणे भारते तथा ॥ दावन्ते 
च मध्ये द विष्णुः सर्वत्र गीयते ॥” इत्यादी सर्ववेदप्रतिपाद्यत्वोक्तिः 
कर्मकाण्डादिलक्षितकर्मापासनादीनामुपयोग इत्येतावन्मात्रपरा, न त्वर्थान्तर 
वाचिनां स्वेषामपि पदानां लौकिकानाम्‌ , वेदिकानां च परमात्मपरस्वमेव 
मुख्यमिति ॥ | 

परविद्यात्वं हि वेदस्य मुख्यतातर्यविषयपरत्वेनेति. मण्डनमपि मन्यते । 
तचचाद्वितीयवाक्यानामेव, नान्येषाम्‌ । तच्चाद्वितोयं तत्त्वं निर्विशेषं चेतन्यमेव 
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न तु विष्णुः । अद्वितीयं हि ब्रह्मातरवम्‌। निर्विशेषं तु तत्त्वं न 
कस्यापि शब्दस्य वाच्यम्‌ , किन्तु लक्ष्यमेवेति प्रसिद्धमिदम्‌। छक्षणयाऽपे 
तस्य न शाख्रगम्यत्बमिति व्यवस्थापयन्तो द्वैतिनो ऽवाच्यस्य तस्य सर्वशब्द- 
वाच्यत्वं न वक्तुं शक्नुवन्ति । अद्वितीयं ब्रह्मोति वादस्तु विचारान्तरम्‌ ॥ 


अवाच्यस्याप्रमेयस्य च न लक्ष्यत्वमिति द्वेतिनामाशङ्का तु ब्रह्मसिद्धि- 
म्यायचन्द्रिका-शतमूषण्यादौ सम्यग परीक्ष्य न क्षोदक्षमेति व्यवस्थापितम्‌ । 
न्यायसुघाऽप्यन्विताभिधानसमर्थनावसरे सामान्यतो ऽन्वयस्य वाच्यत्वमुर- _ 
रीकृत्य तात्पर्यविषयस्याऽन्त्रयविशेषस्य विनेव वाच्यतां शाव्दबोधे भानमिति 
व्यवस्थापयतीत्यट्वैततत््वसुधायामेव व्यक्तम्‌ । अतो “वसन्ते वसन्ते ज्योतिषा 
यजेत” इत्यत्र वसन्ते’ इत्यादिपदानामपि भगवत्सम्बोधनपरतयः व्याख्यानं 
तद्वाक्यार्थान्वये बाधाद्‌ न युक्तमित्येवाद्वेततत्त्वसुधाशयः ॥ 


सर्वथा तु पूज्यश्रीसत्यध्यानतीर्थपादांनेव सर्वेषु व्यवहारेष्वनुकुर्वाणाः 
सरलाः, सुरमाः, सर्वेदोत्साहमूतेथः, द्वेताद्वेतविद्याचचंयेव कालं यापयन्तः, 
पूज्यपादाः क्षुद्रस्याप्यस्य विधेयस्य निबन्धस्थ स्वीयपवित्रदष्ट्याऽनुशृह्य 
परीक्षणेन धन्यधन्यमिममन्वग्रहोषुरिति सत्यमयमध्रमर्णंः स्त्रामिपादानासुदार- 
हृदयानाम्‌ । साम्प्रतं न्यायसुधामण्डनसमालोचनमिदमत्रेवोपरमयामः ॥ 





इतः परन्तु पूज्यस्वनामधन्य-प्रातःस्मरणीय-श्रीमददमारमठाधिपति- 
गुरुचरणावापतसंन्यासदीक्षा,  वेदान्तिकुलोत्तमण-नित्यस्फुरदुत्साहमूर्ति त्रि- 
सन्ध्यस्मरणाह - श्रीद्वेतसिद्वान्तसंरक्षणैकदीक्ष-श्रीसत्यध्यानतीर्थपूज्य-नरणपूज्य- 
पादसेवासमवाप्तनिखिलतन्त्रा: श्रीभण्डारकेयुपनामघेयानां विद्यामान्यतीर्थानां 
छृतिमद्वेततत्तवसुधासमीक्षां किंञ्चिदिव परीक्षितुम्‌, मध्ये च तत्र सिंहावलोकन- 
दृष्ट्या मण्डनायापि यत्यते ॥ 


तत्र प्रथमं मदीयं कृत्यं श्रीस्वामिपादानां सहृदयं धन्यवादप्रदानम्‌ , 
- यती5द्रेततत्वसुधाप्थमभाग एतेषामेव पूज्यपादानामाज्ञाम्‌ , उपदेशम्‌ , सूचनम्‌, 
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वचनमात्रमनुग्रहात्मक वा शिरसि कृत्य यथाशक्ति, यथाबुद्धि च तदनुगृहीत- 
न्यायसुधापुस्तकमेव शरणी कृत्य प्रकाशितः, येन क्षुद्रस्यास्य बुद्धि विकास 
उत्तरोत्तरं विचारविनिमयपरम्परावकाशप्राप्त्या स्वयमात्मानं लभते । एते 
हि पूज्यपादा स्फुरदुत्साहमूर्तय एव ह्वेताद्वेतविचारचर्चया काळं यापयन्ति ॥ 


तत्र प्रायेणाद्वैततत्त्वतुधासमीक्षा-मण्डनयोबहुषु विषयेषु सारूप्यमेव 
रस्यते । न्यायसुधापरीक्षासमीक्षा हि प्रथमं प्रायेणार्घाशेन तत्राद्वेततत्त्व 
सुधामूमिकां परीक्षते, अर्द्धाशेन त्वद्वेततत्त्वसुधाम ॥ 


तत्रसा “र्वे वेदा यत्पदमामनन्ति’ इति वाक्यमवलम्ब्य सर्वेषां 
पदानामपि कर्मकाण्डान्तगंतानां ब्रह्मपरत्वमित्य॑शं समर्थयति । अयमाशयो 
मण्डनेनाप्युइङ्कितः, इति तत्समालोचनेन गतप्रायम्‌ ॥ 

अनन्तरं तु शिवरहस्यादीनाम्‌, किं बहुना ? भगवत्पादानामप्यद्वते 
“शात्रदृष्टया तूपदेशो वामदेववदि/'व्यादिसूत्रद्वयं विहाय न तात्पर्यमिति 
खोंपजीव्याचार्यसिद्धान्तद्वेततत्त्वपरत्वन्यवस्थापनमेव भगवत्पादानामपीति । 
उभयमपीदं मण्डनस्येव प्रकारान्तरेणानवादः । विशेषस्तु मण्डनेन त्रिसूत्री 
वर्जयित्वेत्युक्तम्‌ , समीक्षया तु सूत्रद्वयमिति | इदं तु मण्डनेन स्वीये 
एव निबन्धे 'तद्नन्यत्वाधिकरणे'तरव्यपदेशाधिकरण'-*वाक्यान्वयाधिकरण'- 
'प्रक्रत्यधिकरणा'दिष, स्वाम्चिन्तासु, अन्यत्र बहुष, - गीतादीनामप्यद्वेतपर- . 
्वस्य निरासात्‌ व्याहतमिति तत एव व्याख्यातम्‌ ॥ | 

ओंकारस्य सूत्रावयवत्वं समीक्षा साधयति । मण्डनं तु “स्वरिते 
नाधिकारः” इति र्‍्यायमवलम्ब्या'थ'पदस्योत्तरत्रानवृत्तिज्ञापनार्थ प॒थग्‌ निदेशं 
मनते ॥ | | 

तत्र मङ्गलार्थतया मङ्गलार्थत्वं केवलेनाथशब्देनापि निर्वहति, इति न 
:ओ'कारस्यापि वाक्यार्थानन्वयिनस्तत्र निदशो5पेक्ष्यते ॥ 

“अथात:शब्दपूर्वाणि सूत्राणि निखिलान्यपि ।” 





( ३२ ) 


इति गरुडपुराणवचनं तु जन्मादिदत्रेषु, ओमथशब्दपूवकत्वस्यानङ्गी- 
कारात्‌ , निखिलानां सूत्राणां ततपूवंकत्वस्य बाधाच नोपपद्यते-- योग- 
सूत्रादिषु तत्यूवंकत्व॑ बाधितमिति ॥ 


सूत्रपदस्य निर्विशेषिततूत्रपरत्वेन जैमिनिसूत्रं पाणिनिसूत्रं पतञ्जलि- 
सत्रमित्यादीनां न गरुडपुराणविषयत्वमिति वादस्तु ब्रह्मसूत्रपदेन ब्रह्मजिज्ञासा- 
सूत्राणामपि ब्र्मविशेषितानां अहणात्‌ , व्याससूत्रमिति तेषामपि कतृंपदेन 
साकमपि व्यवहारस्य सत्त्वाचाकिद्चित्करम्‌। अतः “ओम” पूवकत्वनियमो 
न युक्तः ॥ 

ओमर्थोऽपि न सविशेषो नारायणः, किन्तु सुख्यं नृसिंहतापन्याद्यु - 
पनिषरप्रतिपाद्यमद्वितीयं ब्रह्मेति व्यवस्थापनात्‌ मण्डनसमालोचनेनेव 
समाळोचितप्रायम्‌ । शाख्रमुख्यतात्पयंविषयमद्वितोयं ब्रह्मेव तत्तदुपाध्यु- 
षहितावस्थामेदेन ब्रहम-रुद्र-विष्ण्वादिशब्दैर्बाध्यतामहति । तत्र तत्र नारायण- 
पद्मप्यद्वितोयन्रह्मामिप्रायमेव । योगार्थान्वयस्य बाधस्तु विष्णुमात्र- 
' ष्रत्व एव । अत एव णकारोऽपि सांकेतिक नाममात्रमादाय, अन्यथा तु 
विप्ण्वादिषु महायोगार्थमादायेव यदि नाराथणपद्स्य प्रवृत्तिः तर्हि णत्वबाधो 
महानेव वाध: । अतः “अथातो ब्रह्मनिज्ञासा” इत्यत्र-ओ'म्पदस्य सूत्राव- 
यत्रत्वम्‌ , तस्य विप्णुंमात्रवाचकत्वम्‌ , गायत्यादीनामपि विष्णुमात्रपरत्वमिति 


च केवळमाशामोदकम्‌। अतः आओ कारस्य सूत्रावयवत्वे, तस्य विष्णुमात्रपरत्वे 
च मण्डनपरीश्षणमेव पर्याप्तम्‌ ॥ 


ज्ञाननिवत्यत्वंमिथ्यात्वमित्यत्रापि मण्डनस्येवानुऊरणमद्वेततत्त्वसुधा- 
समीक्षायाः ॥ 

अविद्यानिवृत्तिविषये परिणामित्वेऽप्यविद्याया नित्यत्वमिति प्रतिज्ञामात्र 
मण्डने, समीक्षा त्वनाद्रिमायायाः परिणामित्वेनानित्यत्वेऽपि, इत्यनित्यत्वं 
स्वीकृत्य येत रूपेण यदनादि, तद्र्पेण तन्नित्यम्‌’, प्रकृते त्वनादे- 


(. ३३ ) 


मायायाः कारणरूपेण निवृत्त्यभावात्‌ नास्माकं नियममङ्गः । तस्मादनादित्व 
निवृत्तिमञ्जकमिति लिखति ॥ 


तत्र परिणामित्वं नाविद्यायाः कारणरूपं विना रूपान्तरेण । परिणा- 
मित्वं हि घटायात्मना रूपान्तरभावेन परिणामिन एवावस्थाविरोपः । अतः 
परिणामित्वेनानित्यत्वं दुरपहवम्‌ ; अन्यथा ास्करमते, आहंतमते च 
ब्रह्मणः, संको च-विकासात्मपरिणामशालिनो जीवात्मनश्च नानित्यत्वमापद्येत । 
अतो नानादित्वं परिणामिनो ऽप्यनित्यत्वे प्रतिबन्धकम्‌ । अतोऽविद्या, 
न निवतेते, इत्यनुमाने सद्रपत्वमुपाधिः ; तस्यात्मनि साध्यव्यापकत्वात्‌ पक्षे 
च साधनाव्यापकत्वादित्यद्वेततत्वसुघादूषणं दुष्परिहरम्‌ ॥ 


शुक्तिरूप्यादौ न साध्यमनिवतंमानत्वम्‌ , किन्तु ब्रह्मण्येव । तत्र च 
सद्रूपत्वं वतेते, इति साध्यव्यापक्रस्‌ । अनादित्वं यत्र यत्र, जीवेशमेदादौ, 
पक्षे चाऽविद्यायाम्‌ , तत्र सद्रुपत्वाभावेन साधनाव्यापकम्‌ , इत्युपाधिलक्षण - 
समन्वयः | ` | 

समीक्षा तु लिखति--प्रदर्शितायामस्यामनुमायां सद्रपत्वं नोपाधि 
असति शशविषाणादौ, उभयमतरीत्या शुक्तिरजतादौ अद्वेतरीत्याऽज्ञाननिवृत्तौ 
च सद्रूत्वाभावेन व्यभिचार इति ॥ 

इद्न्त्वनितर्तमानत्वस्यैव साध्यत्वात्‌ शुक्तिरजतादावसति शश- 
विषाणादो वाऽत्िद्यानित्रृत्तौ च व्यभिचारस्योपाधित्वाप्रतिबन्धकत्वात्‌ 
तत्रानादित्वभावेन साधनाव्यापक्रत्वस्यानुकूरुत्वात्नोपपद्यते । अनेन प्रागभावे, 
तूलाज्ञाने च तत्त्तज्ञानादिना निवृत्ते व्यमिचारोऽपि । तूलाज्ञानमप्यविद्याया 
अनाद्यवस्थारूपमनादि प्रागमाववदिति साघनाव्यापकत्वादुपाधित्वमेव गमयति । 

समीक्षा तु वदति-तूलाविद्यायां प्रमाणाभावः-इति । इदन्त्वनिवेचनीय- 
ख्यातिसमर्थनेनेव निरस्तभ्रायस्‌। अनिर्वचनीयख्यातिरपि न संभवति, 
असत्ल्यातिरेव युक्तेति वादस्तु स्वीयमेव सिद्धान्तं सिद्धवत्कृत्य, तत्त॒ 

१ 





( २४ ) 


विचारान्तरम । प्रागभावे व्यभिचारस्तु दुप्परिहरः । अज्ञाननिवृत्तिस्तु 
मिथ्यात्वसत्यत्वपक्ष यद्यपि न निवर्तत एवं इति तत्र साध्यसत्त्वेडपि तस्या 
ब्रझरूपत्वेन सद्रुपत्वमपीति साध्यव्यापकत्वम्‌ । तन्मियात्वपक्षे तु न 
साध्यम्‌ , न वा सद्रपत्वमिति नोपाधित्वविधातः ॥ 


ब्रह्मविद्ययाऽविद्याया निवृत्तिरप्रामाण्यज्ञानानास्क्रन्दित-पढुतमसंस्कार-भ्रम- 
व्याप्यभुज्यमानादृष्टाभावसहितयेत्यद्वेतसिद्धान्तः । अत्र समीक्षा वदति 
युष्मदमिमतानामुपदेशकानां---शङ्करा चार्यप्रभृतीनां स्वीयसाक्षात्कारो5प्रामाण्य- 
शङ्कास्कन्द्त एवेति। इदन्तु स्वोत्मेक्षामात्रम्‌। ब्रह्मसाक्षात्कारित्वेनास्मद- 
भिमता हि नारायण-प्जम्‌-वसिष्ठ-शक्ति-पराशर-व्यास-शुक-गोडपाद-गोवि- 
न्दभगवत्पादादयः । तत्र नारायणादीनां ब्रह्मसाक्षात्कारित्वं, न 
समीक्षाऽपि वारयितुं शक्कोति । भगतरत्पादादीनामप्यवतारपुरुषाणां 
्र्मसाक्षात्कारित्वे विवादोऽसंभावित एव । सर्वथा तु तत्तत्सिद्धान्त- 
व्यवस्थामुलंध्य केवलं सिद्धान्तान्तरनिरसनं शिवद्रोह एव तात्पर्यम्‌ । अतो 
नात्राधिकं किश्विलिख्यते । आनन्दतारतम्यविषयेऽद्वेतिनां दृष्ट्या मुक्तौ न 
तारतम्यम्‌ , द्वेतिनां दृष्ट्या तु सत्यमस्ति तारतम्यम्‌ ॥ 


मुक्तिस्तु जगद्वयापारवर्ज सञिरोषत्रह्ममावो द्वैतिनां दृष्ट्या, 
अन्येषां च दप्ट्या, यत्रानन्दमीमांसा मुख्यं - मूलम्‌ , तत्र मानुषा- 
नन्दादयोऽपि मुक्तानामेव यद्यानन्द:, तर्हि न श्रीभाष्यसंप्रादायानुयायिनः 
केचनात्र विप्रतिपद्यन्ते, तत्राद्वेतिन इमां तु गौणीमेव मन्यन्ते। न 
~ ९ 
चाद्व तिनामत्र निभरः | 


अद्वेत्यभिमता तु युक्तिः परमा निर्विशेपन्रह्ममावाख्या, यत्र 
न तारतम्यम्य संभावना5पि । सा तु मुक्तिः परेषां शशश्रज्भायमाणेति परे 
मन्यन्ते, इति तारतम्यक्रथा कथामात्रमेव । सैव तु मुख्या मुक्तिरिति 
बहुशस्तत्र तत्र निवेदितम्‌ । सुधाया लक्ष्यमानन्दतीर्थीयं किमपि भवतु, 


( २५ ) 
भमवत्पादानां भाष्यं तु तत्र तलिद्धान्तानुगुणं न मुक्तौ तारतम्यम्‌ 
इति । आनन्दतीर्श्रमाप्यानुसारेण भगतत्पादीयमतनिरसनमकिञ्चित्करम्‌ । सर्वथा 
तु सर्वेषु विषयेषु मण्डनप्रष्ठसेविनी समीक्षा मण्डनादधिकं न किमपि. विशिष्ट 
लिखति । मण्डनसमालोचितास्तु सर्वेऽपि विषया एव समीक्षासमोक्षिता 
अस्मिन्नेव निबन्धे ग्रन्थशरीर उपदेशानुपपत्त्यादिपकरणेषु, अखण्डार्थवादे, 
शाख्रबाधकत्वोपपत्तौ, अन्यत्र च सर्वेषु प्रकरणेषु सविस्तरं परीक्षिताः ॥ 


समीक्षाया विशेषतो निर्भरस्तु-- 
“असत्यमप्रतिष्ठं ते -जगदाहुरनीश्वरम्‌ । 
अपरस्परसम्भूतं किमन्यत्‌ कामहेतुकम्‌ ॥ ” 

इति गीताया अद्वेतसिद्धान्तस्यासुरत्वे । अयं तु भावो गीताया 
न श्रीमदानन्दतोर्थभाष्यमवलम्व्य ; तत्र तथाऽविवरणात्‌ ॥ 

तत्त्वोद्योतस्तु ग्रयपि--इमां गीतां तत्र मतान्तरनिरासप्रसङ्ग निर्दि- 
शति। तत्र टीका यद्यप्यद्वेतमतनिरासपरतया तां योजयति---ते 
= भासुराः, असत्यत्वादमतिषठम्‌-ज्ञाननितत्य॑स्‌ । तत एवा ऽनीश्वरम्‌। न च-- 
' यतो यतो जातम्‌, असावसावीश्वर इति--वाच्यम्‌, यतो ऽपरस्परसम्मूतम्‌= 
एकस्मादेवैकस्य नोत्पत्तिरिति यावत्‌ ! सत्यं न चेत्‌, किमसदेव ? अपर- 
स्परसम्मूतम्‌ । न चेत्‌ , किं नित्यम्‌ ? स्ततो वा जातम्‌ ? आद्यस्योत्तर- 
मन्यत्‌ ; सदसद्वयामिति रोषः । द्वितीयस्य “कामहेतुकम्‌ ; काम इति 
तस्कारणमविद्योपलक्ष्यते”--इति ॥ 

नेयं रीक्ाऽद्वेतमताऽऽमुरत्वनि्पणपरा भवितुमर्हति । न 
ह्यद्रेतिनो जगदम्रतिष्ठमसत्यं च मन्यन्ते; ब्रह्माऽधिष्ठानक्रत्वाज्जगतस्तन्मते । 
अतोऽसत्यमित्यसत्परम्‌, न मिथ्यापरम्‌ ; अन्यथा क्रिमन्यदिति 
पुनरुक्तं स्यात्‌ , मिथ्यात्वाप्रतिष्ठितयोव्याधातश्व । अत एवाऽ 


प्रतिछ्ठित्व॑ न ज्ञानत्ाध्यख्म्‌; ब्रद्माविष्ठानकत्रस्य ज्ञाननिवत्येत्व- 
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प्रयोजकत्वेन निरधिष्ठानस्थ शशश्रङ्गादेरिव ज्ञानबाध्यखासम्भवात्‌, असत्य- 
पदस्य मिथ्यार्थत्वे “असत्यम्‌” किं £ “अन्यत्‌” अप्रतिष्ठम्‌ , “काम- 
हेतुकम्‌” इति च पुनरुक्तम्‌। अनीर्वरमिति त्वद्वेतमते ' मायोपहि 
तसवेश्वरत्वादनीश्वरत्वस्य बाधान्नोपपन्रम्‌ । तहि कुत इति ? कामहेतु- 
कमिति निरीश्वरसोगतमतामिप्रायमेत्र । कामपदस्याविद्यापरत्वं ठु न 
युक्तम्‌ । अन्यत्वश्वात्र सद्विलक्षणमात्रपरमित्येवमाशयस्तु सौगतमतेऽपि - 
युज्यते, न तु मिथ्यात्वपरत्व एव । अत एव श्रीमाप्यतात्पचन्द्रिका 
सोगतानामेवा ऽऽसुरत्वनिरूपणपरो ऽयं सन्दर्भ इति--व्याचष्टे ॥ 


` कि बहुना ? पूज्यश्रोवेदेशतीर्थोऽपि “ननु--अत्र जगदसत्यत्ववादिनां 
बोद्धादीनामेवाऽऽघुरत्वाद्यच्य्रते, नाऽस्माकम्‌ ; अस्माभिजगत्सत्यपवाङ्गीकारा- 
दिति-चेत्‌, न; बौद्धानां सांवृतसत्यत्वाड्रीकारस्य त्वन्मतेऽपि साम्यादिति 
व्याचक्षाणो बौद्धादवैतसिद्धान्तयोः साम्यं सिद्धवत्कृत्य बौद्वासुरत्वमद्वैताऽऽसु- 
रत्वञ्चैकमिति कृत्वेवाद्वेतासुरत्वमत्र विवेचयति ॥ 


परं तु सांबृतसत्प्रत्वमद्वेताभिमतसत्यत्वं च नेकम्‌ ; प्रथमस्य 
अप्रतिष्ठितत्वात्‌ , द्वितीयस्य प्रतिष्ठितत्वाच । न च बौद्धाद्वैतसिद्धान्तयो 
प्रमाणतः, विषयतः, सम्प्रदायतो वा साम्यलेशोऽपोति भामत्या व्यवस्थापितं 
बौद्धमतनिरासप्रसज्ले । समीक्षा तु तत्मकरणस्थां भामतीमपि बोद्धमतसमर्थन- 


परां मत्वा विपरीतं वदति। आास्तामियं स्वोस्रेक्षिता कथा, या 
कथामात्रम्‌ ॥ 


न च बोद्धा अद्वैतमतं स्वीयमिति मन्यन्ते, न वाऽद्वेतिनो बौद्धमतं 


स्वयमिति । रथ्यापुरुषस्तु कश्चन कळहप्रियो रथ्यायां किमपि वदतु, यत्त 
श्रवणायापि न योम्यम्‌ ॥ 


“असदिति चेन्न प्रतिषेधमात्रत्वात्‌” इति सूत्रे ना ऽत्र शून्यवादनिराक्रिया; 
तस्य चतुण्कोटिविनिमुक्तत्वात्‌ , असतश्च तद्वैपरीत्यात्‌ । प्रमाणें तु शून्य- 
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वादिनां तदीया आगमाः, वेदिकत्वात्त द्वेतसिद्वान्तस्य नात्र तस्य विचारस्य 

प्रसक्तिरपि; स्त्रस्य वेंदिकत्वादेव बौद्धवैलक्षण्यं टीका स्वयमुपपादयति । 
ग्रे ~ स - 

स एव न्यायो प्रमाणवलक्षण्येनेकेना उद्वेतसिद्धान्तस्थापि, इति बौद्धसिद्धान्त- 

स्येवाऽऽसुरत्वं न विक्रल्पसहम्‌ ॥ 


० हि ००, 


प्रश्राततमो विचारो मण्डनस्य त्ववाच्यस्य, निविशेषस्य न लक्ष्यत्वमिति । 
इयन्तु शङ्का “इईक्षतेर्नाशब्द मिति सूत्रीयभाष्यादिमूलेति द्वेतिनां मनो- 
रथमात्रम्‌ । सा हि ब्रह्मसिद्धि-पदार्थतत््वनिर्णय-व्यायरलदीषावलीभिः श्रीमदा- 
नन्दतीर्थात्‌ प्राग्‌ बहोः कालादुट्टङ्किता, निरस्ता च । श्रीमदानन्दतीर्थादयस्तु 
तद्रीयामशङ्कामात्रमत्रानवदन्ति, न तु तदीयमुत्तरमंशतोऽपि स्प्रशन्ति | 
व्यक्तश्चेतत्‌ सव न्यायचन्द्रिकायाम्‌ , शतमूषण्यादौ च। अयमपि 
प्रबन्धोऽखण्डार्थवादे बहुतरमत्र निश्चिनोति, इति तत एवाधिकमवगन्तन्यम्‌ ॥ 


'परे5यये सर्व एकीभवन्ति’ इत्यत्र च्विपत्ययार्थोऽप्यद्वैतिनां 
स््रसः; अद्वेताभिमतस्य जीवत्रहमोक्थस्यौपाधिकमेदनिवृत्तिरूपत्वात्‌ , भेद- 
निवृत्तेश्वाखण्डाकारनिवृ्तिप्रयुक्ताया अखण्डाकारवृत्तेः पूवम मूतत्वात्‌ तदनन्त- 
रमेव भावाद्‌ न तात्रांनुपपन्नं किमपि । मण्डनं हि बहुतरं पूज्यश्रीसत्य- 
ध्यानती्थस्वामिपादानुगृहीतं सबिस्तरमुपपाद्य सत्यं सर्वाननुगुह्णाति ॥ 


“परेऽव्यये सर्वं -एकीभवन्ति” इत्यत्र च्विप्रत्ययोपपत्तिविषये 
मण्डनन्तु स्वछूपैक्यमित्यस्य जीवेश्वरस्वरूपयोरेक्यमित्येवाक्षरलभ्योऽ्थः ; 
प्रतियोग्यनुयोगिसापेक्षत्वनिश्रमादै्यस्य । तथा च संविन्मात्रत्वमित्यादेरय- 
मेवार्थो वाच्यः, इति कथमत्र द्वयोरैक्यमिति वक्तुं युक्तमिति-लिखति ॥ 


इदन्त्वनुक्तोपालम्भनम्‌;  घटाकाश-मठाकाशस्थळु इवोपाधिनिवृत्ति- 
प्रयुक्त मे दनिव्ृत्तमात्रस्ये वाऽत्रौपाधिमे दनितवृत्तरे वैक्यपदार्थत्वेनोपहितस्वरूपैक्यस्य 
प्रतियोग्यनुयोगिसापेक्षत्वाभावाद्वयक्तिद्वयेक्यस्याविवक्षणस्य तत्त्वचुधायामेव 
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प्रपञ्चितत्वात्‌ । अत एव मेदनिवृत्तित्वोपलक्षितस्वरूपत्वेन भेदनिवृत्तिज्ञा- 
प्यभेदवत्वम्‌ ; घटाक्राश-मठाकाशस्थलेऽमावात्‌ ॥ 


भेदनिवृत्तिरपि भेदध्वंसरूपोऽप्यविद्याप्रयुक्तत्वाद्भेद इव मिथ्यैव | 
न चाऽत्र मेदसत्यत्वापातः ; निषेध्यतावच्छेरकैकये प्रतियोगिसत्यत्वामावात्‌ । 
अधिक तु मिथ्यात्वमिथ्यात्वप्रकरणेऽद्वेतसिद्धयादी, शतमूषण्यादौ, 
सिद्धान्तलेशसंग्रहे च ॥ 


एतेन--भेदात्यन्ताभावपक्षोऽपि--व्यार्यातः । न चात्यन्ताभावोऽपि 
्रेकारिकात्यन्तामावो बाधात्पूर्वम्‌ ; तदा तत्र प्रतियोग्युपहिंतस्य तस्य 
प्रतियोगिन इव त्रैकालिकत्वाभावात्‌ ; इति मेदनिवृत्तिरिव' मेदात्यन्ता- 
भावोऽप्यमूत एव पश्चाद्भावी, इति न च्विप्रत्ययानुपपत्तिः ॥ 

वस्तुतस्तु “कर्माणि विज्ञानमयश्च आत्मा परेऽ्यये सवं एकी- 
भवम्ती”ति वाक्यं तदनन्यत्वाधिकरणन्यायेन ब्रह्मव्यतिरिक्तसर्वाभावरूप- 
मद्वितीयत्वमेव प्रतिपादयति । अतः पूर्वं सद्वितीयम्‌, पश्चाद द्वितीयमित्य- 
ध्यारोपापवादनयेन, इति सर्वमुपपन्नम्‌ । सविस्तरं सर्वस्य समालोचनं 
बहुदिनसाध्यम्‌ , तत्रक्राशनश्च बहुव्ययसाध्यमिति साम्प्रतमेतावन्मात्रेण 
भूमिकामात्रदृष्ट्या किञ्चिदिव निवेदनम्‌ ॥ 

मा कि वत्सरमारभ्य दुस्सहव््राधिपीडितेन साम्प्रतमप्यस्वस्थेनापि 
प्रथमभ्रतिज्ञातपरमार्थमूषणसमालोचनस्येव प्रथमकर्तव्यतामुपळक्ष्य निवन्धोऽयं 
निबध्य प्रकारयते । तथापि मध्ये मण्डनादयोऽपि निबन्धा अवश्य समा- 
लोचनमहन्तः प्रादुरभूवन्निति केत्रलं स्थालीपुलाकन्यायेन तेषामपि परीक्षण- 


मत्रोपक्षिप्यते ।  सत्यवसरान्तरे सविस्तरं समालोचनमन्येषामपि 
तेषामवतारयिष्यते ॥ 


तत्र “अथातो ब्रक्नजिज्ञासेत्य”त्र कर्मकाण्डानामपि ब्रह्मपरत्ाश्रयणं 
संकर्षकराण्डान्त इव “स विष्णुराह हि” इति ब्रह्मपरस्वव्यतस्थापनविरुद्धम्‌ , 
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पुनरपि “अथातो ब्रझ्नजिज्ञासे ति प्रतिज्ञावयथ्यं च । तत्र संकर्षकाण्डानन्तरं 
प्रवृत्तायां ब्रह्मजिज्ञासायां संकषेकाण्डव्य़ाख्येयत्वं तु बाधितम्‌ ॥ 


शारोरकमोमांसेति समाख्या । 
“शारीरौ तावुभौ ज्ञेयौ जीवश्वेश्वर एव च ॥” 


इति शारीरपदमात्रस्य जीवेश्वरपरमात्रस्य जीवेश्वरपरत्वेऽपि शारीरः 
कपद्स्याज्ञाते “कन्‌? प्रत्ययान्तस्य सन्दिग्धजीवेश्वरपरत्वाज्जीवतवेश्वरत्वोप- 
रक्षितसंविन्मात्रपरत्वं युक्तम्‌ ॥ 


तत्र तह्मपदस्य “द्विरूपं हि ब्रह्मावगम्यते” इति भाष्यात्‌ सविशेष- 
परत्वम्‌ , निविंरोषपरत्वञ्च । तत्र निर्विशेषमौपनिषदं न शशविषाणकल्पमिति 
व्यवस्थापितम्‌ । अतः सकलगुणपूण मपि ब्रह्म सकलगुणहीनमपि | विष्णुः 
पुराणं न विष्णुमात्रपरम्‌, ` किन्तु प्राधान्येन निर्विशेषपरमपि । 
व्यक्तञ्चैतदेतत्निबन्धशरीरे, पीठिकायाञ्च । अत एव नात्र शैव-वैष्णवादि- 
प्राधान्यवादः ॥ 

निर्विशेषस्यापि वृत्तिव्याप्यत्वेनिवोपनिषद्त्व॑ ब्रह्मसिद्धयादी--बह 
संवेद्यम्‌ , असंवेद्यं चेति व्यवस्थापितम्‌, इति न जिज्ञासाऽनुषपत्तिः । अतोऽ- 
देतमते विशिष्टरूपेण जीवस्येश्वरस्य च न जिज्ञास्यत्वम्‌ , इति न संविन्मा- 
त्वेन तद र विरुद्धम्‌ । अत एव जीव-बहणोरेक्यं मनसि निधाय, जीवस्य 
विशिष्टस्य ज्ञातत्वेनानिज्ञास्यत्वपू पक्ष: । सँविन्मात्रस्य मुख्यस्यव जीवस्याऽ- 
ज्ञातस्य वेदान्तप्रमाणं विना 5ज्ञातत्वात, जिज्ञासासंभव इति सिद्धान्तः ॥ 

अत एव बझपदमात्रं जिज्ञासा सौत्रे, यदुपहितानुपहितनीवेश्वरपर 
पूर्वोत्तरयोः पक्षयोः । तत्र सर्वदोषहीनलोक्तिर्हिं वृह्मणः, विशेषाणां सवधामा- 
विद्यकत्वेन दोषत्वाद्‌ निर्विशेषत्व एव पयवस्थति। न च सवंगुणपूणत्व 
सर्वदोषहीनत्वञ्चेकम्‌ । अन्यथा-- 
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सर्वदोषविहीनत्वं गुणैः संवर्विहीनता” ` 

इत्युक्तिवैयर्थ्यात्‌ । न चात्र व्याख्यान-व्याख्येयभावः ; वेयर्थ्यात्‌ । 
तत्र दोषहीनत्वम्‌ , निर्विरोषत्वं वाऽध्यारोपापवादनयेन ; अन्यथा ऽप्रसक्तप्र- 
तिषेधापत्तिः । अत एव “सदेवेदमिति’ “एकमेवाद्वितीयमिति च सप्रपञ्चत्वा- 
` प्रपञ्चत्वोभयबोधः । न च जीवे प्रसक्तस्ग्र ब्रह्मणि निषेधोऽपि प्रसक्त- 
प्रतिषेधः ; अन्यथाऽप्रसक्तप्र तिषेधः कथामात्रं स्यात्‌ , “नान्तरिकषेऽग्निश्चेतव्यः” 
इत्यत्रापि नाप्रसक्तप्रतिषेधापत्तिः स्यात्‌; अन्यथा बन्धप्रयोजकत्ं 
तु जीवेषु गुणानामपीति सगुणत्वं ब्रह्मणोऽपि बन्धाय स्यात्‌ वस्तुतः 
सगुणत्वे । आरोपे तु गुणा न बन्धकाः ब्रह्मणि । तदुक्तम---“तत्रैवं 
सति तत्कृतेन गुणेन, दोषेण वाऽणुमात्रेणापि न स सम्बध्यते” इति ॥ 

त्र ज्ञानानन्दादयो ब्रह्मणः स्वरूपमान्रम्‌ , न तु गुणाः, इति न तैरपि 
्रहमणोऽधिष्ठानस्य बन्धापत्तिः । तत्रोपाधेः प्रतिबिम्बपक्षपातित्वादावि्यकानां 
गुणानां दोषाणां जीव एव प्रतिबिम्बे बन्धकत्वम्‌ , नेश्वरे, इत्याध्यारोपाप- 
वांदन्यायेनाऽप्यविरुद्धम्‌ । अत एव प्रत्यक्षानवगत एव वेदान्तवेद्यः ॥ 

“प्राबस्यमागमस्यैव जात्या तेषु त्रिष स्मृतम्‌ । | 

इति न्यायेन मुक्तावस्थामादायैवान्तःकरणादिसम्बन्धो बाध्यते, न तु 
व्यवडारदशामाश्रित्य । तदप्युपाधि मात्रनिवृत्त्या त्रयुक्तोपहितमेदनिवृत्ति- 
मात्रेण वाधस्य दुरपहवः ॥ 


` एतेन--तदनुम्रविश्येति प्रवेशपदारथः, ओतत्वञ्च--व्याख्यातम्‌ ; 
अघिष्ठानाधि्ठेयभावम्रयुक्तस्यानु वर्तमानत्वस्येवानुप्रवेशपदार्थत्वात्‌ । .अत एव 
“स खल्विदं ब्रह्मेति’ बाधायां सामानाधिकरण्यम्‌ । न च ब्रह्मणो 
निमित्तकारणत्वमात्रेऽनुवतेमानत्वम्‌ , सद्रमेणानुवेधो वा संभवति । 
कालादीनां निमित्तकारणानां.तदकार्येषु कार्येप्विव सम्बन्धमात्रम्‌ । अत एवं 
। जह्मण आप्यत्वमम्रापतत्वश्रमनिवृत्तिमात्रम्‌ । अतोऽत्र बिज्ञासासूत्रे ब्रह्मपदं. 
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“संवित्स्वरूपपरस्‌, यदेव ज्ञायमानमात्रं पुरुषार्थ, न तु पुरुषतन्त्रमपि 
साक्षात्‌, परम्परया वा ॥ 


एतेन--अतःशब्दो 5पि--व्याख्यातः ; स्पष्टे प्रयोजने तत्कल्पनाया; 
बाधितत्वातू । तत्र त्रह्वाजिज्ञासाविषयो ब्रह्म, नारायणो वा भवतु, 
अन्यो वा यदि सविशेषः, तहि तज्ज्ञानफलं तु जगद्व्यापांरवज 
तत्कतुन्यायेन तत्तज्जेयमाव एव । यदि तु ज्ञानविषयो निर्विशेषमेव 
तह्य॑खण्डाकारवृत्तिरेव फलमपि ॥ 
अत एव “अथातो ब्रह्मजिज्ञासेति सूत्रे न विष्णुपदेन ब्रह्मणो निर्देशः, 
न वा नारायणपदेन । अत एव संकर्षकाण्डान्ते हरिपदेनैव ब्रह्मणो निर्देशः, 
न तु नारायणपदेन । अत एव॑--- 
“प्रत्यस्तमितमेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌ । 
वचसामात्मसंवेद्यं तज्ज्ञानं ब्रह्मसंज्ञितम्‌ ॥” 
इति ब्रह्मशब्दवेद्यत्वमद्वितोयसंविन्मात्रस्येव, न तु विष्णोः, नारायणस्य ट 
वा सविशेषस्य ॥ 
“स एव ब्रह्मशब्दार्थों नारायणपदोदितः ॥”. | 
इति तत्रोङ्कारव्याख्यामिषेग सत्यं नारायणस्य सविशेषस्यापि ब्रह्मपद- 
बोध्यत्वमद्रैतिनो ऽपि “द्वं हि ब्रक्मावगम्यते” इति भाष्यात्‌ स्वीकुवन्ति ॥ 
. अत एव “अयमात्मा ब्रह्म “आत्मा वा इदमग्न आसीत्‌” “तस्माद्वा 
एतस्मादात्मन आकाशः सम्मूतः 2? ६ 'अनेन जीवेनाऽऽत्मनाऽनुप्रविश्य’ १ धत्‌ 
आत्मा तत्त्वमसि” इत्यादौ “ब्रह्मविदाम्रोती”ति प्रस्तुतस्य ब्रभण आत्मपदेन : 
परामर्शः । . यथा चाद्वेतमतेऽपि ब्रक्षणो लक्षयत्वम्‌, तत एवानुमाग्यत्वं 
श्रौतवाक्याधीनम्‌ , तथा पूवं निरूपितम्‌ । ब्रह्मपदेन जिज्ञास्यं, प्रस्तुत्य 
तस्यैवाऽऽत्मपदेन परामृश्य जगत्कारणत्वाद्यपन्यासो ऽपि जीव-्रह्मोक्य एव 
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्रह्मवल्ल्याः, भृगुवल्थाश्च तात्पर्यं गमयति । अतो ब्रह्मपदेन यत्र कुत्रापि 
नारायणपरिग्रहे ऽपि सद्वि्ादौ जीव-ब्रह्माभेदस्येव प्रस्तावान्निर्विशेष॑ ब्रह्मैव 
ब्रहाजिज्ञासाविषयः, सविरोषं तु ब्रह्म काश्चन उपनिषदो नारायणं प्रतिषाद्‌- 
यन्ति, काश्चन तु सदाशिवमन्यद्वा स्वरूपं परमात्मनः सविशेषस्य, 
यततृपास्यम्‌ , न तु ज्ञेयम्‌ ॥ 


अत एव पुरुषसूक्तप्रतिपा्योऽपि सदाशिव एव, अथवाऽद्वितीयं त्रह्वोति 
शिवाकंमणिदीपिकादौ व्यक्तम्‌ । अतः सवेवेदप्रतिपाद्यत्वमपि न नारायण- 
पदेग्रतिपाद्यस्य, किन्तु “स ब्रह्म स शिवः स हरिरि”त्यादिना शिव-विष्ण्वादि- 
रूपस्य मायोपहितस्य तुरीयस्येव सविशेषस्य ब्रह्मणः । किं बहुना ? 
“वृष्णीनां वासुदेवोऽस्मि” “रामः शख््भृतामहम्‌? इति वासुदेवस्यापि 
्रह्मविमूतित्वप्रतिपादनम्‌ ] अधिकं शिवार्कमणिदीपिकायाम्‌ ॥ 


ब्रह्ममीमांसायां साङ्कयमतनिराकरणम्‌ , न केवलमट्वैतिनः, किन्तु 
द्वेतिव्यतिरिक्ताः सर्वेषपि कुवते । तत्त प्रधानस्य ब्रह्माधिष्ठितस्य, ब्रह्मणो 
निमित्तकारणत्वमात्रं वा ऽभिम्रेत्य। तद्धि पाशुपताधिकरणस्य कृत्यम्‌ । “रचना- 
नुपपत्तश्च नानुमानमि’ त्यादौ स्वातन्त्येण प्रधानस्योपादानत्वं निराक्कत्य 
ब्रह्मणो निमित्तकारणत्वमात्रेण, अस्वातन्त्येण प्रधानोपादानत्वसमर्थनं 
पाशुपताधिकरणेनेव गतार्थत्वाद्वितथम्‌ | 


अतश्शब्दनिर्दिष्टं प्रयोजनं तु ज्ञानेनाज्ञाननिवृत्त्या ब्रह्मणोऽप्राप्तत्वश्रम- 
निवृत्तिमात्रम्‌, न तु भक्त्या तत्मा्िः । जअपूर्वविधो, नियमविधी वा “ष्टे 
संभवति नादृष्टकल्पने' ति न्यायेन ज्ञानस्य दष्टाज्ञाननिवृत्तिरेव फलमिति स्थो- 
कतेव्यम्‌ , न तु भक्त्या मोक्षप्रासिः । तत्र ज्ञानमखण्डाकारवृत्तित्वेन साधनम्‌ , 
अज्ञाननिवृत्तित्वरूपेण तु फलमिति न व्याहतिः। “यस्य प्रसादात्‌ परमात्मरूपात्‌ 
अस्मात्‌ संसारान्मुच्यते नापरेणे”ति श्रत्यन्तरं तु सगुणासेः सगुणभक्तयधीनत्व 





( ४२ ) 
ज्ञापंयेति, न तु निर्विशेषज्ञानस्थ भक्तेरिव प्रसादद्वारा मोक्षसाधनतम्‌ , 
यदि तन्िबन्धनसाक्षाकारद्वारा, तर्हि न विप्रतिपत्तिः ॥ कन 
'भक्त्या मामभिनानाति' यावान्‌ यश्चास्मि तत्त्वतः ।” 
“मयि चानन्ययोगेन ` भक्तिरव्यभिचारिणी।'” 
“भक्त्या त्वनन्यया लभ्यः अहमेवंविधोज्जुन ॥ 
ज्ञातुं -द्रष्टट च तत्त्वेन प्ररवेष्टुञ्च परन्तप’ ॥? . 
इति गीता स्पष्टं भक्तरात्मतत्साक्षाक्तारंद्वारेण मोक्षसाधनत्वं 
प्रतिपादयति । अतो ऽथशडरोक्ता्थहेतुत्वसमथंनार्थं खल्वतः शब्दः ॥ 
तच्च साधनचतुष्टयसम्पत्त्यधीनं तत्त्वसाक्षात्कारादीनामद्वेतमते युज्यते , 
न द्वैतसिद्धान्ते, यत्र हठादप्रस्तुतभक्तेर्माक्षसाधनत्वं मन्यते ॥ 
` अविद्याविषये वक्तव्यं सर्वै पीठिकायां प्रकृतनिबन्धशरीरे, अत्रापि 
तत्र तत्र सवं परीक्षितम्‌ । अविद्या तु श्रुती तस्या ज्ञाननिवर्त्यत्वाम्नानात्‌ 
परिणामित्वाचानादित्वेऽपि निवतेते । अनादित्वहेतुकाविद्यानित्रृत्तिसाधनं तु 
पूर्वेमेव निरस्तम्‌ । अन्यत्तु सर्व पूर्वमेव परीक्षितमित्यलमतिविस्तरेण ॥ 
तत्राज्ञाननिवृत्तिः साक्षात्‌ तत्त्वसाक्षातकारेण, न ज्ञानमात्रेणान्येन वा 
गङ्गास्नानादिना वा । भस्मसाद्भावोऽप्यग्निना कर्मणा संस्कारात्मता। तस्यास्तु 
तत्त्वज्ञानेन भस्मसाद्भावस्तु कर्मणां पुनरपि सनातीयकर्मान्तरानुदयेना-- 
ज्ञानात्मन। ब्रह्मात्मतायोमिव प्रवाहतोऽनादीनां- प्रवाहान्तराहेतुत्वमात्रम्‌ , 
प्रोरब्धकर्मणामिव निरभिनिवेशप्रवृततिप्रंयोजकत्वं वा जीवन्सुक्तादिष्विव ॥ 
साधनतारतम्यात्‌ फलतारतम्यं तु साध्येष॒ फलेषु । मुक्तिस्तु बन्धनिवृ- 
त्युपरक्षितस्वरूपत्वात्‌ फलमिव, न तु फम्‌, इति न तारतम्यमहति । 
भोजनादिसाधनतारतम्येऽपि फले तृप्ती न तारतम्यं लेशतोऽपि ॥ 
प्रारब्धकर्मणः प्रतिबन्धकत्वं स्वत एव ; निवृत्ताविद्येषु जीवन्मुक्तेष्वपि 
चाविद्याया बाघेनाविद्यान्तरद्वारा न बन्धकत्वम्‌ | शुक्तिरूप्यादिस्थले तूपादानेन 
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साकं शुक्ति-रजतादीनां बाधात्‌ व्यावहारिकाणामिव कारणताया अप्यभावादू 
भस्मसाद्वावः ॥ 


“जानाग्निरि त्यग्निपदस्य, भस्मसात्पदस्य च प्रयोगो दम्धपटन्यायेन 
कर्मणामविद्य।संस्कारातमना 5नुवर्तमानानामपि बन्धकत्वाभावाभिप्रायः । न 
तु सर्वेषां अह्मण्यध्यस्तानामपि, सदात्मनेकरूप्येऽपि तत्तत्कार्यात्मना5प्येक्यम्‌ , 
इति नाज्ञानवाद इव सद्रुपेणेव तत्तद्रूपेणाप्येक्यमिति विकल्पाप्रामाण्यवादच- 
र्चायामत्रेव निबन्धे विशदीकृतम्‌ ॥ 


आनन्दपुमर्थतावादो नाम स्वरूपतो5ज्ञाननिवृत्तिमात्रम्‌, न तु तस्य 
पुरुषेणेष्यमाणत्वम्‌ । नैयायिकमताद्वेलक्षण्यं तु तस्य संविन्मात्रतथा, न तु 
निवृत्तित्वमात्रेण ॥ 


तत्राध्यासभाष्ये ब्रह्मशब्दसूचितस्यार्थिकस्य तत्त्वस्य ; संग्रहमात्रम्‌, 
येन वस्तुनिर्देशात्मक॑ मङ्गलमप्याचरितँ भवति, मङ्गलमिदमिति व्याख्यानं 
विना न स्वरूपतो मङ्गलममङ्गलम्‌ ; वस्तुनिदशमात्रत्य मङ्गलत्वात्‌ ॥ 


व्याससूत्राणि क्वचिद्‌ व्यावहारिकमेदपराण्यपि, अभेदपराण्यपि | 

तात्पर्य तु तत्रामेद एव, न मेद इति व्यवस्था । तथा च सूत्रम---“अंशो 

नानाव्य्रपदेशादन्यथा5पि दाशकितवादित्वमधीयत एके” इति। उतक्तञ्च--' 
“अनन्यो ऽप्यन्यशन्देन तथेको बहुरूपवान्‌ ।” 


इति । तत्र तात्पर्य तु भेदस्य प्रमाणान्तरसिद्धत्वात्‌, अमेदस्यैवा- 
प्राप्तत्वादमेद एव ॥ 


तत्र “तरति शोकमात्मवित्‌’ इत्यविद्या-तत्मरयुक्तमेदादीनामपि बाधा- 
परंपर्यायं निङृत्तिं गमयति । यदि कारणात्मनाऽपि नाशः तदा शुक्तिरूप्यादौ 
स्वोपाद्ानाज्ञानेन सह निवृत्ती । तत्र बाधपत्यक्षं तु "नेदं रजतमिःत्यादि- 
भ्रत्यक्षेणानुद्यते । एवश्चाज्ञानमिथ्यात्वम्‌ , तत एव तत्प्रयुक्तमिथ्यात्वं चोप- 


(. ४५) 
पादितं तत्र तत्र । बन्धमिथ्यात्वानङ्गीकारवादस्जु श्रुतिविरुद्वार्थवादः । 
अत एवं श्रौताथ विप्रतिपन्नं प्रत्येव बन्धो मिथ्या, इत्यनुमानप्रयोग 
श्रुत्यथेवर्णनमात्रम्‌ । तत्र मिथ्यात्वं बहुविधं सिद्धयादौ विवेचितम्‌ । तत्रै- 
कतरस्य हेतुत्वम्‌ , अन्तरस्य साधनत्वमिति न हेतु-साध्ययोरैक्यम्‌ । 
फलतस्तु सव मेक्ररूपमेव ॥ 


ज्ञाननिवत्य॑त्व॑ तु विरोधिज्ञाननिवत्येत्वरूपमेव मिथ्यात्वप्रयोजकम्‌ -न तु 
संविन्मात्रज्ञानमज्ञाननिवतंकम्‌ । अतस्तद्वारणमेकं विरोधिपदस्य कृत्यम्‌ । 
विरोधित्वं स्वविरोध्यज्ञानविषयविषयक्रत्वम्‌ || 


अधिष्ठानज्ञानमज्ञाननित्रतंकम्‌ , न तु ज्ञानमात्रम्‌ । अतो नाखण्डाका- 
रतृत्तिसाम्यं गरुडज्ञानादेः ॥ 


अनेन--सेतुदशनमपि---व्याख्यातम्‌ ; सेतोः पापानधिष्ठानत्वात्‌ , 
इति न तेन निवृत्या मिथ्यात्वाभावेऽपि क्षतिः ॥ 


तत्र सेतुद्शनेन वस्तुतो न साक्षात्कारमात्रविवक्षा, किन्तु सेतुद्शैन- 
योग्यस्थलूपर्यन्तसंनिधिरेवेति विषयान्तरम्‌ ॥ 


तत्र मुक्तिरज्ञाननिवत्तित्वोपरक्षितब्रह्मभाव इत्यद्वेतवादः | सुधा तु वदति 
नेतरं श्रृति-सूत्रे वदत इति। तत्र “ब्रह्मविद्‌ ब्रह्मेव भवति” “तरति. 
शोकमात्मवित्‌’ “भिद्यते हृदयग्रन्थिः” इत्यादिवाक्यानामेकवाक्यतया 
बन्धनिवत्ति ब्रह्मभावं ज्ञानिनो बोधयन्ति, नान्यथा तढुपपद्यत इत्यद्वैताशयः । 
न च सुधानभ्युपगममात्रं तद्विरोद्ध मीष्टे ॥ 


बन्धनिवृत्तिरेव मोक्ष इति सवंबन्धमुलाविद्यानिवृत्तिमपेक्ष्य । तस्यास्तु 
` स्वरूपतो निवृततिमात्रं बाधः; तस्याः कारणाभावेन कारणात्मताया 
अमावात्‌। न च तावता निवृत्तिशब्देन कारणात्मता विवक्ष्यते, 
इति लज्ञानप्युक्ताभिप्रायमिति- न विरोधः ; प्रत्यक्षस्य वर्तमानार्थमात्रा- 


( ४६ ) 


वगाहित्वात ‘सन्‌ घट: इत्यादिमत्यक्षं सत्त्वमात्रं गृह्णाति, न तु सस्वाभावम्‌ । 
नेह नानाउस्ती”ति शाब्दज्ञानं तु घटादीनां ब्रह्मणि सत्त्वाभावं गृहणाति, 
इस्युभयोरपि विरोधपरिहाराथ “सस्यं ज्ञानमिति ब्रह्माणः सत्यत्वमिति 
बिरोधपरिहारार्थ. सत्तादाण्यं घटादीनाम्‌, न तुसत्त्वम्‌ , ब्रह्ममात्रस्य तु 
सत्त्वमिति चावगम्यत इति व्यवस्था। तत्र तादाल्यप्रतियोगिनोऽ- 
बाध्यत्वूपं सत्त्वम्‌, अनुयोगिनस्तु सतासम्बन्धमात्रम्‌ , न तु सत्वम्‌ । 


अत्र परस्पराध्यासे धर्मिण प्रकारे संसर्गमात्राध्यास:; तस्य सत्त्वप्रतिपाद- 
नात्‌, तदितरस्य सत्वाभावप्रतिपादनात्‌ । “अतोऽन्यदातेमि”ति विरोधपरिहारः | 
“सन्‌ घट: “सदेवेदम्‌? सवै खल्विदं ब्रह्मेत्यादौ बाधायां सामानाधि- 
करण्यम्‌ , न तु नीलो घट इतिवत्‌ विशेषण-विशेष्यभावे ; तत्राधिष्ठाना- 
धिष्ठेयमावाभावात्‌ , इति सत्मरतीतिविषयत्वम्‌ , सत्त्वाभावश्च न व्याहतम्‌ | 
सचादात्यन्तु मेदसामानाधिकरण्योपक्षितामेद एव, नं मेद्ात्यन्ताभावः ; 
सदात्मनाऽभेदस्य, घटाव्मना भेदस्य़ च प्रतीतेः ॥ 





“सुन्‌ घटः”? इति प्रतीतिदशायामविद्याया : सत्परतीतिमात्रेणासत्त्वापाद- 
काज्ञाननाशे ऽप्यानन्दात्मा ऽधिष्ठानस्यामानादनाद्यविद्याकस्पितसदादिभेदस्य प्रती- 
त्यविरोधः, इति “सन्‌ घटः” इत्यत्र न भेदामेदघटिततादात्म्यभानं 

विरुद्धम्‌, इति 'घ्टोऽस्ती'त्यादौ सन्‌ घटोऽस्ती'त्येव प्रतीत्या ऽस्तीत्यनेन 
“आसीदि” त्यादावपि छाङसम्बन्धस्यापि आनं न दुष्यति; अन्यथा 
सर्तरस्याबाध्यत्वरूपत्वे “घट आसीत्‌”, “मविष्यंती” त्यादिप्रतीत्ययोगः, 

न वा “सन्‌ घटोऽस्ति” “नास्तीति प्रतीतिव्याघातश्चापद्यत | ` झुक्तिरूप्ये 

सित्‌' इति प्रतीतिस्त्वसत्ख्यातिपक्षें व्याहतैव, इति घटादाविव झुक्तिरूप्या- 
दावप्यसत्ज्यातिपक्षे सत्मतीतिविरोधो वजूलेपायते ॥ | 

अतो मिथ्यार्थानां प्रतीतिविषये वस्तुगत्या बाध्यस्यैव सत्तादांल्य- 

` ` मत्रेण नासदासीदि''ति श्रुत्या सदुसद्विङक्षणत्वेऽपि पूर्वोक्तरीत्या सत्मती 


क लक सक अत रका ites i i, iin डाका कार रर ह लामा मारा का कहि का. र काका 


( ४७ ) 
तिने विरुद्धा; मिथ्यात्वस्थलेऽपि काङसम्बन्धस्याप्यविरोधत्‌ न “सन्‌ 
घटः” इति प्रत्यंक्षो नोपपद्यते ॥ 


अत्र कालसम्बन्धो देशसम्बन्धस्याप्युपलक्षणम्‌ | अत एव मिथ्यात्वं 
न तुच्छत्वमिति प्रतिपन्नोपाधौ ्रेकालिकनिषिधप्रतियोगित्वस्य न तुच्छत्वे- 
नार्थान्तरमिति लघुचन्द्रिका । सति चैवं परमते भ्रमविषयस्यास्तिना- 
स्तित्त्वयोः प्रतीतिरपि विरुद्धेति फति ॥ 


_ तत्रास्तित्वमसतः कालसम्बन्धछूपमपि न भवितुर्महति, न वा. 

बाध्यत्वम्‌ , इत्यसदस्तीति च व्याहृतम्‌ ॥ 

अतेः भिथ्यार्थस्यासद्विङक्षणस्य यावद्बाधं कासम्बन्धः, अनन्तरं 
तु काळस्यापि बाधात्‌ नास्तित्वमपि, इति बन्धस्य भाविबाधरष्ट्या वस्तुगत्या 
मिथ्यात्तेऽपि यावत्तत्मतीति --अस्तित्वप्रतीतिमभिप्रेत्येव मिथ्यात्वसांधनमद्वी- 
तिनाम्‌ं--इति ॥ 

“इदानीमस्ती तिवत्‌ “इदानीं नास्तो''त्यप्यतीतताद्शायां कारसम्बन्धा- 
भावमपेक्ष्य “नास्ती”ति प्रतीतिरिति । “नास्ती'ति प्रतीतिस्तु भूतभाविकाल- 
सम्बन्धाभावपरा, तद्देशसम्बन्धाभावपरा वा मन्तव्या ॥ 


सवेथा खखण्डाकारसाक्चात्कारस्येवाऽविया-तत्प्रयुक्तनिवृत्तिरूपत्वात्‌ 
तदानीं देश-कालसम्बन्धाभावोऽविशिष्टः ॥ 


असत्यात्‌ सत्योत्पत्तिवादस्तु असच्तस्येवार्थक्रियाकारित्वपरिपन्थित्वात्‌ 
मिथ्यार्थानां चासत्त्वाभावाद्‌ न विरुध्यते। सौगताः, किं बहुना ! 
हवेतिनोऽप्यसतः झुक्तिरूप्यस्य प्रवृत्तिप्रयोजकत्वं स्वीकुर्वन्ति, इति स्थिते 
मिथ्यात्वेऽप्य्थक्रियाकारित्वे का वाऽनुपपत्तिः £- 

अयमेव न्यायः--सत्यार्थ9तीतेः सइसद्विलक्षणल्रे। साऽपि हि 
स्वरूपतः सद्सद्विलक्षणेव, पञ्चममिथ्यात्वरष्य्या सद्विलक्षणेव, न तु तुच्छा ॥ 





( ४८ ) 
यथा च सत्यत्वं न कारणतावच्छेदकम्‌ , कार्यतावच्छेदकं दा 
तथा पूर्वमेवोक्तम्‌ ॥ 


अतः संविन्मात्रमपि यदेव सत्यम्‌ , तदपि ना$थंक्रियाकारि, न वा 
मिथ्यार्थोऽप्यकार्यकारी । इदमेवाभिप्रेत्य-- 
“असत्ये वर्त्मनि स्थित्वा ततः सत्यं समीहते । 


इति । एष एव न्यायोऽपौरषेयस्य वेदस्यापि मिथ्यात्वे स्वरूपतः, न 
तु विषयतो मिथ्यात्वेऽपि साधकत्वम्‌ , न तु विन्ध्यासुतसमानो ऽपौरुषेयो 
वेदो.नाम ॥ 


भूमिकायामविप्रतिपन्नतया निर्दिष्टा विषयाः केचन विप्रतिपन्ना 
एवेति मण्डन-समीक्षे आश्रित्यात्र समीक्ष्यते । तत्र प्रथमो विषयो वेदनित्या 
त्वम्‌ यत्र न विप्रतिपत्तिरिति । यतो नित्यत्वं वेदस्य न ज्ञाननिवत्यस्या- 
द्वेतमते, द्वेतमते तु न ज्ञाननिवत्यत्वमिति विशेष इति समीक्षा ॥ 


नित्यत्वं यत्रापौरुषेयत्वम्‌ , न तु विनाशराहित्यम्‌ , अतो नात्र विशेषः । 
द्वितीयो विषयस्तु ब्रह्मणो वेदान्तवेद्यस्वम्‌ । यत्रापि ब्रह्मणो वेद्यत्वमेव, 
नावेद्यत्वमपि द्वैते, अद्वैते त्वेद्यत्वमपीति विप्रतिपत्तिरिति ॥ 


अत्रावेद्त्वे विप्रतिपत्तावपि वेद्यत्वे न विप्रतिपत्तिरित्यत्र न विरोधः, 
तत्रावेद्यत्वं फर्व्याप्यत्वामावः, वेद्यत्वं तु वृत्तिव्याप्यत्वेनेति वेद्यत्वावेद्यत्वयोः 
स्वरूपमेदमात्रम्‌ , इति त्वन्यदेतत्‌ , इति न विरोधः । अयमेव न्यायः 
निर्विशेषस्य वेदमुख्यतात्प्यविषयत्वे ऽपि; सगुणवाक्यानामपि प्रामाण्यपरत्वमात्रे 
विशेषात्‌ । अत्राविशेषस्ठु सगुणोपासनस्यापि प्रामाण्यमात्रे । मुख्यतात्परय- 
विषयत्वमात्रे तु विप्रतिपत्तिरेवेति तु विषयान्तरम्‌ ॥ 


तृतीयो विषयो ब्रह्मणो निर्दोषत्वमद्वेतमते निवि रोषत्वमपि । द्वैतमते | 
तु निर्दोषत्वमात्रमिति । तत्रापि विप्रतिपत्तिरेवेति समीक्षा | तत्राप्यविद्या- 


- 1:14 1 1 1111 ॥ 


( ४६ ) 
सत्रयुक्तादेरेव दोषपदार्थत्वे गुणानां सर्वेषामपि दोषपदार्थत्वमात्रे विप्रतिपत्ति- 
परत्वे विशेषे ऽपि, निर्दोषत्वेडविशेष: ॥ 


यावद्वाघं प्रामाण्यमद्वेतमते, सौगतमते तु न बाधकथा; अघिष्ठान- 
ज्ञाननिवत्य॑त्वस्य बाधत्वात्‌ । सौगते मतेऽधिष्ठानक्थाया एवाभावात्‌ ॥ 

वेदोत्पत्तिहि शास्रयोनित्वसूत्राभिमता ऽपौरुषेयत्वमेवोभयत्रेति न 
विशेषः ॥ 

संविन्मात्रं परमाथम्‌' इत्यत्र परमाथत्वं बाध्यत्वाभावत्वोपलक्षित- 
स्वरूपमित्यर्थः, इति नात्र कोऽपि विशेषः ॥ 

जीवेश्वरमेदे जीवस्य, इेथरस्य च श्रतिपदेन वेदान्तमह्दावाक्य- 
स्येव विवक्षणात्‌ तेव च सभरमंकत्वस्याम्राप्त्या न तदमेदप्रत्यक्षानु मानयो: 
श्रुतिमूलकत्वम्‌ ॥ 

प्रत्यक्षागमयोर्बाध्य-बाधक्रमावो भिन्नविषयत्वेन, प्रत्यक्षस्य विकर्पांशे 5- 
प्रामाण्यात्‌, श्रुतेरपि विकश्पांश एवाप्रामाण्यपरत्वान्न ञ्याहतिः ॥ 

तत्र मेदवाक्यानां बहुत्वं मेद्राबाध्यत्वे न तन्त्रम्‌; “त्यजेदेकं 
कुलस्यार्थ'' “शतमप्यन्धा न पर्यन्ती'ति न्यायात्‌ ॥ | 

तत्त्वमसिवाक्ये तदगुणसारत्वन्यायेन गौणार्थत्वं भाष्यारूढं लक्षणयैव ; 
द्विती याडिविभक्त्यन्तपरतयाऽपि विवरणमप्यत एव । अतो भाष्यविरोधः प्रधान 
दूषणम्‌ । अतत्तमसीत्येकत्र, परत्र तत्त्वमसीति' सूत्राशयवर्णनमप्यत एव 
न' युक्तम्‌ । उपक्रमोपसंहारविरोधश्व 'अतत््वमसी ति विभागस्य । तत 
एवं बहुप्रमाणविरोधोऽपि। अद्वेते तृपक्रमाद्ानुगुण्यादि, आगम- 
बाध्यत्वेडपच्छेदन्यायेनामे दवाक्यानामेव बाधकत्वम्‌ , न जु भेदवाक्यानाम्‌ ॥ 

तत्र बेदवाक्यानां ब्रह्मगो 5विद्यापरिणामंत्वाभावादू निरधिष्ठानकत्वाच 


` नाप्रामाण्यम्‌, शशविर्षाणमस्तीति स्वयं वाधिते शशविषाणेऽस्तित्वस्य कालस- 
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6 
म्बन्धस्याभावादयोग्यत्वादेव न प्रामाण्यम्‌ , अन्यत्त सर्वमत्र तत्तत्प्रकरणेषु 
व्यक्तम्‌ ॥ 


बाध्यत्वं ह्यिष्ठानगताज्ञातांशसाक्षातकारेण, न तु भ्रमप्रयोजका- 
ज्ञातसामान्यसाक्षात्कारेण, इति न ईद ज्ञानेऽपि श्रमानुदयापत्तिः, अन्यत्त 
सवं मूमिकासम्बन्धिपरीक्षणं तत्र तत्र ग्रन्थमध्ये, अन्यत्र च सम्यगेव 
परीक्षितम्‌ ॥ 


पुरुषोत्तमविषये तु समस्तपदवोध्यः, पुरुषोत्तमोऽत्राऽन्यः, 'उत्तम- 
पुरुषस्त्वन्यः? इत्यत्राऽन्यस्त्वीश्वर एव मायोपहितस्तृतीयः, क्षराक्षरौ तु 
दौ तदपाधी अपि पुरुषावेव ॥ 


तत्र तृतीयस्यं प्रथम-द्वितीग्राभ्यां भेदबोधः । तुरीयस्यैव त्रिम्योऽपि 
पुरुषेभ्यो व्यतिरिक्तस्यः मुक्तात्मस्वरूपस्याऽऽवृ तानाबृतमेदशन्यस्याखण्डस्य | 
इममेवाधिकृत्य भगवान्‌-गायति-- 


“यस्मात्‌““क्षरमतीतो ऽहमक्षरादपि चोत्तम: ॥ 
अतोऽस्मि लोके वेदे च प्रथितः. पुरुषोत्तमः ।।'” 


इति । अन्यथाऽयं छोको वितथः | अयमर्थस्तु “अस्माच्छरीरात्‌ 


समुत्थाय परं ज्योतिरुपसम्पद्य स्वेन रूपेणाभिनिष्पद्यते स उत्तमः पुरुषः” 
इति श्रत्याऽप्यवगम्यते ॥ 


अयमेवार्थः | 
कषेत्रज्ञं -चापि मां -विद्धिः सर्वक्षेत्रेष भारत ॥” 


-इति गीताऽप्यवगमयति । अत्र "मां इश्वरं विद्धि’ इति स्वस्य 
विश्वरूपाध्यायानन्तरमपीश्वरत्वोपदेशों वितथः , अनुपपन्नश्च ॥ 


है 
५; 
है 
~ 
ड 
ड 





( ५१ ) 


कुम्भकोणेतिवृत्त॑ तु पूज्यश्रीसत्यध्यानतीर्थपादानां गीतामतिरिच्य, : 
कोशमतिरिच्य वा गीतार्थविचारविनिमये न किमपि प्रमाणमुपनिषदादिक- 


मपि नोपन्यसितब्यमिति समयबन्धस्य स्वयं परित्यागेन विचारक्रमो मध्य 
एव निग्रहस्थानेन स्वामिपादानां निग्रहेण स्वयमुपरतः ॥ 


ते हि महा्मानः पञ्चषदिनेष्वनुवर्तमानेषु विचारेप्वन्तिमे दिने 
शरीरपदार्थो नेदं शरीरम्‌, किन्त्वन्यदेव भगतन्मात्रशरीरं विवक्षित- 
मित्युपन्यास्थन्‌ ॥ 

ततस्तु तत्र किं प्रमाणमिति पर्यनुयोगे हठादात्मानमपि विस्मृत्य , 
“यस्य पृथिवी शरीरमि”त्युपनिषदूवाक्यं प्रमाणयन्ति स्म । ततस्तु समय- 
बन्धपरित्यागेन निम्रहस्थानेन निग्रहेण विचारस्यान्तरैव समाप्तिरिति तत्र तत्र 
पत्रिकासु मध्यस्थनाम्नाऽपि प्रकाशितं साम्प्रतमपीतिवृत्तमिदं जागर्ति । 
अतोऽत्र समीक्षाया अन्यथा लेखनं न समादरमर्हति । अधिकन्तु तत्र तत्र 
प्रकरणेषु व्यक्तम्‌ ॥ 


अद्वैततत्त्वतुधाकारमधिकृत्य मण्डनमेवमनुगृह्याति-- 
 “महागजा: पलायन्ते मशकानां तु का कथा ॥” 


इति न्यायविषयमूतैरनन्तक्गष्णशाखिमिरि ति । सुधासमीक्षा तु सम्रमे- 
तोऽप्यधिकं विशिष्याऽनुगृहाति- ल 
“'तामिमां न्यायखुधां परीक्षितुं प्रबृत्तानद्वततत्चसुधाकारान्‌ अद्धा 


_ निध्याय प्रसभमियं भणितिः -- 


“घटानां निर्मातुख्निसुवनविधातुश्च कलहः । 
इति स्मृतिपथमध्यास्ते । परअन्थदूषणाय बद्धकच्छःपुच्छं स्वच्छन्दं 
धावतां शास्त्रिणामद्वैततच्वपुधायामितस्ततो ळठतः स्वग्याघातान्‌ , ' अकाण्ड 
उन्मीलनुक्तोपालम्मम्‌, भअर्थविधुरं वागाडम्बरम्‌, पदे पदे छतास्पद 





( ५२ ) 
पुनरुक्तिस्तोमञ्च समीक्षमाणानां गुणगृह्याणां मनीषिणामक्षिसमक्षं परीक्षार्थ- 
मुपक्षिसे ग्न्थयुगलेऽ(१)स्मदुक्तं इतस्नमिदं _विशेषणं स्वरसतो भासेतैवेति 
विरमामो ऽनल्पकथनात्‌” इति ॥ 


निग्रहानुग्रहसमर्थानामुभयेषां निमग्रहमप्यनुग्रहमेव मन्वानोऽयं निबन्धा 
निग्रहानुअहसमर्थानां तेषां न प्रतिकर्तुस्‌ , ` अनुकलुँ वा शक्नोति; यतो 
वृद्धास्ते न विचारणीयचरिताः’, तेजीयांसश्च ते येन केनापि कमंणा न 
दुष्यन्ति स्त्रतन्त्रेच्छाश्चेमे न नियोगम्‌ पर्यनुयोगं वाऽहं न्ति ॥ 

अयं हि निबन्धा मण्डनस्य पुरतो न मशकप्रायमप्यात्मानं पश्यति, न 
वा त्रिमुवनविधात्रयाः समीक्षायाः पुरतः कुलालकर्पोऽपि, कि बहुना? न!यमात्मानं 
कर्तारमपि मन्यते, किन्तु यस्य कस्यापि हृदि स्थितस्यान्तर्यामिणो निमित्त- 
मात्रमेव, य एव हि निबन्धारमिमं साधु वाऽसाधु वा कर्म कारयति, उन्निनीषति, 
अधो निनीषति वा, इत्यत्रैव प्रकृतं लेखमुपसंहरति, उपहरति च उदारहृदयाः 
पण्डितप्रकाण्डाः स्वीयया करुणापूर्णया, स्वत एव पवित्रया दृष्टया$नुग्रही- 
ष्यन्तीति ॥ 


परमार्थमूषणपरीक्षा तु परमार्थमूषणस्य प्रतिप्रकरणं प्रासङ्गिकानाम्‌ , 
अप्रासङ्गिकानां च बहूनां पुनः पुनराम्रेडनेनातिविस्तरेण प्रवृत्तत्वात्‌ , 
यक्षानुरूपबिन्यायेन प्रतिप्रष्ठं तततत्रीक्षणक्रमेणेव कर्तव्याऽऽसीत्‌, इति पुनः 
पुनस्तेषां तेषां विषयाणां तद्व देवानुसंधानेन बहुतरं विस्तरं प्रापिटा5गत्या । 
अत्रैकक्रमपि प्रकरणमेकैकनिबन्धरूप॑ मत्वा भूषणमिवाऽयमपि निबन्धः 
'पुनरुक्तिचचीँ दूरतोऽवस्थाप्य प्रियपाठकैः समालोचनमर्हतोति सादर 
सविनयश्च सूच्यते ॥ 

शतमूषणीवाऽयमपि निबन्धः केवलं विचारविनिमयदृष्टया स्वबुद्धि- 
विकासार्थमेवोपनिबद्ध उदारहृदयानां प्रियपाठकानां सादरमुपहियते । सर्वथा तु 
निबन्धोऽयम्‌ , किश्वस्यते, विषयमात्रपरीक्षणदृष्टया मियपाठका अपि सुहृद्भावेन 


( ५३ ) 


समालोच्य स्वीयं वक्तव्यम्‌, यदि किमपि, तदुद्रोध्याऽनुग्रहीप्यन्ति 
निबन्धारमिममिति विइवस्यते ॥ 


एतत्पुस्तकसंस्करणे संशोधनक्रायण, विचारविनिमयेन, तत्तदर्थसूचनेन 
च निबन्धुरस्यात्यन्तमुत्तमर्णा मीमांसारत्न॑ काशीहिन्दू विश्वविद्या लयमी मांसा- 
प्राध्यापकप्रवरा अ-श्रीसुब्रह्मण्यशास्त्रिय', इति तेषामानोवमाघमण्य सादर 
सूच्यते । निबन्धेषु नितन्धुरस्य प्राचीनेष्विव सादरं सानुग्रहञ्च समुचितसाहा- 
य्यप्रदानेन, तत्मरदानव्यवस्थापनेनं चा55जीवं स्मरणमहन्तः परमहंसपरि- 
व्राजकाचार्यजगद्गुरव:, तपस्तिप्रवराः श्रोज्योतिर्मठशङ्कराचार्यमगवत्पादाः 
श्री १००८ क्कृप्णबोधाश्रमस्वामिपादाः शान्ति दान्ति-स्वमावा - अस्यापि 
निचन्धस्य प्रकाशने स्वीयममृल्यं साहाय्यं प्रदायान्वग्रहीषुः ॥ 

स्वनामधन्य-तपस्विप्रवर-जगदुगुरु-पूज्य-श्रीकामक्रोटिपीठाघीशाः, नग- 
दुगुरवो 5स्मत्कुलगुरवश्व॒ श्रीश्रङ्गगिरिपीठाध्यक्षाः ` साम्प्रतिक्राः तपस्विप्रवरा- 
श्वास्यापि निबन्धस्य प्रकांशने स्व्रीयेनामूल्येनानुग्रदेणाश्वासयन्ति निबन्धा- 
रमिमम्‌ , इति तेषां स्मरणमात्रै महत एव श्रेयसे भविप्यतीति परमोऽयं 
निबन्धुरस्य विश्वासः ॥ 


निवन्धेष्वन्येष्विव यथासम्भवं विशिष्टसाहास्येन निबन्धारमिममाइवास- 
यन्त उदारहृदयाः संस्कृतरलबिरुदाझिताः श्रीवाचस्पतिङुलमूषणश्रीहरगो- 
विन्दमिश्रमहोदयाः, Gunnen Dunkerley पी० एस० सुबह्मण्यायेवर्या:, 
अन्तरङ्गमित्रवर्या श्री के० एम्‌” सुब्रह्मण्यायेवर्यमहोदयाः, अन्ये च श्रीकाम- 
कोरिपीठाधीशादिप्रोत्साहिता निबन्धुरस्या ५५जीवमुत्तमर्णाः ॥ 

विशिष्येतद्य़न्थप्रकाशने केन्द्रीय 5168011119 1१०५९६४०९३ ८ 
1७ 31६५४३ शासकप्रवरा माकिमद्धाँ शव्ययमारअहणेनैतदुअन्थप्रकाशने 
मां प्रोत्साहयन्‌, एवमुत्तरप्रदेशराजक्रीया अपि विशिष्टसाहाय्यप्रदानेन, 
येषां निचन्धा5यं नितरामेवाधमण: ॥ 
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वाराणसेयतारामुद्रणालयेन मासपञ्चकेन महान्तमिमं निबन्धं 
मुद्राप्य, प्रबध्य च स्वकुटुम्बकार्यदृष्टया सादरं स्वीयममूल्यं समयमत्र 
विनियुज्याचिरेण तत्प्रक्राशनार्थं महान्‌ मारो ग्रहीतः, इति सत्यं 
सात्मजास्तदध्यक्षा निबन्धुरस्याऽऽजीवमुत्तमर्णाः । तारामुद्रगाळयपण्डित- 
प्रवराः पण्डितप्रवर-त्रीरामेश्वरपाठकमहोदया वाद्धेकेऽपि\ बहुतरपरिश्रम- 
स्वीकरणेनाऽत्र संशोधनकार्य महदुपाङुरवेन्‌ , इति नितरामयं तेषामप्यध मर्णः ॥ 


इति सुधीजनविधेयतमः 


वाराणसी | अनन्तकुष्ण शास्त्री 
२३।३।६२ 


क्य Tt ने हन 
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शेषतायामेव स्वारस्यम्‌. १ ३२ 


२ 


आत्मनोऽहमथंस्वनिरासः १०० 
प्रत्यक्षस्य संभाव्यमानदोष- 
त्वनिणेयञ्च १०२ 
आविद्यकस्यापि शास्स्य 
ब्रह्मणि प्रामाण्यम्‌ १०७ 
असत्यात्‌ सत्योप्पत्तिवादस्य्र 
सवेदृष्टान्तपरीक्षया निणेय: १११ 
` सद्विद्या'परबिद्ययोर्निर्विशोष- . 
परत्वव्यवस्था ११६ 
सत्य-ज्ञानादिवाक्यस्य निर्वि- 
शेषपरत्वव्यवस्था १२४ 
~ CQ ° 
निणुणवाक्यानां सशुणपर- | 
त्वायोगः १२८ 
तेत्तिरीयश्रुतेरपि निर्विशेषेक- 
पर्यवसानम्‌. १३१ 
“यस्यामतमि'त्यादिश्रुतिस्त्रार- 
स्यमद्वेतसिद्धान्त एव 


अनुभूतिनिर्विषयत्वादिसमर्थेनम्‌ ८२ 


अहमथंज्ञात्त्वमिथ्यात्व- 
समर्थनम्‌ ८४ 
ज्ञातृत्वाध्याससमर्थनम्‌ ८६ 
चिच्छायापत्त्या दिना 5 हमथेस्य 
ज्ञातृत्वाध्याससमर्थनम्‌ ९३ 


सुक्तावहमर्थानन्वयसमर्थनम्‌ ९८ 


१३३ | | 
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““आनन्दो ब्रह्मे”ति श्रतेः सवि 


शेषपरत्वम्‌ १३३ 


(यत्र हि द्वेतमिवे”ति श्रते 
सविशेषवादे स्वारस्यम्‌ १३५ 


“यदा ह्यचैषः” इति श्रते सवि 


शेषदादो विषय १३६ 
ब्रह्मसुत्रस्य सविशेषवादा- 
विरोधः | १३७ 
गीतायाः सविशेषवाद एव 
स्वारस्यम्‌ १३८ 
विष्णुपुराणस्य श्री भाष्यमत एब 
स्वारस्यम्‌ १४१ 


(प्रत्यस्तमितसि”त्यादिवाक्य- 
स्य मुक्तात्मपरत्वम्‌_, न तु 
प्रत्यगभिन्नत्रह्मपरत्वम - १४६ 


“ज्ञानस्वरूपमि”त्यादीनां 
निविशेषवस्तुप्रतिपादना- 
योगः ` १४८ 

अविद्याऽऽश्रयानुप- 

पत्तः १७० 
अविद्याया ब्रह्मावरकत्वानुप- 
पत्ति: १७१ 

ब्रह्माश्रितदोषापासरमाथ्योयोगः १७३ 

अविद्याऽनिवेचनीयत्वा- | 
'नुपपत्ति: “ १५५ 


“आनन्दो ब्रह्मे”ति श्रतेनिंविं 

शेषसात्रपयेबसानम्‌ १३४ 
“यत्र हि दृतमिवे*ति श्रुति 

स्वारस्यमद्वतवाद्‌ एब १३५ 
“यदा ह्यनष” इति %तेरद्वेत 

एवाऽऽञ्जस्यम्‌ १३६ 
न्रह्मसूत्रस्याद्वेत एव 

स्वारस्यम्‌ १३५ 
गीताया निर्विशेषवाद एव 

स्वारस्यम्‌ १३८ 
विष्णुपुराणस्याद्वेत एब 

स्वारस्यम्‌ १४४ 
“प्रत्यस्तमितभेद्मिः त्यादेः 

प्रत्यगभिन्नपरमात्मपरत्व- 

मेव १४७ 
“ज्ञानस्वरूपमि'त्यादीनां निवि- 

शोष-प्रपञ्च मिथ्यात्वादि- 

| पर्यवसानम्‌. १५७ 

अविद्याया जीव-ब्रह्मान्यतरा- 

श्रयत्बोपपत्तिः a १७९ 
अविद्यया ब्रझाऽऽवरण्पेप- 

पत्तिः १७३ 
न्नह्माश्रितदोषापारमाथ्येम १७४ 
अविद्याऽनिर्वंचनीय- ' 

त्वोपपत्तिः १७ 


[ ४ ] 


भावरूपाज्ञाने प्रत्यञ्चप्रमाणा- 

नुपपत्ति: १७६ 
भावरूपेऽज्ञानेऽनुमानप्रमाणा- 

योगः १८३ 
अनिर्वेचनीयाज्ञाने शरतयर्था- 

पत्त्यादिप्रमाणाभावः १८८ 
श्रमस्थलेऽनिवेचनीयवादा- 

योगः, यथार्थख्याते रेच 

योगश्च १८९ 
स्वप्नेऽपि यथार्थख्यातिरेव, 

नानिवेचनीयख्यातिः १९३ 
पीतशङ्कादिश्रमे यथार्थख्याति- 

रेव, नानिवेचनीय- 

ख्यातिः १६५ 
मायाद्यनिवेचनीयत्वायोगः १६८ 
इतिहास-पुराणयोरप्य्निवेच- 

नीयाज्ञानबादाभावः २०१ 
निविशेषज्ञानेना विद्या निवृक्त्य- 

नुपपत्ति २०६ 


तत्त्वमस्यादिवाक्येष्वभेदे सा- 
मानाधिकरण्यानुपपत्ति: २१० 


४७ ब्रह्मात्मेकत्वविज्ञानस्याज्ञान- 
निवतेकत्वानुपपत्तिः २३० 

ज्ञानस्याविद्यानिवतेकस्य निवृ- 
त्यनुपपत्त्याऽट्रेतद्दानिः २३१ 


भावरूपाज्ञाने प्रत्यक्ष प्रमाणो- 
पपत्तिः 


अज्ञानेऽनुमानप्रमाणोप- 
पत्तिः 


१८१ 


२८५ 


अनिवेचनीयतायां श्रृत्यर्थाप- 


त््यादिप्रमाणम्‌ १८८ 


भ्रमस्थले5निवेचनीयख्याति- 
समर्थनम्‌ , ख्यात्यन्तरनि- 
रासञ्च 

स्वाप्नेऽप्यनिवेचनीयख्याति- 
रेव, न यथार्थर्यातिः 

पीतशङ्कादिस्थलेऽपि न यथा- 
थेख्यातिः, किन्तूपाधिसं- 
निकर्षऽन्यथाख्यातिः 


१९१ 


९९५ 


१६७ 


मायायनिर्वचनीयत्वसमर्थनम्‌ २०० 


स्मृति-पुराणादीनामनिवेचनी- 
याविद्यायां प्रामाण्यम्‌ २०५ 


अविद्याया निविशेषतन्त्वज्ञान- 


निवर्त्यत्वोपपत्तिः २०६ 
तत््वमस्यादिवाक्यानामखण्डा- 

थेत्वोपपत्तिः २२० 
्रमास्मेकरवज्ञानस्याविद्यानिव- 

तेकत्वोपपत्तिः २३१ 
निवतेकज्ञानस्य स्वयमेव 

निवृत्ति: २३२ 
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(ॐ) 
अद्वेततत््वसुघा द्वितीयभागस्य 
विषयानुक्रमणिका 


| ब्रह्मसृत्राणामद्वेते स्वारस्यनिरूपणम्‌ 
क्रमसंख्या 5 


१ वेदैकमूलस्याष्ठेतस्याविरोघेन सवेदशेनप्रामाण्यम्‌ २३७ 

२ बेदिकस्याद्वेतदशेनस्य योगवा सिप्ठ-स्म्रति-पुराण-गौडपादाग- 
मादिसिद्धस्याऽऽदरणीयत्वम २३८ 

३ गौडपादीयाऽऽगमभप्रकरणस्या इत सम्प्रदायेकलक्ष्यस्य,भगवत्पा- 
दैरिव श्रीभाष्यकारेरविवरणम्‌ र 


¦ ४ भगवत्पादानामवतारपुरुषाणां न मात्रयाऽपि सम्प्रदायान्तरे- 
ऽभ्यसृया, विद्वेषो वा » 

५ भगवत्पाद्‌भाषयस्य मण्डनाद्भिः प्रचारितस्य लघु-महापूवप- 
क्षतया श्रीभाष्य उपच्तेप १ 7 

६ भगवत्पादभाष्यस्य लघु-महापूवपक्षमुखेनोपक्षिप्य श्रीभाष्येण ` 
निरासः, तस्येव संकज्ञनं शातदुषण्या, यस्याः परीक्षणं 


शतभूषण्या च २३९ 
७ शातभूषण्यां विशकलिततत्तद्विषयाणां संकलनमात्रम्‌ , न तु 
काऽपि कल्पना + 
८ शतभूषणीप्रकाश उपकृतवतामाधमण्यस्मरणम्‌ 03 
९ अद्वैतस्य गीताध्यानशछोकेन प्रशांसा - २४० : 
१० प्ररमार्थभूषणपरीक्षाप्रस्ताव कै 
११ द्वादशलक्षण्यर्थानुषड्रेण देवतामीमांसायाः कर्मापासनाका- 
ण्डयोः पर्येवसानम्‌ 


१२ काण्डद्वयार्थानुपङ्गेण ब्रह्ममीमांसाया निर्विशेषपंराया अवतार: २४१ 
१३ ऐकशार्यवाद्स्य सविशेषानुषङ्गण निविशेषप्रतिज्ञायाश्च न 


सङ्गतिः श 
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१४ 


९५ 


१६ 
१७ 


१८ 
१९ 
` २१ 
२२ 
२३ 


२४ 
२५ 
२६ 
२७ 


२८ 
२९ 


[SSCS 


सविरोषन्रह्मेकपरत्वमेकशास्त्र्यवादे, निविशेषप्रतिज्ञाया अपि 
विवक्षायामैकशास्त्रयभङ्गः; फल-जिज्ञास्यभेदात्‌, तेन च 


प्रथग्‌ धर्म ब्रह्मजिज्ञासाशाख्रभेदः २४१ 
ब्रह्मसविशेषतामात्रार्थत्वे तु देवतामीमांसयैव गताथेत्वात्‌ ब्रह्म- 
जिज्ञासाप्रतिज्ञा दिवेयथ्येम्‌ २४२ 
भामत्यादीनामेकाशार्ञ्ये तात्पर्याभावः १9 
“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे” त्यत्रात्रह्मजिज्ञासाया अपि प्रतिज्ञा 
घमेजिज्ञासासूत्र इव 29 
ब्रह्ममीमांसायाः संकर्षणाविरोध: २४३ 
जैमिनि-काशकृत्सादीनां भूमिकाभेदेन स्व-स्वशा- 

खरचनम १३ 


“अथातो न्रह्मजिज्ञासे”ति प्रथक्‌ प्रतिज्ञया शास्त्रभेदः > 

भूषणस्य “स विष्णुराह ही” त्यस्य प्रामाण्यायोगः, तस्य तु 

ट्वेतिविषयत्वमिति निर्देशः २४४ 

देवतामीमांसाभेदो जयतीथे-शतदूषणीदृष्टया पाठभेदात्‌ , 
तेभेदाच 

कतृंभेदाच्च es ११ 

देवतामीमांसादृष्टया परमात्मा55राधनरूपतयेव कमणां कमे- 


योगत्वम | 39 
जन्मादिसूत्रलक्ष्यमद्वे तपरत्वमेव . २४५ 
ब्रह्मजिज्ञासायां ब्रह्मपद्स्य प्रत्यगभिन्नब्रह्मपरत्वम्‌ 22 
श्रीभाष्यसिड्धान्ते ब्रह्मजिज्ञासाप्रतिज्ञाचेयथ्यम्‌ १9 
संकर्षण सविशेषे जीवभिन्ने निणीते जन्मादिसूत्रेघु जीवपूवे- 
पक्षताया अनुत्थितिः | २४६ 


सृत्राणामद्वेतापर्यवसायित्वे प्रथग ब्रह्दाजिज्ञासाबैयथ्यम्‌ ” 
निविशेषत्रह्मजिज्ञासाप्रतिज्ञायामपि सगुणविचारस्याप्यत्र 


. सङ्गतिः, परे तु शास्रभेदः न ११ 


३० 
३१ 
३२ 


श्री भाष्यसिद्धान्ते ब्रह्मजिज्ञासायां चतुःसुन्नीवेयथ्येम्‌. | २५७ 
“अथातः शेषलक्षणमि”त्यादिवद्‌ नावान्तरप्रतिज्ञादि ब्रह्मणः ” 
उपनिषदां निर्विरोषे ब्रह्मण्येव महातात्पर्यादू न कमेकाण्ड- 


१? 
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३३ 


२४ 
२५ 


३७ 
३८ 


२६ 
४० 


४१ 


४२ 
४२ 
४४ 
४५ 


४६ 


४७ 
४८ 
४६ 
५9 
५१ 


५२ 
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धमर 
यमेजिज्ञासाप्रतिज्ञायाः प्रथग्‌ त्रह्मजिज्ञासाप्रतिज्ञासा- 
थंक्यमट्टतमते २४८ 
चोदनासूत्रात्‌ एथग्‌ शास्रयोनित्वसूत्रसाथँक्यमद्वैत एष ” 


श्रीभाष्यमत उपासनस्यापि धर्मत्वात्‌ ब्रह्मजिज्ञासावेयथ्येम' ” 
संकर्षेणेव सविशेषत्रह्मोपासनानिर्वाह: १2 
संकर्षस्य कर्माज्ञदेवतानिर्णायकत्वे न तात्पयेम्‌ , किन्तु 
सविशेषन्रह्मनिणये २४९ 
श्रीमाष्यमते ब्रह्मजिज्ञासायां चतु:सूत्रीवेयथ्येम्‌ १9 
ब्रह्मपद्स्य निर्विशोषसा धारण्यम्‌ १ 
ब्॒ह्मजिज्ञासासूत्रे द्विरूपब्रह्मणो5पि ग्रहणं तन्ला- 

55वृत्त्यादिना 27 
द्वेरूप्ये$पि ब्रह्मणस्तयोरौपाधिक एव भेदः, न 

स्वरूपेण २५० 
तत्त्वम्पदवाच्य-लक्ष्यार्थविवेकः १० 
सृष्ट्यादिप्रक्रिया सोपाधिकपरा निरुपाधिकस्वरूपबोध- 

नार्थेति भगवत्पादाशय: १२ 
श्रुतिगीताया निर्विशेष एव स्वारस्यम्‌ _ प 
निर्गुणत्वं ब्रह्मणः सवेविशेषराहित्येन, न तु सत्त्वादि- 

राहित्येन, हेयगुणशून्यत्वेन वा २५१ 
श्रति-स्मृत्यादीनामारोपितरूपेण वाच्यपरत्वम्‌ , तदपवादेन 

तु लक्ष्यत्वं ब्रह्मण इत्येव तात्पयेम. २५२ 
जन्मादिसूत्रस्यापि पूर्वोक्त एवारयः ` ` ११ 
भ्रगुवल्ल्या अपि निविशेषवाद एव स्वारस्यम्‌ 15522 
जन्मादिसूत्रस्य सविशेष-निर्विशेषो भयलक्षणत्वोपपत्तिः २५३ 
जगत आरोपितस्यापि ब्रह्मलक्तणत्वोपपत्तिः ` 22 
जगर्क्रारणत्वस्य क्रमशो निर्विशेषलच्षणत्वेन तटस्थ- 
लक्षणत्वम्‌ | 83 
“य॒तो वे”ति लक्षणस्य कमशो ब्रह्मतत्त्वज्ञापनमेव 

लक्ष्यमित्यत्र “तपसा ब्रह्म विजिज्ञासरवे”ति पुनः 


अमाणम्‌ 22 
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५४ 
५५ 
५६ 
५७ 


५८ 


६८ 
६१ 


७० 


७१ 


७२ 
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शृगुबल्ल्या क्रमशो लक्ष्यमाणं ब्रह्म निविसेषम , 
अधिष्ठानं च .पुच्छत्रद्मव 

अखणडब्रह्मळक्षणस्याम्यास भाष्योपपाद्‌ कत्वमध्या सस्य, 
मिथ्यात्वस्य चालोकिकत्वेऽपि 

ब्रह्मणोऽ्षाइऱयेऽपि जगद्ध्यासाधिष्ठानत्वोपपत्ति 
नि्िशेषन्रह्प्रतिज्ञायामपि जन्मादिसुत्राविरोध 
ब्रह्मणोऽभिन्ननिमित्तोपादानत्वमुपह्ितस्य सवज्ञत्वेन, 
विशेष्यांशस्य विवतेमानत्वेन च 

श्रीभाष्यमते ब्रह्मणः सविशेवस्याभिन्ननिमित्तो- 
पादानत्वानिवाह 


श्रीभाष्यमते ब्रह्मोपादानत्व-निमित्ततवोभयानुफ्पत्ति 
“य॒तो वे”ति वाक्यस्य “सदेवे”ति वाक्यानपेक्तमेव 
बोधकत्वम्‌ , तस्यापि विशिष्टकारणपरत्वायोगञ्च 


श्रीभाष्यमते विशिष्टस्य जगत्कारणत्वलक्षणत्वायोंग: : 
श्रीतसुपादानत्वमधिष्ठानस्वरूपत्रह्ममात्रस्य, न विशिष्टस्य 
विशिष्टक्रारणताया न ढोकसिद्धत्वम्‌ 

विशिष्टक्ारणताया विशेषणमात्रोपादानत्वपयंवसाने 
विज्ञानभिक्षुमतप्रवेशापत्ति 

जगत उत्पत्तिश्रतीनामुत्पत्तो तात्पर्यमिति शाङ्करभाष्यं 
सदात्मनाऽनुत्पत््यभावपरम्‌ 

उत्पत्तिश्रुतीनामारोपमात्रें तात्पयं शुक्तिरूप्यादाचिव 
शुक्तिरूप्यादीनामारोपस्थल उत्पत्तिव्यवहाराभाचे कारणं 
प्रातिभासिकत्वम्‌ , अतो चेलच्तण्यम्‌ 

उत्पत्तिनिषेघे “सद्भावेन ह्जं सवेमि”ति वचनप्रमाणतां 
अविद्योपहितस्येव कारणत्वादुपादानत्वं त्रह्मणोऽधिष्ठान- 
त्वमात्रम्‌ _ ` 

विरिष्टोपादानत्वं सद्दिद्याबिरुद्धम 

सृष्टिवाक्यानां छोकसिद्ध कायेत्वमादाया्यारोपापवाद्‌ 
नयेनेव तटस्थळक्ष'गकिघया व्यवस्था 
जन्मादिसत्रस्वारस्थभङ्गः श्रीमाष्यमतेः 
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शास्रयोनित्क्सूत्रे शा स्रपदं महावाक्यमात्रपरम्‌ , इत्यद्वैत 


एव तस्य स्वारस्यम्‌ २६० 
ब्रह्मणो विधेयज्ञानविषयत्वायोगात्‌ शा्जयोनित्वं प्रमाण 
तन्त्रज्ञानविषयत्वेनेव, इत्यद्धेत एव स्वारस्यम्‌ 29 
शास्रपदेन सूत्रे मद्दावाक्यानामेव ग्रहण उपपत्ति २६१ 


सवत्र शास्तरपदेन भगवत्पादेमंहावाक्यानामेत्र हणम्‌ १2 
विधिवाक्यानां नेतावता5शास््रत्वम्‌ 22 
सोत्रस्य शाख्रपदस्य स्वारस्यविमशेनम. २६२ 
श्रीभाष्यप्रकादिकारीत्या समन्वयाधिकरणपूर्वोत्तरपक्षसंग्रदः ° 
प्रतिपत्तिविधिविषयतया ब्रह्मसमर्पणमिति प्राभाकरमतेन 
पूर्वपक्षः, यत्र ब्रह्मसत्यत्वं न नियतम्‌; कार्योन्वितस्यैव 
वाक्यार्थत्वात्‌ १9 
ब्रह्मसत्यत्वे बाधाभाव एव हेतु:, न पुरषारथेत्वेनान्वय 


इति भूषणाक्षेप-तत्परिहारो २६३ 
निविशेषब्रह्यवाद: शारीरकपञ्चमाध्याये स्यादिति शत- 
दूषणीनिरासे शत भूषण्याशयनिष्कष १2 
मतद्या भिमतेक्षत्यधिकरणाथ निष्कषे २६४ 
श्रीभाष्यमत ईक्षत्यधिकरण पूर्व पक्षस्य नोत्यितिरपि २६५ 


श्रीभाष्यसिद्धान्तस्य सेश्वरसाङ्घ यमतस्य चक्याद्‌ न 
तन्मतनिराससम्भवः, . य 
अट्टेतमते ईक्षत्यघिकरणवैयथ्यापादनम्‌ , तत्परिहारश्च 22 
ईक्षत्यधिकरणेन सेश्वरसाङ्कथमतस्यापि निरसनम्‌ 

टी भाष्यनिरसनमपि 29 
श्रीभाष्यसिद्धान्तस्य विज्ञानभिक्षुसिद्धान्तस्य चेक्यम्‌ २६६ 
अद्वेतसिद्धान्ते ईक्षद्यधिकरणस्य पूर्वोत्तरपक्षयो: फलभेदो 


माया-त्रह्मो भयो पादानत्वेन 39 
चिदचिद्विरिष्टकारणतावादस्य सद्विद्याविषयत्वायोगः 
अद्वेतमते सद्दिद्याप्रतिपाद्य ईक्षितृत्वादीनां समन्वयादू न 
मायोपहितत्रह्मोपादानत्वादिव्याघात २६७ 
जन्यज्ञानाश्रयत्वेनेक्तितृत्वसद्वेतसिद्धान्त एव, न श्रीभाष्यमते ” 
आनन्दमयाधिकरणस्याद्वतमते एव १2 
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[ ६ ] 
आनन्दमयन्नह्मतायां युक्तिविशेषा:, अद्वैतसिद्धान्ते सुत्र 
आनन्दमयपदस्वारस्यं च 
प्रथमाध्याये न पदमात्रं विषयः, किन्तु तत्प्रकरणम्‌_ , 
आनन्दमयप्रकरणस्याट्टेत एव स्वारस्य च 
चिन्मात्रस्यापि वृत्तिव्याप्यत्वेन जिज्ञास्यता 
यावद्खण्डाकारवृत्ति सर्वेषां प्रामाण्यम्‌, नह्मज्ञानं तु 
सबेदा प्रमाणम्‌ 
वेदान्तानां लच्यार्थविषयत्वेन प्रामाण्यमभिह्दितान्वयवादेन 
ब्रह्मणोऽपि संकेतवशादू वाच्यत्वम्‌ 


' संविशेषवाक्यानां पर्यवसानं निर्विशेषे 


कमै-देवतामीमांसयोस्तत्त्वंपदवाच्यार्थसमपेकत्वम्‌ 
वेदानां स्वरूपतो मिथ्यात्वेऽपि तद्विषयो ब्रह्म सत्यमेव 
प्रमाणपारमाथ्येम_, तद्पारमाथ्यं वा न विषयसत्यत्वा- 
सत्यत्वप्रयो जकम्‌ | ः 


निर्विशेषत्वेन वृत्तिव्याप्यत्वमविरुद्धम्‌ 

८आनन्दमयो5 भ्यासादिः त्यत्रानन्दमयब्रह्मतायां न हेत्वन्वय: 
ईक्षत्यधिकरणेनाभिन्ननिमित्तो पादानत्वयोग: 
आकाशाधिकरणस्याप्यद्वेत एव स्वारस्यम्‌ 
आकाश-प्राणादिशब्दानां तद्विशिष्टपरत्वस्य, प्रकृतिवि- 
शिष्टस्य वा ग्रहणायोग: 

श्रीभाष्यमत इन्द्रप्राणाधिकरणवेयथ्येम्‌ 

अद्वेतमते जीवानाम्‌ , जीवे%रयोबा वाच्यार्थयोनेंक्यम्‌ , 
किन्तु लक्ष्ययोरेवोपाध्यविवक्षया 

श्रीभाष्यकाराणां पाशुपतायपेक्षया पाञ्चरात्रे पक्षपाते न 
किमपि कारणम्‌ 

वेदाविद्धांशे सवेषां प्रामाण्यमद्वेतसिद्धान्ते5पि 
पाद्चारात्रस्यावेदत्वम्‌ 

ट्वितीयध्यायद्वितीयपादे पाश्चरात्राप्रामाण्यव्यवस्थैब युक्ता 
वेद-पाग्वरात्रयो विरुद्धस्थलानां संग्रह: ` 


` पाञ्चरात्रे जीवोत्पत्तिवादप्रदशेनम_ 
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प्रयुम्नायुत्पत्तिवादस्य गौणत्वायोग: 
महाभारतोद्‌ घृतदशैनानामिव प्रायपाठात्‌ पाञ्चरात्रस्यापि 
निरासे तात्पयंम्‌ 
द्वितीयाध्याये पाञ्चरात्रप्रामाण्यसमर्थनायोग इत्येव शाक्त- 
मतनिराकरणं श्रीमाध्वभाष्ये, इति तन्मतरीत्या5पि ब्रह्म- 
कारणतायां बेमत्यं श्री भाष्यमते 


निरस्यमतनिरासप्रसङ्गे पाञ्चरात्रप्रामाण्यसमर्थेनमनुचित- 


मिति न्यायसुधाद्यो5पि 

अविरुद्धांशे पाञ्चरात्रमपि प्रमाणम्‌ 

साधनाध्यायस्य साधकावस्थमधिकृत्य प्रवृत्तिः, न 
मुक्तावस्थम्‌ 

तृतीयाध्यायस्य जीवस्वरूपभेदतात्पर्याभावः 
तृतीयाध्यायो जीव-ब्रह्मक्य सिद्धान्ताविरोधी 
अवस्थाभेदेन जीवेश्वरयो भेदाभेदौ, अतो न 
भोगादिसाङ्कयंम्‌ 

श्रीभाष्यमतेऽप्यनन्यत्वं न भेदं विना, इति न हिता- 
करणादिप्रसङ्कः 

श्रीभाष्यमतेऽप्रथकसिद्वौ स्वतन्त्रभेदा भावाद्‌ हिता- 
करणादिदोषपरिद्दारासंभवः 

सविरोषपरत्वस्यापि स्वीकाराद्‌ न ब्रह्ममीमांसायां 
गुणोपसंहारपादानुपपत्ति-तत्परिहारौ 
निर्विशेषवाक्यानामप्युपसंहारो 5पि वतते 
प्रपञ्चनिषेधवाक्यानामुपसंहारः परविद्याया 
निर्विशेषताया: साधकः 

वेदान्तानां वस्तुतः शुद्धप्रत्यगात्मपरत्वेऽपि कमाधिकारादि- 
व्यवस्था 


कर्मणां नह्मविचारा5पेक्षा5नपेक्षयोरविरोधो5द्वेत एव, न 


श्रीमाष्ये | . ड 
मतद्वये ऽप्यध्ययनस्यारथेज्ञानार्थेत्व-तद्‌भावयो- 
लक्ष्यनिरूपणम ८ 
अध्ययनमात्रवतः”इति सूत्रस्यादूत एव स्वारस्यम्‌ 
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“अधिकं तु भेदनिर्देशादिशव्यत्र भेदपद्स्य तत्तवम्पद्‌- 
लक्ष्याथेभेदपरत्वा भाव: 
अन्तर्यामित्राह्मणस्याप्यौपाधिकभेद्पर त्वमेव 


“अन्तस्तद्धर्मादि'तिसूत्रमपि जीवेइवरयोरेव कल्पितभेद्परम, 


न तु लक्ष्या्थेभेदपरम 

अध्ययनस्यार्थज्ञानार्थत्वेऽपि यावदधिकारसंपत्ति न 
ब्रह्मविचारः 

ब्रह्मचारिणां तु विनापि कमेविचार न ब्रह्मविचाराधिकार:, 
साधनसंपत्तों त्वस्त्येवाधिकारः 

“ुरुषार्थोऽतः”इति सूत्रे सविशेषब्रह्मण एव विवक्षा 

“एक आत्मनः" इति सूत्रस्याद्वेतमते5पि श्रीभाष्यमत 

इव साफल्यम्‌ 


“एक आत्मनः शरीरे भावादि”त्यस्याद्वेतमत उपयोगप्रकारः 


“अधिकोपदेशादि”ति सूत्रस्य कमोंधिकारातीतजीवबिषय- 
कत्वम्‌ , नेश्वरविषयकत्वम्‌ ; अत एवोपदेशपदम्‌ 
श्रीभाष्यमतेऽघिकोपदे शादिन्यायवेफल्यम 


` “असंभवस्तु सतोऽनुपपत्तेः” इत्यस्या द्वेतमते सार्थक्यम्‌ 


आकाशनित्यत्वानित्यत्वचरचायाः श्रीभाष्यमतेऽनुपपत्तिः 
अयमेव न्यायो जीबोत्पत्तावपि 
धमभूतज्ञानसंकोच-विकासा भ्यां जीबोत्पत्तिव्यवस्थाऽयोगः 
ब्रह्मोत्पत्तिनिरासवेय थ्य म्‌ 

जीवज्ञत्व-कतत्वा दिस्थापनं श्रीभाष्यमते वितथम्‌ 
“असंभवस्तु सतो5नुपपत्तेरि'त्यस्याद्वेतमते सार्थक्यम्‌ 
जीवाणुत्वादिविचारस्याद्वेतमत एव सार्थक्यम्‌ , न 

श्री भाष्यमते 

“चराचरव्यपाश्रयस्तु’ इत्यस्याद्वेते स्वारस्यम्‌. 

विशिष्टयोः कार्य-क्रारणभावसिद्धान्ते बिशेष्य-विशेषणयो: 
प्रथक्तया कार्यत्वादिविचारायोग: 
तद्गुणसारत्वव्य्रपदेशोऽद्वेत एव स्वरसः 
तदूगुणसारत्वसुत्रं जीवाणुत्वस्याप्युपलच्तणम्‌. 
जीवाणुत्वस्योपाधिकत्वे यावदात्म भावित्वसूत्रमपि 
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जीवकतृत्वादिकमपि तदूरुणसारतवेनैव २६१ 
त्वम्पदार्थेस्य शुद्धस्यात्र व्यवस्था5ट्वेतमते वः 
स्वप्नावस्थापरीक्षायाः सबेप्रपञ्जमिथ्याङच्यत्वम्‌ 
बराग्यपादस्यापि स्वाप्नपरीक्षो पष्टम्भकत्वम २६२ 


स्वप्नावस्था हि स्पयंज्योतिष्ट्वनिणायकसंप्रज्ञातसमाधि- 
समाना १२ 
सुघुप्त्यवस्था5संप्रज्ञातसमाधिसमाना फलस्वरूप सूचयति > 
स्वप्नावस्था सुषुप्त्यवस्थापरीक्षाफलानि ११ 
श्रीभाष्यमते न जीवस्वरूपशोधनस्य सङ्गतिः, न बा55काशा- 


नित्यत्वनिणेयः सार्थकः १ 
वियदाद्य॒त्पत्तिसमर्थनम्‌_, अद्वेतमतेऽविद्योत्पत्त्यसाधनेन बेक- 
ल्यं चेति भूषणस्याक्षेपः २६३ 
वियदाद्युत्पत्तिचिन्ताया अद्वेतमते साथंक्यसमर्थेनादिनोक्ता- 
क्तेपपरिदारः 32 
“आकाराशरीरं ब्रह्म” इत्यस्य स्वारस्थमद्वेते, नापरत्र १२ 
शरीरपदाथेः उपाधिरेव, न चात्र दिव्यत्वं शरीरस्य २६४ 
शरीरवाचकानां दारीरिपयन्तत्वं न भामत्यभिमतम 32 
शरीरिणः कारणत्वं न सौत्रम्‌ १9 
शरीरवाचकानां शरीरपयन्तत्वस्य गोणत्वायोग: २६५ 
कम गां विविदिषा्थंत्व-विद्या्थत्वपक्षयो रविशेष: 27 
संयोग-प्रथक्त्वन्यायेन कमेणामुपयोगपक्षोपपादनम्‌ १: 
उपासनामात्रेण न मोक्ष इत्यत्रेवाद्वेतनेभयेम्‌ ११ 
ज,वन्मुक्तानामपि कम्ोनुष्ठानं लोकसंग्रहार्थम्‌, एवं विविदिषा- 
संन्यासिनामपि स्व-स्वाश्रमधमाँनुष्ठाननेयत्यम्‌ २६६ 


शम-दमादीनां तृतीयाध्याये विचारस्तेषामेवाधिकारिविशेषण- 
त्वं गमयति 


साधनाध्याय एव तृतीये साधनव्यवस्थायाः सङ्गतिः २६७ 
श्रीभाष्याट्वैतसिद्धान्तयोज्ञोनयोगस्वरूपनिषरुषेः १३ 
श्री भाष्यामिमतज्ञानयोगस्य कमेणा5विरोध:, अद्देते त्वस्ति 

तस्य तेन विरोधः १ 
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क्म योग-ज्ञानयोगयोरयौगपद्यसिद्धान्ततत्त्वविवेकः २६७ 
कर्मानधिकारिणामप्यवताराणां लोकसंग्रहार्थं तदनुछानम्‌ ” 
जीबन्मुक्तावताराणां विवेकः २६३ 
सृत्रेषु जीवस्य कर्तृत्वा देश्रीन्तिसिद्धस्यापि विचारो नासङ्गतः ” 
विचारसारः १? 
८तत्त्वमसी”ति वाक्यस्य, अन्यस्य वा शरीर-शरीरिभावपर- 
तया योजनं न सूत्रे कुत्रापि क्‍ २६६ 
अन्तर्यामिन्राणादेने शरीर-शरीरिभावपरत्वम्‌ , इति 

तत्राभेद एव सामानाधिकरण्यमिति निष्कर्षः ११ 
आत्मनो वस्तुत एकत्वात्‌ “आत्मान उच्चरन्ती”त्योपाधिका- 

त्मपरं बहुवचनम्‌ | १9 
श्रुति-स्मृति- सृत्रादीनामात्मेकत्व स्वा भाविक्रम्‌_, तदूबहुदत्र 
त्वीपाधिकमित्यत्रेव तात्पयम्‌ ११ 
“अंशाधिकररण '्याप्यद्वेतबाद एव स्वारस्यम्‌ ३०३ 
उभयलिङ्गाधिकरण उभयलिङ्गर्वनिषेधो निर्विशेषेक- 
विषयत्वपरत्वादद्वेता नुगुण: ३०१ 
उभयलिङ्गस्वविरोधाद्‌ न तत्समर्थेनम , किन्तु 

तन्निराकरणमेव ३०२ 
तत्र मुख्यो निषेध औपाधिकभेदस्यैव, न दोष तामान्य- 

स्य; अप्रसक्तप्रतिषेधात्‌ ११ 


तत्रोभयलिज्ञत्वनिषेधेडपि निषिद्धस्याप्युपासनायामुपयोगो- 
5द्वतमते, अन्यत्र तु तस्य न कोऽप्युपयोगः; अप्रसक्तस्य 


निषेधात्‌ य 
श्रीभाष्यमते5पुरुषार्थसम्बन्धनिषेध: “सम्भोगप्रापिरिति 
सुत्रसिद्धःचाद्‌ वितथः ३०२३ 
'संभोगप्राप्ति' “भोक्त्रापत्ति/सुत्रद्वयविषयाति रिक्तविषयत्वेन 
भूषणेन सूत्रसाथक्यशङ्कादि १ 


स्वशक्त्येश्वरस्य भोगसंभवायोगादिनोक्तशङ्कापरिहारः ३०४ 
ब्रह्म प्रति कस्यापि हेयत्वाभाव इति भूषणोक्तेव्याघातः >» 
शासकविधया भागायतनत्बं शरीरित्वमिलस्य भूषणामि- 

रेतस्य निरासेनोभयलिङ्गसृत्रबैयथ्यंदुष्परिहरत्वो पच्चेफ २०४ 
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“भेदादितिचेद्‌ नेः 'ति सूत्रवेयथ्येस्यापरिह्दायेत्व॑ 

भूषणो क्तिनिरसनपूबकम्‌ ३०४ 
चिदचिच्छरीरस्वभावस्य ब्रह्मणस्तद्वच्छेदभेदासंभवेना- 
पुरूषार्थसम्बन्धायोगोक्त्यनुपपत्तिः ३०५ 
“न स्थानतोऽपी”त्यत एव तस्यापि सिंद्धतवेनो क्तसूत्र- 

वैयथ्येम्‌ 0; 
अनवच्छिन्नस्वरूपस्यापुरुषाथंसम्बन्धनिषेध- 

परत्वे5द्वेतादविशेष: 0 
अद्देतमते तु 'भेदादि त्यंशेन सविशेषखराङ्का, “अतद्वचना- 
दिति तस्य परमार्थतो निषेध इप्युक्तसूत्रसाथेक्यम्‌ २ 
“प्रकृतैतावत्त्व'सूत्रेण वाक्यबिशेषमाश्रित्यातद्वचनस्य्र 

समर्थनम्‌. ३०६ 
“नेति नेति”वाक्यव्याख्यानमद्वेतिनामेव सुष्ठु १? 
स्वभ्नदृष्टान्तेन सर्वैसिथ्यात्वसमथेनेन निर्विशेषत्वव्यवस्था- 

पनाथ 'सन्ध्या'घिकरणम १? 
मिथ्यात्वाविशेषे5पि स्वाप्निकतदितरयोवेधम्येमपि गुण एब २०७ 
अद्वेतमतस्य योगा चारमतप्रवे शा पत्तिशक्का-तत्परिद्दारी १7 
अध्यास भाष्यं 'तदनन्यत्वा'धिकरणाथं मनसि निधाय, इदं 

तु श्रौतं स्वाप्रमिथ्यात्व॑ समंथेयितुमिति विवेकः १2 
मिथ्यात्वानुमाने शुक्तिरूप्यदृष्टान्तादरणं जागरिकस्य 
जागरिकमेव निदशेनं योग्यं मत्वा, न तु तावता स्वाप्र- 
सत्यत्वम्‌ ३०८ 
मायामात्रत्वं प्रातिभासिकानां मायापरिणामतस्वेऽपि मृदा- 
दीनामिंव कार्यान्तरायोग्यत्वेन, स्वप्नोपादानानामल्ञानाना- 
मनेकत्नं च 22 
योगा चाराद्वतादिमतविशेषविवेचनम_ ३०६ 
सौत्रं बैधम्येमद्वेतमतं मनसिङ्गत्येब, अन्यथोक्त सूत्रमनु- 

पपन्नरम 

मायाशब्दस्य मिथ्य़ापरत्वम_, मायामात्रमिति 

मात्रपदकृत्यं च | ` २०६ 
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स्वाप्रिकसुष्टेरपि ड ३१० 
मायामात्रपदस्वारस्यम 
स्वाग्निकानामीश्वरसुष्टत्व उक्ताधिकरणवेय्यम्‌ , अन्यथा 
स्वाभिकांना सर्वानुभाव्यत्वापत्तिः १2 
ईश्वरसृष्टस्य सर्वानुभाव्यत्वानियम इति शङ्का १? 
स्वाप्नानां सर्वांनुभाव्यत्वाभावेन, तज्ज्ञानस्य स्मृतित्वा- 
योगेन चेश्वरसृष्टत्वायोग: 
स्वाप्रानामवान्तरोपादानऋरणादि विना सुृष्टिस्तूलाबिया- 
कारणत्वेनेव, नान्यथा ११ 
झुक्त्यादिदृष्टान्तो5पि स्वाप्नानामद्वेतानुगुण: स्वाभादाविव ” 
स्वाप्नानां तत्तत्पुरुषमात्रानुभाव्यानां सृष्टी 

नेश्वरस्यापि शक्ति: 2? 
जागराणामिव स्वाप्रानामपि सृष्टिश्रवणात्‌ संकल्पमात्रेण 
स्वशक्त्या स्वाप्रसृष्टवम्‌ 
“कात्न्यनानभिव्यक्तस्वरुपत्वादि”ति हेतुरीश्भरसृष्टत्वे न 
संभवति , १2 
स्वाम्निकानामीश्वरसुष्टत्वशङ्कापरिहारेण जीवसृष्टत्वव्यवस्था 
सोत्रहेतु-साध्यादिस्वारस्यमद्वेतसिद्धान्व एव, न श्रीभाष्यमते ” 
जीवस्येश्वरांशत्वेडपि तूलाविद्याद्वारेव स्वाम्नस्रधुत्वम्‌ ३१३ 
“पराभिध्यानात्तु” इति सूत्रस्य स्वाप्निकानां जीवसृष्टत्वो- 
पपादकत्वम्‌ ११ 
स्वाम्िकानामीश्वरसृष्टत्वेऽनभिव्यक्तस्वरूपत्वह्देत्वनन्बयः १9 
स्वामिकजीबस्रष्टत्वपक्षोपसंहारः 

“तन्वभावे सन्ध्यवडुपपत्तः’ “भावे जाप्रद्धत?” इति 
मुक्तसृष्टी दष्टान्तस्वारस्यमट्वेतवाद एव > 
अभिव्यक्तस्वरूपस्यापि जीवस्य सूक्ष्माचिद्विशिष्टस्थ न 
स्रश्टत्वम , सृक्ष्माचितस्तच्छरीरत्वाभावात्‌ 

सृक्ष्माचितो जीवशरीरत्वाभावे “गुणानां च परार्थत्वादिः- 
तिन्यायोपपत्ति: १3 
मुक्तात्मनः स्वसृष्टशरीरातिरिक्तशरीराभावादशरीरस्यैव 
स्रष्ट्रवम्‌ 
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“सूचक ही”तिसूत्रभाष्यसंप्रहः, असत्यस्यापि 
सत्याथसुचकत्वं च 


असत्यस्यार्थक्रियाकारित्वे तस्येश्वरसृष्ठत्बायोग स 
स्वप्रज्ञानस्याथक्रियाकारित्वे5पि तस्यापि मिथ्यात्वादू 

नासत्यात्‌ सत्योत्पत्तिविरोध १ 
श्रीभाष्यमते “सुचकश्च ही” ति सूत्रवेयथ्यम्‌ ३१७ 
स्वाप्नानामीश्वरसृष्टत्वे स्वप्न-मुक्त्यादिवेधर्म्यानुपपत्ति १9 
जीवसृष्टत्वे5पीश्वरसष्टत्वमपि स्वाप्नानाम्‌ 29 
स्वप्न-मुक्त्यो भद्‌ 83 . 
श्री भाष्यमते मायामात्रत्वोपपादनासंभवः, न च स्वप्ने 
जीवस्यापि सूचकत्वम्‌ ३१८ 


“पराभिध्यानात्तु”इति सुत्रं स्वाप्रानिर्वचनीयत्वाविरोधि * 
असत्यात सत्योत्पत्तिवाद्स्य भामत्यादिविरोघेनाऽऽच्षेपप >» 
भामत्या अप्य्रसत्यात्‌ सत्योत्पत्तौ तात्पयंम्‌ १० 
अद्वतमते मिथ्याथेस्यैवार्थेक्रियाकारित्वम ; नासतः, विशिष्य च 
सद्रपयस्य; मिथ्याथस्याप्यसद्विलक्षणत्लेनासत्त्वाभावात २२१ 
यत्किज्चित्सत्त्वघटितत्वेन कारणत्वसिष्टमेव 
“मायामभात्रमि”ति सृत्रे मायाशब्दो मिथ्यापर 
स्वाप्रिकानां जीवसंकल्पकृतत्वा भाव डर 
मायामात्रत्वानुमानस्य नानुमानान्तरेण प्रकरणसमता ३२२ 
वैधम्य बौद्धमते प्रमाणमिति ङृत्वाचिन्तयेति भूषणोपक्षेप; „ 
अद्वैत एव वेधम्येसंभवः, स्वाप्रमिथ्यात्वस्य औतत्वादिति 


१3 
33 


नोक्तभूषणोपपत्ति 
“आस्मेति तुपगच्छन्ती’त्यत्र सविशेषमात्रविषयत्वम्‌ „ हु 
उत्त निर्विशेषबिषयत्वमपीत्यादिचिन्ता ३२३ 


तत्र 'ब्रह्माहमि’ति प्रतिपत्तव्यम्‌, उत ममेति विप्रतिपत्तिः ,, 
मतदढ्ये5प्यात्मस्वरूपनिष्कषे:, ज्ञानोपासनाप्रञ्जरव्यवस्था च ३२४ 
आत्मपदस्य संविन्मात्रे मुख्यत्वम्‌, न स्वीये, अतोऽहं 
सविन्मात्रं ब्रह्मेत्येव वाक्याथः 

अहँ ब्रह्माउस्मी”त्यत्रा दर्मित्याकारः, न त्वात्मेति इति 
“नात्मेति तु” इति सूत्रस्य तात्पयेम . ३२५ 
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“अहं ब्रह्मा5स्मी” त्यादौ स्वरूपैक्यानुसन्धानमेव वाक्यार्थः, 

न ठु तदूभेदगर्भं ज्ञानम ३२५ 
“आत्मेति तु" इत्यात्मशब्देन निविशेषात्मन एव प्रणम्‌ „, 
“मनो ब्रह्मेयुपासीते” ति प्रतीकोपासनमेब मतद्वयेऽपि; 
उपासनस्यापि विधानात्‌, न तथा “अहं ब्रह्माउस्मी? 


त्यादौ ३२६. 
अखण्डाकारवृत्तिरेव 'अहं ब्रह्माऽस्मी'त्यादौ, नोपा- 

सनाकारः 19 
स्वतः फलत्वात्‌ , साधनत्वाच्च साक्षात्कारचिन्तवात्र, 
नोपासनाचिन्ता १9 
फलाध्याये साक्षात्कारविचारस्याप्यस्ति सङ्गतिः ३२७ 
फलाध्यायेडप्युपासनविचारः प्रासङ्गिकः, न साक्षात्कार- 
चिन्तेवा5त्र मुख्य: च 
इति शाब्दस्य कचिन्निष्कृष्य ज्ञानाकारसमपेकत्वमपि खर 


“अविभागो वचनात्‌” इति सूत्रस्य चिदू-ब्रह्मणो: सामाना 
धिकरण्यं बाधायामित्यत्र तात्पयेम_ “अविभागेन दृष्टत्वादि” 
ति तु जीव-ब्रह्मणो: सामानाधिकरण्यमभेद्‌ इति। इद्भद्वेत 


एव स्वरसम्‌, ३२८ 
“अविभागो वचनात्‌? “-अविभागेन दृष्टत्वाद्‌”? त्यनयो- 

रपौन रुक्यम्‌_ ११ 
“तानि परे” इति सूत्रस्य मुक्तिविषयत्वमेव ३२६ 
“प्रतिषेघादिति चेदि”त्यस्यापि मुक्तात्मविषयत्वम क 


“अविभागो वचनादि” त्यस्य युक्तिपरत्वायोगशङ्कानिरासः ,, 
“अविभागो दृष्टस्वादि” त्यस्याविद्यायाः सविशेषताशङ्का- 


_ निवतेनेन साथेक्यम ३२० 


श्रीभाष्यमते “अविभागो वचनादि” ति सूत्रवेयथ्येम 
“अविभागो वचनात्‌” “अविभागेन दृष्टत्वात्‌” इत्यनयोः 
पौनर्क्त्यपरिद्दारोपसंहारः. ` | 
कलानामविभागो ब्रद्मव्यतिरेकेणभाव:, प्रपश्चमिथ्यात्वै तु 
भाविबाधाभिप्रायेण | ३३० 
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२७४ “तानि परे” इति सुत्रार्थो लयो बाध इति निरूपणमु- 
क्ताधिकरणप्रयोजनमं. | ३३१ 

२७५ “जक्षन्‌ क्रीडन्नि” त्यादीनां गौणमुक्तिविषयत्वम्‌ 

२७४ अविभागो न परमात्मतापत्ति: श्रीभाष्य इत्यस्य भूषणा- 
च्तेपपरिहारः 

२७७ “अहं ब्रह्मऽस्मी'त्युत्तमपुरुषानुपपत्तिः श्रीभाष्यमते, 
नाद्वेतमते 

२७८ अविभागपद्स्य भेदाभावपरत्वम्‌ , न संयोगपरत्वम ; 
अतोऽद्टेत एव स्वारस्यम्‌ - ३३२ 

२७६ ब्रह्मभावः ब्रह्मात्मनैक्यम्‌, न साघम्येमात्रम्‌ , तत्रैव 
सुत्रस्त्रा रस्यम्‌ » 

२८० अनेकजीबवाद्‌ ईश्वरभावे मुक्ती सूत्रतारपर्यम्‌ १9 

२८१ एकमुक्ती सवेमुक्तिपरिद्दारोऽद्वेतमते ३३३ 

२८२ विवरणमत ईरवरभावः, भामत्यादिमिते शुद्धत्रह्मभावो मुक्तिः 

२८३ ब्रह्ममीमांसायाः यथायथं सविरोष-निर्विरोषपरत्वोपसंह्ारः 

२८४ ब्रह्ममीमांसायाः सगुणोपासनाफलेनो पसंहारः सगुणोपासन- 
स्यापि श्रत्रगादीनामित्रोपयोगं सूचयितुम्‌ ३३४ 


२८५ निपुणमतीनां सकृच्छुवणमात्रेण साक्षात्कारो जन्मान्तर 
एव प्राप्तसाक्षात्काराणाम्‌ , स्थितप्रज्ञानां बा, येषां नोपा- 


र 
च्छु 


सनापेक्षा 99 
२८६ यावत्तत्वसाक्षात्कारोदयं सविशेषवाक्यान्यरपि प्रमागानि ३३१ 
२८७ निर्विषवाक्यानि तु प्रतागान्येव; विषयस्याबाधात्‌ 
२८८ निर्विशेषबाक्यस्य सविशेषजाक्येन न बाधः | छु 
२८६ सोदाहरगनिर्दैशामुपक्रमापच्छै इन्‍्या ययोविषय विवेक: पु 
२६० साङख्यादिदशंनापेक्षया वेदिकाद्वेतदर्शेनस्योत्कषेः, तदेव 

शारीरकशास्त्रस्य परमं लक्ष्यं च ३३६ 
२६१ अद्वेतसिद्धान्वपराणामधिकरणानां केषांचन संप्र: ३३७ 
२६२ अद्वेतसिद्धान्तो न शेवा दिसिद्धान्तपक्षपाती छ 


२९३ ब्रह्मसूत्रं न शिव-विष्ण्वादिदेवगाविशेषपक्षपाति; . 
ब्रद्मपदस्येव प्रयोगात्‌ ३३७ 
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२६४ शिषोस्कषेपराः, अद्वेतपराञ्चो पनिषदः ३३६ 
२९५ भगवत्पादानां शवादिमतेषु साम्यबुद्धि: ३४० 
२६६ नारायणपदमात्रं विष्णुपरमात्मतायां न नियामकम्‌ ३४१ 
२६७ भगधत्पादानां षण्मतस्थापकानां कुत्रापि न द्वंषः E 
२६८ नारायणपदं योगरूढं जन्मादित्रितयकारणपरम्‌ कि 
२६६ विष्णुपदं स्त्र व्यापकमात्राभिप्रायम्‌ ड 
३०० तत्त्वसुघासमालोचनोपक्रमः, शत भूषणीकारस्य | 

क्षमाप्राथेनं च ३४२ 
३०१ बोद्धाद्वेतसाम्यवादस्य तत्त्वसुधयाऽप्यनङ्गीकारः र 
३०२ सौगतनैरात्म्यवादस्याद्वेतसिद्धान्वविरुद्धस्योपक्षेप: ३४३ 
३०३ सोगताद्वेतवाद्यो बिशेषाः क 
३०४ ज्ञानस्यात्मविकारत्वे प्रमातृत्वानुपत्तिदूषणं नाद्वेतसिद्धा- 

न्तम्‌ , किन्तु श्रीभाष्यसिद्धान्तमेव गोचरयति 03 
३०५ सौगताद्वेतसिद्धान्तवेषम्यं प्रमातृत्वादो २४४ 


३०६ सौगताद्वेठवादयोरद्दमथेवेलक्षण्यम्‌ , मुक्तिस्वरूपभेदश्च त 

३०७ सोगताद्वंतवादयो: सांवृत्तसत्यत्व-मिथ्यात्वादीनां विशेष: ,, 

३८ सोगत-गोडपादयो: सिद्धान्तभेदः, गौडपादस्प सोगतमता- 
नुपजीबनं च ३४५ 

३०६ ब्रह्म-शून्ययोः स्वरूपभेदः 

३१० निविशेषमेव वेदिकं परमं तत्त्वम्‌_, वेदानां 
वेद्त्वमप्यत एव ३४६ 

३११ धमेभूतज्ञाने न प्रमाणम्‌, तस्य निरवयवद्र व्यत्वप्रसरा- 
प्रसर-नित्यत्वाद्यनुपपत्तिश्च 


३१२ संकोच-विक्ासयोरावयवोपचयापचयरूबत्वमेव, येनानि- 





त्यत्वं दुर्वारम्‌; अन्यथा जेनमतनिरासायोगः ३४७ 
३१३ “ज्ञानमुत्पन्नं नष्टमि त्यनुभवस्य न विषयोत्पत्त्याद्यभि- 

प्रायत्वम्‌. 99 
३१४ “स 'चा55नन्याय कल्पते” इत्यपि न धर्म भूतज्ञानाभि- 

प्रायम्‌, किन्त्वात्मस्वरूपा भिप्रायम्‌ ३४८ 


३१५ आत्मगतं तद्धमे भूतं ज्ञानमन्त:करणपरिणामो वृत्तिरेव ३४६ 
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जीवस्येव स्वप्रकाशस्य संकोच-विकासयोरनन्तकर्मकृतत्वा- 


नुपपत्तिः, किन्तूतपतत्यादीनामौपाधिकत्वमेव ३४९ 
ब्रह्मणो ऽप्यौ पाघिकोत्पस्त्याद्ययोगः 
नित्यधमे भूतज्ञाने प्रमाणाभावः ३५० 
“बिक्रियामात्रवाचित्वे” इति वार्तिकं नाद्वेवविषयम्‌ 
संकोच-विकासशब्दस्यार्थान्तरकल्पना चण्डमारुतविरुद्धा „, 
संकोच-विकासयोः प्रसराप्रसरत्वकल्पनाऽप्रामाणिकरी छ 
प्रिणामित्वं निविकारत्वं च व्याहतम्‌ , श्रतप्रकाशिकादि 

विरुद्धं च ३५१ 
“'श्रतेस्तु शब्दमूळत्वाद्‌”ति न धमंभूतज्ञानविषयम्‌ छ 
धमभूतज्ञाननित्यवाद आहतानामात्मनित्यत्ववाद्‌ 2; 
परिणामिनो नित्यत्वं भास्करमते5पि श्रतिमहिम्नैव, न 

चात्र श्रतिः प्रमाणम्‌ २५२ 
स्वरूपान्यथा भावातिरिक्तो न परिणामो नाम i 
परिणामिनित्य-कूटस्थनित्यस्वरूपविवेक 


“बुद्धीनामि”त्यादिइलोकवार्तिकमद्वेतपरम्‌ , न श्रीभाष्यपरम्‌ ३५३ 
श्लोकवार्तिकं न श्रो भाष्याभिमतसंको च-विक्ासशालि 

यधमे भूतज्ञानपरम्‌ ३५४ 
श्लोकवार्तिकाभिमतमास्मस्वरूपम „ तद्धमे भूतज्ञानं च 
न श्रीभाष्याभिमतम. 


39 
“ज्ञोऽत एवे”तिसुत्रं न धं भूतज्ञाने प्रमाणम्‌. २५५ 
मतद्वयसिद्धन्रह्योपादानत्वे प्रक्रिया भेदाः, एकविज्ञानेन 
सर्वेविज्ञानोपपत्तिश्च $. 
सूध्त्माचित्परिणामत्वे प्रपञ्चस्य “परिणामादि” तिसुत्रा- 
ऽनुपपत्ति ३५६ 


ददीनान्त रेण दशेनान्तरस्य निन्दनं न हि निन्दा'न्यायेन „ 
जैमिनिद्टयस्य शाबरभाष्यसिद्धस्यापि निरासो भूषणतत्त्व- 


सुधयोः साहसमेव 05 
वेदान्तानां भक्तिमार्गण समाप्तिः, तत्त्वसाक्षात्कारपयन्तं 

वेति मतद्वयनिष्कषे ३५७ 
सौगताइतवाद्योरनेक्य एव सूत्राणां स्वारस्यम्‌ 2: 
सौँगताद्वेतवादयोरनेक्यं सूत्र-भाष्यारूढम, ३५७ 


३ 





३२९ 
२४० 
३४१ 
३४२ 


३५५ 
२५६ 
२५७ 
२५८ 


२५९ 


३६० निगुणपदस्य 
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कुमारिलपादानां सौगताह्वैतवादैक्यपत्ते न तात्पयेम्‌ ३५८ 


सौगताद्वेतवादवेषम्यव्यवस्था श्रुति-सूत्रमूला आ 
जिक्षासासूत्रस्वारस्यचचायाः प्रस्ताव ys ३६० 
ब्रह्मपदेन श्रौतपरापरोभयब्रह्मविवत्तया सर्वोपनिषदथसं- 
प्रदोऽदवेतवांदे, श्रीभाष्यमते तु तदेकदेशस्येव हे 
प्रश्‍नोपनिषदस्चोदनातन्त्र-वस्तुतन्त्रोपासना-साक्षात्कारजिप- 
यपरापरन्रह्मण्येव स्वारस्यम्‌ | छ 
. अभिध्यानं न चोद्नातन्त्रमेव, किन्तु वस्तुतन्त्रमपि ३६१ 
ध्येयेक्षणयपुरुषयो: परापरताविवेकः 3) 
औपनिषद्‌: पुरुषो निर्विशेषात्मतत्त्वमेव 


ब्रह्मणो विवर्तोपादानत्व॑ मृत्तिकादृष्टान्तोपपत्तिश्वाद्वेतवाद एव ,, 
मृत्तिकोदाहरणस्थाने शुक्तिरुप्यदृष्टान्तासं भवः २६२ 
प्रकृत्यधिकरणे “परिणामादि”ति सुत्रणं निमित्तम्‌ , तस्य 
विवतेपरत्बं च १9 
ब्रह्मविवतत्व प्रयुक्त मिथ्यात्वं नासत्त्वम_ 13 
मिथ्यालश्रुते:, सत्त्वप्रत्यक्षस्य चाविरोधाद्‌ न श्रृतेः 


प्रत्यक्षण बाघः ३६३ 
परत्त्वात्‌ शत्येवापच्छेदन्यायेन बाधः १ 
यावद्बाधं सदेषां ज्ञानानां प्रामाण्यम्‌, तञ्चा सद्विलक्षण- 

स्वेऽपि विषयस्य नाथेब्रि.याकारित्बविरोधि 


सहसद्विलक्षणत्वरूपानिवेचनीयत्व॑ व्रहा-श शञ्टङ्गादिव्या- 
बृत्तं सवेत्र अह्मभिश्नेषु 
अनिवेचनीयाविद्याश्रय-विषय-तश्निवतैक-निवृत्त्याद्युपपत्ति: 
विवतेवादस्य सृपवादत्वम्‌ 

ब्रह्मणो जगत्कारणत्बादि नाट्वेतपरिपन्थि 
सरुण-निरुणवाक्यामां विषयभेदेनाविरोधादू न सगुण- 
वाक्येन निर्गुणवाक्यस्य वाधा | | 
निगुंणवादादीनां दुरपहुवत्वम्‌ 

स्य “साक्षी चेता”इत्यत्र सन्दुरान्यायेन हेय- 
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एकत्रेव वाक्ये गुणिपदस्य, निर्गुणपदस्य च सत्त्वे ३६८ 
शुणिपद्स्य निषेध्यसमएकत्वमेव युक्तम 
वेदान्तानां सविशेष इव निविशेषेऽप प्रामाण्यम्‌ , 
अन्यथा सविशेषमप्य; माण स्यात्‌ १9 
“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा”इत्यत्र मुख्यं लक्ष्य 
निविशेषद्रह्मप्रतिज्ञा ३६६ 
विष्णुराह ही? त्यस्य नाप्रामाण्यम्‌ अ 
श्रीभाष्यमते धमजिज्ञासाया: एथग व्रह्मजिज्ञासानुपर्पत्तः ? 
श्रीभाष्यदृष्ट्याऽपि न पूर्वात्तरमोमांसयोरक्यम २७० 
“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति प्रथक्‌ वेयर्थ्यादपि नेकशास्त्रयम्‌ ” 
तत्त्वसुधा: स्वयं फज़भेदस्वीकारेण शास्त्रभेदं स्वीकरोति ३७१ 
धम-ब्रह्मजिज्नासयो: फलभेदः १7 
“गमेग्रांम: कम, इषेरुभयं कमें”ति महा भाष्यस्वारस्यमद्वेठमत 


एव - 93 
उपासनविषयतयेव ब्रह्मणो विवाक्षायां प्राभाकरीय एष २७२ 
पन्थाः श्रीभाष्यस्यापि; परं तु त्रह्मसत्त्वं परं विशेषः १ 
अद्वेतसिद्धात्ते प्राभाकरमताद्‌ महान विशेषः ` श्र 
परिमलस्यापि शास्त्रभेद एव तात्पयम; अतः कमंविचारा- ३७३ 
न्तय नाथशाब्दाथ १० 
ब्रह्मणो धसेपदबो ध्यत्वमुपचास्मात्रेण;, अतो. न धमेजिज्ञासा- 
विषयत्वम्‌; अन्यथा ब्रह्मजिज्ञासावफल्यम्‌ | ११; 
निविशेषब्रह्मणो वेदान्तबोध्यत्वोपपत्ति: . १० 
उद्देत्यभिमतवृत्तों प्रत्यक्षादिप्रामाण्यं दशनान्तरसंवादञ्च 

` धर्मेभूतज्ञानस्याप्रामाणिकत्वं च ३७४ 

_ स्वप्रकाशेसंविन्मात्रस्याप्यावरणनिवृत्त्यथ- वृत्तिस्वीकार ड 
निर्गुणस्य शब्द्प्रमाणगम्यत्वं पयंवसानतः, तथापि जगत्का- 

: रणत्वसुपहितस्येव १० 
तटस्थ-स्वरूपलक्षणकृत्यम्‌ २७५ 
ब्रह्मणो निविशेषस्यापि शास्त्रयोनित्वम . | ३७६ 


३८० 


सकी 


३८९ 


सविशेषस्य, निविशेषस्य च वेयंत्वा|वर.घः, तत्र प्रमाण- 
जिज्ञास्यत्वानुपपत्ति: | २७६ 
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देवता-ब्रद्ममीमांसा भ्या निर्णेयन्रह्मस्वरूपविवेकः, बह्मवल्डी- ३७, 
भूगुवल्लीप्रकरणयोरनिबिशेषमेव जिज्ञास्यम्‌ , किं बहुना ? 

सबै शास्त्रं निर्विशेष एव पर्यवसायि 

निर्विशेषपरत्व एव सवेस्य शास्जस्य' शासत्रयोनित्व- 
समन्वयाधिकरणसाथेक्यम्‌ ॥ 
ब्रह्मजिज्ञासाया: सविशेष-निर्विशेषो भयविवक्षाफलम्‌ ३७८ 
विरुद्धवत्‌ प्रतीयमानयोरपि शाख्जयोरविरोघेन प्रमाणोपपत्ति: » 


वेदानां शाखत्वमप्यमद्टेतपरतायामेव ३५९ 
“अथातोऽब्रह्मजज्ञासे”ति विभागोऽपि -मीमांसकानाम- 
“ातोऽधमेजिज्ञासे'ति न्यायेन ३८० 


परत्वम्‌ , अनन्तत्वादिकं चा55पेक्षिकम्‌ ; प्रकरणानुसा- . 
रात कचित्‌ सगुणपरमपि, अतो न विरोधः डा 
श्रीभागवत-विष्णुपुराणयो निर्विशेषत्रह्मयाद एव तात्पर्यम्‌ ३-१ 
अह्मणो5भिन्ननिमित्तोपादानत्वमद्वारक॑ शास्नेक्यगम्यम्‌ , 

अत एव शास्त्रयोनित्वसूत्रम ११ 
सद्वारकोपादानत्वे बह्मणः, बहुभिरधिकरणेः साङःख्यमत- 
निरासायोगः | ३८ 
नियामकत्वमात्रं ब्रह्मणो नोपादानत्वम्‌ » 
'कृत्स्नप्रसक्त्यधिकरण'स्य न किश्चित्करत्वम्‌ , 'न विलक्षण, 
त्वाधिकरण'स्य तु नोत्थानमपि ३८३. 
सद्वारकोपादनत्वे बहूनामधिकरणानां वैयथ्यं शरी भाष्यमते, 
अद्वेतमते तु नेवम्‌ 

अद्दतमते5पि न विशिष्टकाय-कारणभावः, किन्तु जगतो 
ब्रह्मण्यध्यासमात्रम्‌ 

सृत्तिकोदाहरणस्थाने शुक्त्यादिरिष्टान्तासंभवः, श्री भाष्यमते 









न मृत्तिकायाः, अन्यस्य वा दृष्टान्तत्वम्‌ ३ 
ब्रह्मविवतेत्वे प्रपञ्चस्य 'तद्नन्यत्वाधिकरणं' मूलम्‌ 
सद्वियाया ब्रह्मविवतेमानत्ब एव तात्पर्यम. ३८! 
वेद्योनित्वादि'त्यसूत्रणेन 'शास्रयोनित्वादि'ति सूत्रणस्य | 

1, 


तात्पयेम प्रवत ऋत्वेऽपि प्रामाण्यसूचनम्‌ न 
समन्वयसूत्रस्वारस्यमद्वैत एव ३५ 
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समन्वयाधिकरणस्य निबिशेषे तात्पयम्‌ ३८६ 
शतदृषण्या निर्विशेषपरत्वे तदथ पञ्चमाध्यायप्रवतेनापत्ति- 
शङ्कापरिहारः ३८७ 


सद्विद्याविषयस्ये'क्षत्यधिकरण'स्य श्रीभाष्यमते वैयर्थ्यम्‌ ; 
तन्मते सत्पदेन प्रधानपरिग्रद्दे साङख्यमतस्यैव स्वीकारेण 


तन्निरासासंभवात्‌ ६८७ 
शाख्रयोनित्वप्रथमवर्णकस्य सवेज्ञत्वरढीकरणार्थत्वस्याद्वेत- 

मते नानुपयोगः ३८८ 
श्रीभाष्यमते ब्रह्मणः सद्वारकाद्वारको भयविधोपादानत्बायोगः, 
अद्वेतमते त्वद्वारकोपादानत्वसंभवश्च ३८६ 


“आनन्दाद्यः प्रथानस्ये”तिन्यायस्य निर्विशेषत्रह्म- 
विषयकत्वम्‌. 

“आनन्दादयः प्रधानस्ये”ति भाष्ये धर्माणासुपसंहारोऽनाय- | 
विद्याकल्पितसदादिधर्मभेद्परो निर्विशेषवादे न व्याहन्यते ३८६ 
ब्रह्ममीमांसायाः सगुणपरत्वं क्वचन न विरुद्धम्‌ ३६० 
जन्माद्याधिकरणायनन्दमयाघिकरणान्तस्य सच्चिदानन्दब्रह्म- 
स्वरूपस्य संग्रहात्मकजिज्ञासा, ततो विस्तृता ब्रह्मजिज्ञासा 


प्रथमाध्याय इति व्यवस्था ३६० 
ब्रह्ममीमांसाया उपक्रम-परामशासंहारा अपि निर्विशेषवाद- 
मेबोपबंदयन्ति ३६१ 
“गौणश्चेन्नात्मशब्दादिः त्यत्रात्मपदमपि ब्रह्ममीमांसाया नि- 
बिंशेषवादस्य समर्थकम्‌. 5 
आनन्दमयाधिकरणस्य पुच्छत्रह्मवाद एव स्वारस्यम्‌ १७ 
गुणोपसंहारः सवेत्र कारणवाक्येषु, अन्यत्र च ब्रह्ममीमांसा- 
यामखण्डाथत्वोपपादनाथे: ३६२ 
तत्र तत्र सगुणबिचारो न निर्गुणवादस्य विरोधी, न वा तत्र. 
तत्र भेदव्यपदेशः ` ३६३ 


उपासनाया अपि पुरुषतन्त्रज्ञानत्वमिति भामतीसिद्धाम्तः २६४ 
ध्यानत्वं बस्तुतन्त्रज्ञानस्याप्यभ्यस्यमानस्य । अतो ब्रह्मवेदनं 
पुरुषतन्त्रमुपासनम्‌ , तेन च निभेंदब्रह्मभावोऽत्र फळम २६४ 
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ब्रह्मणि निविशेषे संकेतवशात्‌ शब्द्वाच्यत्वम्‌ 
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आनन्दमयन्रह्मतावा दे पश्चकोशोपनिषदादिविरोधः 
शब्दप्रामाण्यं तात्पर्यवदेनेव , तच्च निविशेपे जागर्ति 
अभिहितान्वयवादस्वरूपनिष्कषः 


३९५ 
२६६ 


विरुद्धम १ 
सवेस्य ब्रह्मवल्लीप्रकरणस्याद्वत एव प्रतिष्ठा 
पुर्वोत्तरमीमांसैक्यवादे शास्त्रयो नित्वप्रथमवणेकादिवेयथ्ये- 
शङ्काया नोत्यिति: ३६८ 
अद्टेतवादाभिमत सांवृतसत्यत्ववादः सुष्ट्या देरनुकूलः » 
वेदैकगम्यं ब्रह्म वेदस्य स्वरूपतो मिथ्यात्वेडपि न तदप्रमेयम्‌, 
न वा शशश्द्भायमाणम्‌ 

आनन्द्मयाधिकरणगतं प्राचुय वृत्तिकरमतं भगवत्पादनिरस्तं 
श्रीभाष्यसिद्धान्तस्य प्रतिकूलम्‌; अक्रामहतश्रोत्रिये ञ्यभि- 
चारात्‌. | 

अभ्यास-प्राचुयेयो: सौत्रयोरेक्यं श्री भाष्यमते भ्रगुंवह्ली-बरह्म- 
'बल्ल्योरन्नमयादिक्रमेणोपदेशबेलक्षण्यं नानन्द्मयात्रह्मत्व- | 
गमकम्‌ | 
इलोकानां पुच्छद्विपयकत्वमट्टेतवाद एव, न श्रीभाष्यमते 
सुत्राणां यथासंभवं सगुण-निगुणो भयविषयकत्वम्‌ 
ब्रहमसूत्रा णामट्तस्वारस्यपरीक्षायाः संग्रह: 


३६८ 


३६६ 


आनन्दमयविद्यापरीक्षासंग्रहः 

सद्दिद्यादिपरीज्षासंग्रह: - 

अविद्यावाद्परीक्षासंप्रहः 

तकपादे पाञ्चराब्रप्रामाण्यसमर्थनानोचित्यं द्वैतिनामपि 


सम्मतम्‌ 
योगद्शेनस्यांपि श्रीतव्रह्मनिष्ठो पादानत्वाभावेन तर्कपादेन 
साझ्ख्यन्यायेन निरासात्‌ प्रामाण्यायोगः 


ब्रह्मोपादानत्वं न पाञ्चरात्रेऽपीलि हेनिनामाशय: 
्रकृतविपय्रोपसंद्दारश्च 
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ब्रह्म शब्दवृत्त्युपपत्ति: 


ब्रह्मणि शब्दमात्रवृत्त्युपपत्ति मनसि निधायाखण्डाथेबादस्या- 
प्यत्राइडलोचनम ४२६ 
“व्याप्नेश्वासमञ्जसमि”ति सूत्रगत शाङ्करभाष्यं “तत्त्वमसी”- 
त्यत्राभेदे सामानाधिकरण्यं वारयति, इत्यगत्या विशेषण- 
विशेष्यभावे सामानाधिकरण्यमेव युक्तमिति भूषणाक्षेप: १9 
“व्याप्तेश्नासमअसमिः त्यत्रत्यभाष्यस्या भे दे सामानाजिकरण्य- 
पक्ष एव विवक्षित:। अतो लक्ष्याथांभेदपरत्वमेव 'तच्वमसि'- 
वाक्यस्य, न च पदद्वयवेयथ्यम_ ४०६ 
“त्त्रमसी”त्यस्यापवा दे, विशेषण-विशेष्य भावे वा सामाना- 
घित्ररण्ये भाष्यस्यातात्पयेम्‌ , पदद्वयावेयथ्य चादवेतवादे ४०७ 
श्री भाष्यमते तत्पद्वेयथ्येम्‌ 27 
“वेश्वदेव्यामिक्ते”त्यत्राभेदे सामानाधि करण्यन्यायो न “पिक: 
कोकिलः इत्यादावपि १२ 
“स॒त्यं ज्ञानमिश्त्यादौ प्रत्रत्तिनिमित्तभेद्सत्त्वादभे दे 


सामानाधिकरण्याविरोधः ४०८ 
“तर्तवमसी”त्यत्रापवादे सामानाधिकरण्या भावोपसंहार: ११ 
अह न्रह्मा5स्मी” ति त्वपवादे सामानाधिकरण्यमिति 
प्रस्थानान्तरम्‌ ११ 


-जीवेश्वरेक्ववादोऽनेकजीवत्रा दे, मुक्तात्मे श्वरत्ववादे वा, 


सर्वोपाधिबिलये तु संविन्मात्रता 9१ 
अनेकजीववादे जीवस्येश्वरभावः, न त्तीश्वरस्य जीवभावः ४०६ 


अध्यासैक्यपक्षयोः सोदाहरणं स्वरूपविवेकः 29 
८तत्वमसो”त्यादो विशेषगमिथ्पात्वनिणेयस्य परोक्ष त्वे- 
5प्यभेदे सामानाधिकरण्योपपत्ति: ४१० 


“आदितो यूपः” इत्यादो न “तत्त्वमसो”ति .वाक्यन्यायः ” 
“जक्तन्‌ क्रीडन्निःत्यादौ गोणमुक्ति:, “अथ संपत्स्ये” इति तु 
मुख्या मुक्तिः, “निरञ्जनः परमं साम्यसुपेती”त्यपि | 
तद्भिप्रायमेब ` ४१० 


४५२ 
४५२ 


४५४ 
४५५ 


४५६ 


४०५७ 
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मुक्तौ तत्करतुन्यायो5द्वेतमत एव, न श्रीभाष्यमते ४१२ 
तत्क्रतुन्याय्रो न मुक्तविषय इत्यत्र “विकारावर्ति चेति 
सूत्र-भाष्य-भामत्यादिप्रमाणनिदेशः १» 
प्रस्थानभेदः श्री भाष्यसिद्धान्तेडपि समानः, इत्यकिश्चित्करः ४१२ 
ईश्वरभावे सुक्तौ दरिद्रस्य धनिकत्वप्राप्तीच्छया धनिकस्य 
द्रिद्रीकरणमिति शङ्का ४१३ 
ब्रह्मभावे युक्तौ भिक्षुकस्य न “घनिकभिश्लुकीकरण न्यायः >? 
“तस्त्वमसी त्यत्र विशेषणाविवक्तयाऽभेदपरत्वपक्ष एव युक्तः ” 
प्रसिद्धिमात्रेण निर्विशेषवाक्यानां श्रीभाषयमते 


'सविशेषवाक्यानामिव बोधकत्वम्‌ 
निविशेषवाक्यानां निविशेषे प्रामाण्योपपत्तिः ४१४ 
अभिहितान्विताभिधानवादाभ्यामपि तात्पयविषयत्वात्‌ 
निविशेषस्य वाक्यार्थत्वम्‌ ४१५ 
तात्पयेविषयान्वयविशेषबो धकत्वमन्तिताभिधानादिवादे 
न्यायचन्द्रिकादिसिद्धम्‌_ 22 


तत््वमसिवाक्यस्य महावाक्यविधया सबेवेदार्थबोधकरत्वम्‌ ४१६ 
निर्विशेषपदारथेत्वं सर्वविशपाभावरूपत्वे तत्र न वायेते, 
वाक्याथेत्वमेव तस्य लक्षणाविधया; वाक्यार्थे वाच्यता- 
बच्छेदकस्य सविशेषत्वस्य न भानमित्येवाद्वतमतम ११ 
चिद््चिद्विशिष्टपरत्वे5पि श्री भाष्यमते निष्कषेकविधया विशे- 
शणांशत्यागेन ब्रह्मपदप्रयोगवदट्टेतमतेऽपि निर्विशेषस्यापि 


वाक्यार्थस्य पद्बोध्यत्व॑ न विरुद्धम ४१७ 
त्रहमपदार्थखरर निविशेषसाधारण्यम १३ 
“य॒तो वाच: इति श्रतिवाक्यार्थो मुख्यो निर्विशेष इत्येव 
सिद्धान्तः 9३ 
मनन-निदिध्यासनविषयत्वमपि सविशेषस्येदन्तया, न 

निर्विशेषस्य ४१८ 


वाक्यार्थोऽपि ब्रह्म निष्क्रषेकविधया बह्यशब्दाथे: संकेतवशात्‌ ” 
कार्याधिकरणं सविशेषविषयमेव, परं तु निविशेषमेव 

जेमिनिमते ४१६ 
“परं जेमिनिरि” त्यत्र परपद्‌ं न विष्ण्वादिपरम्‌ ४१६ 
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ब्रह्मादिशब्दबोध्यसविशेष-निविदेषस्वरूपविवेक: ४२० 
निविशेषे ज्ञानत्वादीनामपि न धमेत्वम्‌ 29 
विष्णुपुराणे ब्रझपदसंकेतस्तरपरयायमात्रविषयः . ४२१ 


परापरब्रह्मविभागो न भगवत्पादसिद्धान्तेऽपीति भूषणानु- 

वादो भाष्य-तट्विवरणादिविरुद्धः 3१ 
सवेषां गुणानामाविद्यक्त्यात्‌ श्रीभाष्यसिद्धान्तोऽपि निर्विशेषः 
सिद्धान्त एव, इति कथं न सोऽप्यद्वेतसिद्धान्तः ४२२ 
श्रीभाष्याद्वेत भाष्ययोने सिद्धान्तेक्यं भूषणोक्तदृष्ट्या १9 
विशिष्टवाचकस्यापि तात्पर्यवशाद्‌ विशेष्यमात्रपरत्वं 


निष्कष्कविधया, संकेतेन वा युज्यते ४२३ 
विनाऽपि लक्ष्यतावच्छेदकं लक्षणया स्वरूपमात्रपरत्वम्‌. 
पदान्तरवाच्यस्यापि ळक्ष्यत्वम्‌ 29 


इश्लु-क्षीरमाधुयोंदीनामशक्यवचनत्वं भूषणस्यापि संमतम्‌ ” 
मानान्तरामेयस्यापि शत्या मेयत्वाविरोधः 


प्रसिद्धिमात्रेणेष्टनिवाँहात्‌ ४२४ 
सविशेषवाचिनार्माप जहदजहल्लक्षणया निविदोषबोधकत्वं 
प्रकृष्टप्रकाशावाक्य इव, गोसदृशो गवय इत्यत्रेव च ४२५ 
अवाचकस्यालक्षमत्वनियममप्यभ्युपगम्य तु भूषणी, यदि 

भूषणं तन्नियमं न स्वीकरोति, तिं स्वागतम्‌ १9 
जातिशक्तिवादे व्यक्तेः, व्यक्तिशक्तिवादे व्यक्त्यन्तरस्य 
चावाच्यस्य लक्ष्यत्वं सबेसम्मतम्‌ ४२६ 
अवाचकस्य, अवाच्यस्य वा न लक्षकत्वम, लक्ष्यत्व॑ वेति 

नियमः ४२७ 


्रह्मशब्दोऽपि संकेतवशाद वाचकः, एवं ब्रह्मापि वाच्यमेव, 

इति नावाचकस्य, अवाच्यस्य वा लक्षकत्वम , लच्यत्वं वाऽत्र ” 
अवाचकत्वेऽपि साधुत्वोपपत्तिः ४२5 
साघुत्रलक्षणान्तरवणेनप्रयोजनम्‌ , येनापञ्र॑शव्यावतेनमपि 2 
वाचकत्वस्यैव साधुत्वे ब्रह्मदाब्दस्यापि साघुत्वाथं काचन 


वत्ति 2 स्वीकतेव्या पिन 99 
ब्रह्मशब्दस्य चिदचिद्विशिष्टपरत्वे ऽपि श्री- 
भाष्यमतेऽनुपपत्तिः ु ४२६ 
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श्रीभाष्यमते सद्दिद्यादौ सदादिपदानां न विशिष्टपरत्वम्‌, ४२६ 
विशेषणपरत्वं वा, अद्वेतमते तु सबिशेषररत्वमपि निर्विशेष- 
परत्वमपि विबरण-भामतीप्रस्थानभेदेन ११ 
विशेषणोपांध्युपलक्षणानां भेदमग्रहीत्वा भामतीमतोपक्षेपो 
भषणस्य तन्निरासश्रानुक्तोपालम्भनम ४३० 
कुत्र चनोपाध्युपलक्षणयोरेक्यव्यवहारस्तूभयोरपि कार्यानन्व- 
यित्वेन साम्यमात्रेण, न तावता विशेषणो पाध्योरप्येक्यम्‌ ४३१ 
तत्त्वज्ञानस्योपहितविषयत्वाद विवरण-भामतीप्रस्थानयोः 
फलतो 5विशेषः 

भामती-बिवरणप्रस्थानभेदेनाज्ञाननिवरतकत त्त्वज्ञ।नस्वरूप- 
निष्कर्ष: 

उपहितान्याविषयकल्वे सत्युपहितविषयत्वं ज्ञानाज्ञानयो निव- 
त्येनिबर्तकयो: समानविषयकत्वम्‌ , तस्यान्यतो व्यावृत्त- 


स्येति निष्कर्षः _ ४३२ 
अज्ञाननिवर्तकङ्ञानस्य भामतीमतेऽपि वृत्तिविषयत्वस्यापि 
भानं स्वीकर्तव्यमिति भूषणस्य शाङ्का-तत्परिहारौ ४३३ 


अन्तःकरणबृत्तेश्चेतन्यगतावरणनिवतेकत्वमात्रम्‌ , न | 
प्रकाशकत्वम्‌ , घटादौ तु भासकत्वमपि । अत एवैकलो- 
पाघित्वम्‌ , अन्यत्र विशेषणत्त्रम्‌ , ४२४ 
जहदजहल्लक्षणायां न बाच्यार्थेवेरुद्वरूपान्तरप्य प्रतीतिः, 

इति लक्ष्यस्य तीरादेरनदीत्ववत्‌ , निर्विशेषस्यासत्यत्वा- 
ज्ञानत्वादिविरुद्धाथपरत्वापत्ति: ४३५ 
सत्यादिपदेषु जहल्लक्षणां परित्यज्य जहदजहल्लक्षणास्दो- 
कारप्रयोजनम्‌ ११ 


सविशेषस्य कल्पितत्वेन ब्रह्मणो निर्विशेपत्व॑ धर्म एव % 
निर्विशेषत्वमेकविज्ञाननिवन्धनसवेविज्ञानोपपादकं ब्रह्मव्य- 
तिरेकेण विद्योपाभावरूपम्‌ , न तु विशेषा भाववत्त्वम्‌ ४२६ 
अन्त:करणवृत्त्युपघाने5पि तस्या अप्याऽऽविद्यत्वेऽपि 
तस्या,अपि तयेव बाधाद्‌ न ब्रह्मणो निर्विशेषत्व-स्वयं- 
उ्योतिष्ट्वादिविरोधः ४३६ 
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त्ति व्याप्यत्व-फलव्याप्यत्वयोः स्वरूपविवेकः, वृत्तेरु- 
पाधरूपाया अपि साश्षात्फरारत्वमज्ञाननिवर्तकत्वमात्रेण 
परिमलादिसंमतोपाथिलक्षणसमन्वयः, तत्र 

भूषणो क्तिनिरासश्च 


.. जीवाश्रयाज्ञानत्ादोऽविद्याया अनायुपाधित्वमात्रेण, इति 


नात्रान्योन्याश्रयादि 

वस्तुतस्तु भामतीमते जीवाश्रयाज्ञानवादे नान्योन्याश्रय- 
शङ्कोत्थानमपि 

भामतीरीत्या 'तत्त्मसि' वाक्यार्थः, अविद्योपाधिस्थाने 
वृत्त्युपधानमेव ब्रह्मसात्तात्कारपदार्थः 

ब्रह्मण्याविद्यकानां धमोणामपि भानम्‌ 

अहमि ति ज्ञानं न मोक्षसाधनात्मसाक्षात्कारः, अतो न 
संसारि-मुक्ताविवेकः 

मुक्ती नाहसि'त्यात्मभानम्‌ ; व्रृत्त्याऽहङ्कारस्य वाधात्‌ 
अद्दमध्य्रासे संविन्मात्रमविद्याविषयोऽधिष्ठानम्‌_, साक्षा- 
त्कारस्तु वृत्त्युपहितसंविन्मात्रमिति विवेकः 
साक्षिस्वरूपाखण्डाकारत्रृत्तिविषयोभेंद:, ततोऽहमर्था- 
घि छान-संचिद्रूपयोविवेकश्च 

निरुपाधिकोपहितस्वरूपयोः, तत्साक्षात्कारयोश्च विवेकः 
पटजादिस्वरदृष्टान्तेन 

भामतीमते परमात्मस्वरूपविवेक: 

अट्टेतवादे, अन्यत्र च पुरुषोत्तम पदार्थः 
पुरुषत्वं कूटस्थपदवाच्याया मायाया एव, तश्च पुरुपोपाधि- 
त्वेनेब, न तु तच्छरीरत्वेन 

आत्यन्तिकप्रलयो युक्तस्य ब्रह्मभाव एवेति विष्णुपुराणादि- 
व्यवस्था स ड 
शुङ्ग चिदचित्सम्वन्धादेरनादित्वादविद्योपधाननश्वरस्यापि 
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“नारायणोऽहम्‌ः “अहं ब्रह्माऽस्मीःत्यनुभवः श्रीकृष्णस्यापि 
संविन्मात्रदष्य्या शासत्रीयया 

भगवत्पादानां सदाशिवावताराणाम्‌ , योगवासिष्ठादीनां च 
नाप्रामाण्यम्‌ 


४४४ 


वाचकस्येव लक्षकत्वमिति न नियमः, अर्थवादे व्यभिचारात्‌ ” 


अवाध्यत्वरूपं सत्त्वं संबिन्मात्रस्यैव मुख्यं न सविशेषस्य 
शब्दानां साधुर्व-मिथ्यात्वादिचिन्ताऽकिद्भित्करी 
मिथ्यात्वेऽपि लौंकिक-वेद्किशव्दानां व्यावद्दारिकप्रामा- 
ण्यमबाधम्‌ 


भाविबाधनिश्चयेऽपि यावदूबाधं प्रामाण्यं सर्वेषां ज्ञानानाम्‌ 


ब्रह्मज्ञान सदा प्रमाणम्‌ , अन्यत्र तु यावदूबाधं प्रामाण्यम्‌ 
व्यबहारदशायामपि सदंशे प्रामाण्यमेव, विकल्पांश एवा- 
प्रामाण्यम_, इदं च साङ्गवेद-स्मृति-पुराणादीनामपि 
सविशेष-निविशेषयोरुभयोरपि प्रामाण्यम्‌ , अप्रामाण्यं 
वा स्यात्‌ , प्रामाण्यं वा 

निर्विरोषज्ञानमेव समानविषयकत्वादज्ञाननिवतेकम्‌. 
ब्रह्मपदस्य संकेतेन निर्घिशोषबोधकत्वं विशिष्टवाचकानामपि 
तात्पर्यंबशात्‌ विशोष्यमात्रबोघकत्वात्‌ न 'तत्त्वमस्यादि'- 
वाक्याप्रामाण्यम्‌ 

निविरोषस्यावाच्यस्यापि लक्ष्यत्वोपपत्ति: 

सुषुप्ति-सुकत्यो विशेषः 

ब्रह्मणः पारमार्थिकगुणवस्वायोगः 


्रत्यस्तमितमेद्मेव मुख्यपदार्थः, सविशेषं तु गौणम्‌ , शुका- 


द्यस्तु ततोऽपि गौणाः, 'तत्त्वमस्यादि’ . वाक्ये तु निर्वि- 
रोषपरत्वमेव 


विवर्तोपादानत्वायोगशङ्का 

ब्ह्मपरिणामित्वानुपपत्तिः, अतो ब्रह्मोपादानत्वं विवर्तैविध- 
यव विबरणमते युक्तम्‌ , भामतीमते तु सुतरां तदेव 
श्रीभाष्यमते ब्रह्मणो निविकारत्वश्रतविरोध:, अद्वेतमते तु 
न तद्विरोध: पर 
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ब्रह्मणो वृत्तिमात्रभास्यत्वम्‌ , अन्यस्य तु तद्भिव्यक्त 
चेतन्यभास्यत्वम्‌ ४५३ 
“यस्साक्षादि”तिशते: श्रीभाष्याभिमवार्थायोगः १२ 
“तस्मिन्नेव ब्रह्मशब्द; इति बचनमद्वेतानुगुणमेव ४५४ 
विवतंबादे मुक्तेरपि मुक्ति: स्यादिति शङ्का-परिहार-तदात्तेप- 
तत्परिहारा: 

निर्विशेषत्रह्मजिज्ञासायामेव सन्दिग्धार्थनिर्णायकत्वम्‌ 
अद्वेतमते एव ब्रह्मजिज्ञासोपपत्ति: 
तत्त्वसाक्षात्कारानन्तरमपि बाधितानुवृत्ति:, अनुबते- 
मानाया अपि तत्त्वज्ञाननिवत्येत्वं च 

“तत्त्वमसी” त्यत्रेकेन पदेन नाज्ञाननिवर्तकज्ञाननिर्वाह 
इति सवेपदसाथक्यम 

अखण्डाकारवृत्त्यैव प्रपञ्चमिथ्यात्वम , ततः पूष तु भावि- 
बाधनिश्वयेनेव मिथ्यात्वम्‌ 

अखण्डाकारवृत्त्या प्रारब्धशेषव्यतिरिक्तस्येव निवृत्ति:, तस्य 
त्वा55देहपातमभ्यस्यमानया तयैव निवृत्ति: 
ब्रह्मशब्दस्योपहिते शक्तस्य लक्षणया निर्विशेषपरत्वम्‌ 
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_विष्णुपुराणस्याद्देता 55नुगुण्यमप्यस्ति 7: 
भ्रगुवल्ल्या अट्टैतसिद्धान्तेनेवोपसंद्दारः ४५६ 
वाच्यद्वारा लक्ष्यब्रह्मस्वरूपोपदेश एव भ्रगुवल्ल्याः स्वारस्यम्‌ + 
आनन्दात्मना5पि ज्ञाते5खण्डे ब्रह्मण्येव वल्लीद्वयस्यापि 
तात्पयेम्‌ ४६० 
आनन्दब्रह्मतायामेव बल्लीद्वयतात्पयेम्‌ , नानन्दमयन्रह्मतायाम्‌ ” 
“स यश्चायं पुरुषे” इत्यस्याद्वेत एव स्वारस्यम्‌ १9 
पद्चकोशवादस्येवीपनिषद्त्वम्‌ , न कोशचतुष्टयवादस्य ४६१ 
“धस यञ्चायं पुरुषे” इत्यस्य स्वरूपेक्यपरत्वमेव १२ 
ब्रह्मदब्द्मुख्यतात्पयेविषयो निर्विशेषमेव तत्त्वम्‌ . १२ 
“ब्रह्मविदाप्नोति” इत्यत्र वेदनं साक्षात्कार एव १? 
“परमाप्नोती” त्यत्र परपदाशयोऽपि मुख्याद्वतसिद्धान्त- 

सिद्ध एव ५६२ 
आप्नोति पदाथेगोणत्वमुभयत्र समानम्‌ १६२ 
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श्री भाष्यमते ब्रह्मभावस्य दुरुपपादत्वमद्वतसिद्धान्त इव 
ब्रह्वाशब्दसंकेतस्य श्रीभाष्यमते नान्चयो<डद्वंत इव 
भगवबद्दासुदेवपदयोस्सावेड्ये न विप्रतिपत्ति ११ 


श्रीकृष्णस्य महाविभूतित्वोपपत्ति १2 
ब्रह्मगोऽवाच्यत्व-लक्ष्यरबादिधिमस्य कल्पितत्वान्नाद्वेतद्दानि 
ब्रह्मणो 5बाच्यत्वनिषेधे5पि वाच्यत्वावाच्यत्वयोरविरोधो 

“मिथ्यात्व' मिथ्यात्वन्यायेन ११ 


ब्रह्मणो वा च्यत्ववा च्यत्व्यो व्यावहा रिकत्वो पपत्ति ४६५ 
वस्तुत्वह्देतु कब्रह्मवा च्यत्वानुमानायोगः १: 


ब्रहाजिज्ञासोपपत्तिः 


ब्रह्मजिज्ञासोपपत्तों शतदूषणी-शतभूषण्याद्या शायः 
स्वप्रकाशत्वात्‌ ब्रह्म जिस्यत्वायोग इति भूषणमतम्‌ , तत्रापि 
स्वप्रकाशत्वात्‌ तदीयस्यापि ब्रह्मणो जिज्ञास्यत्वायोगसास्यं च ” 
स्वप्रकारात्वेऽपि प्रमाणजन्यवृत्ति द्वारा ब्रह्मजिज्ञासा 

मतद्वयेडपि समाना ११ 
इष्टसिद्धिकाराणां स्वप्रकाशत्वानुमानसंप्रह 
अत्र भूषणविक्रल्पितान्यनुक्तोपालम्भना। १9 
स्वातिरिक्तचिदनपेक्षप्रकाशत्वं स्वप्रकाशखमद्वेताभिमतम्‌ ” 
भूषणानूदितवृत्त्यविषयत्वस्याननु भाव्यत्वरूपत्वायोग ४६६ 
सामान्यतो5नुभवाविषयत्वमननु भाव्यतमिति विकल्पनिरास: ” 
संविन्मात्रस्य न सकतृकत्वादिनियमः, वृत्तस्तु स नियमो 
5ट्वेतमते5पि | १? 


अद्दमथः संबिदात्मवेलक्षण्येन, तद्‌दृष्ठान्तेनात्मनो 
नानुभाव्यत्वव॒ ११ 


स्वप्रकाशत्वानुभाव्यत्वयो वर्याहृति:; तयोरनेक्यात्‌. , वृत्तेरत्वा- 
वरणाभिभवमात्राथत्वम्‌ 


४६७ 


१५७० 
घटादीनां फलव्याप्वत्वमनुभाव्यत्वम्‌ , न तथा ब्रह्मण 22 
त्तः, सुखादेश्च स्वप्रकाशत्वमेव । अतो नानवस्था, नानु- 
भाव्यत्व-स्पप्रकाशलयो रविरोधश्र ४७० 
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वृत्तिव्याप्यत्वे5पि ब्रह्मणो न मिथ्यात्वम्‌ , तज्जननाथ 
वृत्तरपेक्षेति न जिज्ञासा5नुपपत्ति:, न चेतावताडनुभाव्य- 

त्वम्‌ , श्रीभाष्यमत एव तु प्रत्युत तदनुपपंत्ति ४७१ 
विषय-विषयिभावनियमो न संविन्मात्रविषय:, येन वैषम्य 
मप्यनुभाव्यस्य स्यात्‌ ४७२ 


घटादीनां जडानामावरणाभावादनावृतचेतन्य भास्यत्वम्‌ , 
नेवं संविन्मात्रस्य १? 


अखण्डस्य संविन्मात्रस्यानाद्यविद्याकल्पितसदादिभेदेन 


कारणत्वादियाँबद्विद्यानिवृत्ति 9) 
यावद्खण्डात्मना भानं संसारः, ततस्तु मुक्ति: ४७३ 
अखण्डरूपेण ब्रह्मणो भाने वेदान्ताः प्रमाणम्‌ ४७४ 


संसारदशायां सदादिभेदोऽनाद्यविद्याकल्पितः, मुक्ती तु 
स्वरूपतो5खण्डम्‌ , न तत्‌ संसारद्शायामपि वृत्ष्युपद्वित- 
रूपेण भाति 1 
अद्वेतमते ब्रह्मणो जिज्ञासोपपत्तिप्रकार १9 
सत्य-ज्ञानादीनामसत्या दिव्यावृत्तिरूपत्वे5पि नाद्वतद्दानि 


शून्यवादा पत्तिवा ४७५ 
स्वरूपज्ञानस्य नाज्ञाननिवतंकत्वम , प्रमाणजन्यत्व वा 99 
अद्दमि'ति स्फुरणं नाज्ञाननिवतेक्म्‌ 99 

स्वरूपज्ञानमदमथंस्याधिष्ठानम्‌ १० 
घटादिज्ञानेन नाज्ञाननिदृत्ति:, न वा तन्मात्रेण मुक्ति 
स्वरूपज्ञानस्याज्ञाननिवतेकत्वायोगञ्च ४७६ 
धटादिज्ञानेष्वज्ञानविषयत्वानाम्‌ , मूलाज्ञानावस्था- 
विशेषाणां वा निवृत्ति: ११. 
आनन्दत्वादीनां धर्मत्वं कल्पितम्‌ , अतो नित्यत्वादिज्ञानमपि 

: न ब्रह्मज्ञानम्‌ ४७७ 
घटः. प्रिय? इत्यायनुभवो नाखण्डानन्दानुभवः १9 


मानुषाद्यानन्दानुभवोऽपि ब्रद्मनन्दानुभव एव, परन्तु नाख 
ण्डानुभवः; आनन्दांशेनापि ज्ञानस्येवाखण्डानुभवत्वात्‌ . ” 
ग्रझोपादानत्बे प्रकियाभेदाः, अटत एव स्वारस्यं च ४७८ 
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अन्तरयामित्वस्यैवोपादानस्वमिति कल्पायोगः ४७८ 
अन्तर्यामित्वमेव परिणामित्वमिति तत्त्वसुधामतनिरास: 0 
तत्त्वसुधाया: स्वसिद्धान्तात्‌ भास्करमतस्य विशेषोप- 

च्तेपनिरासः ४५६ 
अद्वेतमते सञ्चिदाद्यनेकरूपज्ञानमात्रमज्ञानविशेषनिबन्धनम्‌ ” 
सरह घटः’ इत्यादौ सखण्डस्येव ब्रह्मणो भानम्‌ , नाखण्डस्य ४८० 
“आनन्दो ब्रह्मेति ज्ञानमेवाखण्डज्ञानम्‌ , तत्रेवाऽऽनन्द्‌- 
वल्ल्यादीनां तात्पयं च १० 
विज्ञाननन्दादीनां कुत्रचन धमं-धर्मीभावविवक्षा तु ४८१ 
प्रथमप्रतीतिद्शायाम्‌, मुख्यप्रतीतिस्त्वखण्डाथंस्यव 3 


वृत्तरेव सवेत्राज्ञाननिवर्तेकत्वम्‌, न स्वरूपचंतन्यस्य १9 
यावत्म्रमाणजन्यज्ञानं संशयाद्यपपच्या जिज्ञासोपपत्ति ४८२ 
भामतीमते जिज्ञासाफलं वृत्त्युपहितं ब्रह्म 2 
भामती मते न वृत्ष्यन्तरापेक्षा > 
अखण्डाकारऱृत्तेने चेतन्यावच्छेदकत्वमपि घटाद्स्थिल इब ? 
अत्र विवरणमतनिष्कषेः, भामतीमताट्विरोषश्च ४८३ 
वृत्तरुपयोगप्रकार: | १? 
अज्ञानस्यावरणशक्तित्रयविवे कः ४८४ 
वृत्तस्त्रेधोपयोगो यथायथम. 22 
“सन्‌ घटः? इत्यत्र ब्रह्मभानेडपि न तावतेब मुक्ति: 29 
भूषणस्य घटादिवद्‌ ब्रह्मणो5पि मिथ्यात्वापत्तिशङ्काऽप्रसरः, 

न वाऽज्ञाननिव्रत्त्ययोगः ४८५ 
भूषणस्याद्वेतसंरक्षणार्थ स्वाभिमतप्रक्रियासमर्थनादिकम- 
प्राप्कालम , न चाउद्वेतमते प्रपञ्चस्य ब्रह्मणो वा शशश्व- 


ज्रायमाणत्वम खु 
बौद्धगमाद्वेतयोर्विरेषोपत्तेप:, तन्निरासः, अद्वेतवाद्स्य 

माध्यमि कमता द्विशेषञ्च ४८९ 
अद्वतवादस्य सौगतसाम्याऽऽपद्नशङ्का-तत्परिद्दारौ १? 
बौद्धानामिव नाद्वेतवादे परलोकनिरास ४८७ 


भामती-विवरणमतयोजिज्ञास्यविवेक ४६० 
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ह्मणो जीवस्य वा व्याबद्दारिकप्रपद्वेन न भ्रन्तत्वम्‌ 
अद्वेतसिद्धान्तस्य नूतनस्य कल्पनेन भूषणस्यालडःकृत्य 
शिररछेदाथ प्रयत्नो5कायेकारी 


इरवरश्रान्तत्वापत्तिपरिह्दारः, श्रमस्वरूपविवेकश्च 
ईश्वरसवेज्ञत्वव्यवस्था, तस्याश्रान्तत्वं च ` 
ईश्वरश्रान्तत्वानुमानम्‌ 

ईश्वरस्य शुक्तिरजतादिज्ञानगपि न भ्रमः; दोषाजन्यत्वात्‌, 
सोपाधिकत्वाच तद्‌ श्रमानुमानस्य 


अविद्याया आगन्तुकदोषस्वानुमानस्यापि सो पाधिकत्वम्‌ 
ईश्वरज्ञानस्य सवेस्य श्रमत्वापत्ति-परिद्दारौ 

ईश्वरस्यापि ज्ञानं यावदूवाधं प्रमा, निर्विशेषं तु सवेदा 
शुद्धम्‌, अत एव परविद्या । 

अदृश्यत्वादिगुणका दिसूत्रस्वारस्यमद्वेत एब 
अदृरयत्वांदिगुणकत्वमध्यारोपापवादविधयेव, अतो 
निर्विशेषवाद एव भूतयोन्यादिपदानां तात्पयम्‌ 
घमेजिज्ञासायामिव ब्रह्मजिज्ञासायमपरोक्षज्ञानमात्र फलम्‌ 
ब्रह्म जिज्ञासाया दशेनमेच फलमित्यत्र श्रुतिः प्रमाणम्‌ 


शास्र मेदसमर्थनम्‌ 


भूषणमतेऽपि कर्मंविचारानन्तय नाथशब्दार्थः 
तत्त्वसुधाया ऐकशास्त्र्योपपादनप्रकारः स्वतन्त्रोऽपि न संभ- 
बति, न च धमेजिज्ञासायां धर्मपदं वेदाथेपरम , न वा 
“अथात: शेषलक्षणमि”त्यादावित्र एथग्‌ ब्रह्मजिज्ञासाप्र- 
तिज्ञोपपत्तिः 

सविशेषस्य संकर्षनिणीतस्य ध्मत्वेऽपि निर्विशेषस्य न 
ध्मेत्वम्‌_ 

अथशब्दार्थः संकर्षानम्तर्यमेच श्री भाष्यमतं भवितुमहेति 
न कर्मविचारानन्तर्यम_, किन्तु साधनचतुष्टयानन्तयेमेव 
कर्मविचारस्य ब्रह्मविचारे5नुपयोगादू न तदानन्तयमत्रा- 
थशब्दार्थः 
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संनिधिपठितानामेवानन्तर्यप्रतियोगित्वम्‌ , न च कमेवि- 
चारस्तथा, इति न तदानन्तयेमत्र ५०१ 
भामती-परिमळादीनां प्रबन्धभेदमात्रे तात्पयेम्‌ , न शास्नभेदे ५०२ 
अनुबन्धचतुष्टयभेद एव शाख्रभेदप्रयोजकः, न च धमे-ब्रह्म- 
जिज्ञासयोस्तदभेदः, इति नैकशास्त्र्यम्‌ १9 
जिज्ञासाद्वये 5प्येकानुबन्धचतुष्टयायोग: ५०३ 
प्रोढिबादमाश्रित्य भूषणेनापि साधनचतुष्टयसंपत्त्यानन्त- 
यॉर्थत्वपक्षस्वीकारः, परं तु न निर्विशेषप्रतिज्ञेति तत्स्वीकारः, 
तन्निरासश्च ५०४ 
तत्र तत्रोत्तरमीमांसायां तदुक्तमि'ति निदेशायोगाच्च परिम- 

लेन प्रौढिवादमाश्रित्यैकप्रबन्धतास्वीकारः, न तु शाख्नेक्यस्य; 
न्यायभेदात्‌ ५०४ 
(एक आत्मनः? इति सुत्रं शा ख्रेक्याबिरोधि १२ 
अपशुद्वाधिकारणादिपौनरुक्त्यनुपपत्ति: शास्नेक्ये, अतो न 
क्मेविचारानन्तयंमथशब्दाथे: 


परिमलस्य, शतभूषण्या वा न शास्रेक्ये तात्पयंम 
परिमलोदाहरणं शास्रभेदमेव साधयति, न च तेन प्रयो- 
जनम्‌_, अद्वेतमते -त्वस्ति प्रयोजनं शा खरभेद्स्वीकारस्य १२ 
ूर्वोत्तरमीमांसयोलेक्ष्यभेदे ऽपि कर्मोपासनाकाण्डयोरपि 
प्रामाण्यम्‌ , अद्वेतमतेऽपि तत्रेव अतिष्ठानात्‌ 

कमंणाम्‌, उपासनायाश्च ज्ञानोपयोगप्रकारः 

“विविद्षन्ति! बाक्येन जन्मान्तरीम्रकमेणाऽपि ज्ञानोपका रे- 
ऽपि न साक्षात कमेंणां साक्षात्कार उपयोग: ५०८ 
संन्यासानन्तर्यः नाथशाब्दार्थ:, अन्यथा गृहस्थ-विघुरादीनाँ 
न्रह्मविद्यानधिकारापत्तिः; कमेबतामेवाधिकारे तु संन्यासिनां 
तत्रानधिकारः ११ 


कृतोपनयनानां साधनचतुष्टयसंपन्नानां सर्वेषामपि ब्रह्मवि- 
द्याधिकाणेइद्वेतसिद्धान्ते | 
उत्पन्नोत्कटवेराग्याणां साधनचतुष्टतसंपन्नानां चोपनयनादि- 
नियमवत्‌ कमेविचारः संपूर्णो न नियतः, 
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कमेफलानित्यत्वनिणेयो न जैमिनीयकरमेचिचारे, किन्तु 


युक्र्युपबृं हितवेदान्तवाक्येन ५१० 
श्रीभाष्यमते रागप्राप्तत्वाद्‌ जिज्ञासाद्टयस्य कम जिज्ञासाया 
उपरमोऽपि स्यात्‌ १२ 
साधनचतुष्टयसंपत्तिस्तु नियतमधि कारिविशेषणम; अन्यथा 
कृतेऽपि कमेविचारे न फलम्‌ १2 
कणि प्रमाणं तत्तच्छाखामात्रम्‌, ब्रह्मणि तु सवाँ उपनिषदः ५११ 
कमेविचारस्य ब्रह्मविचारस्य च कथं पूर्वोत्तरभावः ? ११ 
“परीक्ष्य छोकानि” ति वचनं भूषणोक्तरीत्या न कमे-ब्रह्मवि- 
चारयो: क्रमे मानम ५१२ 
कर्मण उपासनाङ्गत्वे, ज्ञानद्वारेवा5 दृष्टार्थत्वात्‌ 

नाथेक्रमो 5प्यत्र ईई २9 
कमे-ब्रह्मविंचारयोने पाठकमः र 
मीमांसयोने पाठक्रमो 5पि | ५१३ 
वेदपाठकमानुसारिण्यौ न पूर्वोत्तरमीमांसे 

मीमांसाद्टयस्य नाङ्गाङ्गिभावः 

न व्याख्येयक्रमेण व्याख्यानक्रमोऽपि ५१४ 
प्रतिबन्धका भावविधया न कमेविचारपूर्वेवत्तता 

भूषणोक्तरीत्या र 


पूर्वेमीमांसान्यायापेक्षोत्तरगीमांसायामिति भूषणोक्त्यनुवादः 
पूर्वेमीमांसाप्रथमाध्यायन्यायापेक्षा नोत्तरमीमांसाया: 


पूवेमीमांसाद्वितीयाध्यायन्यायानपेक्षोत्तरमीसांसाया: ५१५ 
पूजेमीमांसादृतीय-तुरीय-पञ्चमाद्यध्यायन्यायाना' ५१६ 
नोत्तरमीमांसायामपेक्षा, सर्वेच्ो भयत्र न्याय- १३ 
तत्कायबेलक्षण्यं च १२ 


कर्मेज्ञानयोः, तद्विचारयोवा नाङ्गाङ्गिभावः 

कमे नोपासनाङ्गम | 
कमे-ज्ञनयो: समुञ्चयेन नोपकार्योपकारकभाव: ५१७ 
कर्मेणां वाक्यार्थज्ञाने नोपयोगः १२ 
“अथातो घर्मजिज्ञासे”'त्यत्राध्ययनानन्तयार्थेत्वं त्वर्थक्रमात ५१७ 
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श्रीभाष्यमते तु धमेजिज्ञासायां वेदाध्ययनानन्तयोथेत्व- - 


मपि न संभवति 
ब्रह्मजिज्ञासाया वेदाध्ययन-कमेविचारो भयानन्तयो थेत्व- 


स्वतन्त्रमेव पूर्वमीमांसान्यायानाझुत्तरमीमांसायां सुत्रणादू 

न तदपेक्षा ब्रझमीमांसाया १२ 
ब्रद्ममीमांसाया वेदनित्यत्वस्थापनं न लक्ष्यमिति 

भूषणोपन्यास १9 
उत्तरमीमांसायां एथगू वेदनित्यत्वसूत्रणलक्ष्यम्‌ , कमे 
विचारानन्तर्याथत्वपक्षस्य सामान्यत उपसंद्वारश्च 9 
संकर्षेकाण्डे शतभूषणीसंग्रद्दीते श्रीभाष्यानुयायिनां दृष्ट्या 
न प्रामाण्यमिति भूषणोपन्यासो मीमांसापादुकाद्यवलरबेन 
शातदुषण्यनूदितसंकर्षकाण्ड: काशकत्स्नकृतो न द्वेतिनाम , 
येषां देवतामीमांसा शेषादिक्कति:, इति नात्र श्रीभाष्यादी 
नामनिर्भरः, इति “अथातो ब्रह्म जिज्ञासे”ति प्रथक्‌ प्रतिज्ञा 


निर्विशेषस्येव 


जैमिनीय-काशकृत्स्नीययोरेकीकृत्य वणेनं तयोः क्रियापरतया 
प्रामाण्यसाम्येन, शारीरकस्य ततः प्रथककरणं तु तस्य सिद्धा- 


५१९ 


५२० 







थेत्वमात्रेण प्रामाण्येन च ५२१ | 
शारीरकसमाख्या5पि ब्रह्ममीमांसाया निर्विशेषपरत्व एव ु 
वृत्तिकारदृष्टया5पि न शास्नेक्यम्‌ ५२३ 


जेमिने: सविशेषपा रमार्थिकतायां न तात्पर्यम्‌. 22 
जमिनेरुपनिषद्थवाद्त्वपरत्वायोग 

कमंविचारे न कमेफलानित्यत्वादिचिचार 

बह्मचयादिव संन्यस्तानाँ च नाधिकारापत्ति: कमेविचा- 
रानन्तयवादे 
ब्रह्मजिज्ञासा न परिशिष्टधर्मजिज्ञासा द 
विचाराचेधत्ववादे कमविचारस्य न नियतपूवेबर्तित्वम्‌ 
देवतानां जन्मान्तरीयेण कमेविचारेण ब्रझविचाराधिकारे. 
मनुष्याणामपि स न कथम्‌? 
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श्रीभाष्यसिद्धान्ते विचारावेधत्वायोग:, अन्यथा कर्मविचार- 
नियतपूर्वेवृत्तत्वानिवाँहः ५२५ 
अद्वेतसिद्धान्ते5प्यध्ययनस्याक्षरप्रहृणपयेन्तत्वेडपि न विचारा- 
वैधत्बम्‌ , इलधिकारिभेदादु मीमांसाभेद: ५२६ 
कमे-त्रह्वाविचारयोः फलभेदान्न कमेविचारस्य पूवेवृत्तता २” 
कम्‌ -ब्रह्मविचारयोजिज्ञास्यभेदादू न कमेविचारपूवेवृत्तता. ५२७ 
घमेजिज्ञासाविषयत्वं न ब्रह्मणः 2 
ब्रह्ममीमांसायां प्रत्यध्यायं सूत्राउ5बृत्त्यादिक कमेजिज्ञासया 
साकमसबन्धादिकं गमयति १9 
भामत्यां वेदार्थविचारत्वोपाधिना धमजिज्ञासाविषयत्व॑ 
शासत्रभेदस्येबोपपादकम्‌ ५२८ 


` द्वादशलक्षणीविषयो धर्मो न ब्रह्मजिज्ञासाविषयो 


भाममतीदष्य्या र 
भाम॑ती-विवरणयोधेमे-ब्रह्मजिज्ञासयो: पौनरुक्त्यापत्तिरिति 
शङ्काया असंभवः ५२९ 
पूर्वोत्तरमीमांसयो: क्रियातच्छेब-तदशेषवेदार्थेविषयत्वेन 
बिपयभेदाच्छाखभेदः १9 
सिद्धान्तसिद्धाञ्जनस्य भामती-विवरणप्रस्थानतो न वैलक्षण्यम्‌ ” 
पूर्वेमीमांसाया अद्ृष्टापेक्षया फलसाधनं धर्मा विषयः, उत्तर 
मीमांसायां तु तद्विपरीतमिति जिज्ञासाभेदात्‌ शास्जभेदः ५३० 
धर्मो भगवत्संकल्प:. निर्विशेषम्‌ , तज्ज्ञान वा मुख्यो5पर 


एब वेदान्ताथ: 9) 
जिज्ञास्यभेदात शास्त्रभेदोपसंद्दारः १० 
पूर्वात्तरमीमांसाथेनिष्कर्षे: ५३१ 
ऐकशास्त्र्यवादे जैमिन्यमिमतं कमेणां फलदातृत्वं विरुद्धम , 
शास्त्रभेदे तु नेवम्‌ 29 
निर्विशेषप्राधान्ये द्वादशलक्षण्या:, षोडशलक्षण्या वा धमापेक्षं 
फलदातृत्वम , शारीरकस्य तु धर्मानपेक्षर्मात विशेषः ५३२ 
उपास्यदेवतायाः फलदाने प्राधान्यमपि ज्ञानद्वारेति शास्र- 

भेदस्य तत्त्वम , यत्रेक गीताया अपि तात्पयम्‌ »» 


“फलमत उपपत्तेरिःत्यंस्याद्वैत एव सार्थक्यम्‌, नान्यत्र ५२२ 


७१७ 
७१८ 


७१६ 


७२० 
७२१ 
७२२ 
७२३ 
७२४ 


७२५ 
७२६ 


७२७ 


७२८ 
७२६ 
७३० 
७३१ 
७२२ 
७३२ 
७३४ 


७२५ 


` ७३६ 


७३७ 
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उत्तरमीमांसाविषयः, फळं चेकम्‌ , नेवं पूत्र 
अनुष्ठानानपेक्षस्य ज्ञानसयव ब्रह्मजिज्ञासायां फळत्वम्‌ , 
धमजिज्ञासाया तु नवम 

अद्वेतिनां ज्ञानमात्रफलतवं स्वसिद्धान्तसिद्धवक्कारेणेति 
भूषणाक्षेप-परिहारी 


एकव्याख्येयव्याख्यानत्वेन नकशास्त्रता 
ऐकशास्त्रयस्वरूपनिष्क्र्णा भूषणाभिमतोऽतिव्यापक 
विरुद्धाथकत्वेन मीमांसाद्वयस्य भेदः, पूर्वोक्तलक्षणविरहात्‌ 
भास्करसिद्धान्तेन परेषां विरोधाद्‌ नकशास्त्रता 
अध्ययनविधेरक्षरग्रहणाथेत्वे5पि विचारस्य वेधत्वादू 
वेदाध्ययनानन्तयार्थत्वोपपत्ति 


परिमलस्यान्यथा प्रहणेनाद्वेतमतनिरसनं परेषाम्‌ 
वस्तुतस्तु परिमलः शास्त्रेक्येऽपि कमेविचार पूर्ववृत्तां 
निरस्यति 

मीमांसाद्वयस्य न्यायविशोेषनिष्कषमात्रं लक्ष्यम्‌, न सवे 
वेदार्थनिणेयः साक्षात 

सर्वेषां वेदानाम द्वैतमेव मुख्योऽथं 

सोपानक्रमेण सर्वेषां वेदानामद्वैतेनाविरोध 
अपेक्षामात्रेणेक्ये सवेषां सवत्र किद्भिदपेन्तयेक्यापत्तिः 
फल-जिज्ञास्यभेद्प्रयुक्तशास््रभेद एव निर्भर 

सवंथा तु कम-ब्रह्मविचा रयोने पूर्वोत्तरभाव 
कमेविचार-ब्रझविचारयोरवेधत्वेनापि नाङ्गाङ्गिभाव 


“गुणानां च पराथत्वादि'ति न्यायेनापि कर्मविचारो 
न ब्रह्मविचारोपयोगी 


कमे-ब्रहमविचारफलयो : स्वतन्त्रयोः प्रधान्याप्राघान्य- 
निणयासम्भवः 

द्वादश-पोडशळक्षणे मध्याधिक!रिविषये; उत्तरोत्तर- 
साधनत्वात्‌ पूर्वे-पू्वंयो 


कमेविचारेण ब्रह्मविचारापाद्कं किमपि न व्युत्पाद्यते, येन 
तः्पूर्वेवुत्तता स्यात्त 


५२२ 


५२७ 
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५३८ 
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७३८ कर्मेफलानित्यत्वनिणायक: कोऽपि न्यायो न जेमिनीये, 
प्रत्युत कमंफलनित्यत्वमेव वचनेनावगम्यते, इति कमेफला- 


नित्यत्वनिणायकतया न पूवेबृत्तता तस्य ३४० 
९ ७ © 
७३६ कर्मफलानिस्यत्वाम्नानं तु वेदान्तेष्वेब, न कमं काण्डे ५४१ 


७४० अधिकारिविशेषणानां सर्वेषां ब्रह्मजिज्ञासात एवावगमः १9 
७४१ कमेणाम्‌ , विचारस्य वा ब्रह्मजिज्ञासायासुपयोगोऽपि ब्रह्म- 

मीमांसेकावसेय: शम- दमादेरिव १9 
७४२ पूवेमीमांसायां देवतानां शरीरनिरास:, उत्तरमीमांसायां तु 

तद्विपरीतम्‌, अतो विरोधादपि न कमे-त्रह्मविचारयो- 

रुपकार्योपारकभातः ७४२. 
७४३ जेमेनि-बाद्रायणयोर्देवताविग्रहे विरुद्धसिद्धान्तत्वम » 
७४४ अन्तयांमिण एव कर्मोद्दयत्वनिरासः १२ 
७४५ जेमिनेरपि देवताविम्रह्मभाव एव सिद्धान्तः, न तु व्याख्यां- 

तृणामेव, सवेथा तु पूर्वेमोमांसानन्तरा नोत्तरमीमांसा ५४३ 
७४६ कर्मफलानित्यत्वनिर्णयः “तद्यथेह्दे”ति श्रुतिवाक्यत एव, न 

कम विचा रेण २० 
७४७ कर्मफलानित्यत्वनिणेयार्थमपि न कमंविचारापेक्षा ०४४ 
७४८ साघनचतुष्टयपूवेदृ त्तत्वमात्रमत्रोच्यते; कर्मेविचारसह- 

भावासह भावनियमस्तु न विवक्ष्यते य; 
७४६ धर्मजिज्ञासायां बौद्धधर्मव्यतिरिक्तस्यैव घर्मपदार्थत्वाद्‌ 


वेदाध्ययनात्‌ पूर्वेमपि न त्रह्मविचारापत्ति: ५४५ 
७५० च्ण्डमारुतस्यापि पूर्वमीमांसानुपजीवित्व -उत्तरमीमांसाया- 
मविरोध एव ५४६ 


७५१ जीवकर्तृत्वादिविचारस्याद्वँतमते सौत्रत्वोपपत्ति: १२ 
७५२ चितन्मात्रस्याकत्रांदिस्वरूपस्यासोत्रत्वमिति भूषणस्य शङ्का ” 
७५३ ड्वितीयाध्यायतृतीयपादस्त्वम्पदाथेशोधनपरश्चिन्मात्रात्मनः 
सौत्रत्वमवगमयति - ज्ञातृत्व-ज्ञानत्वादीना मौपाधिक- 
त्वानौपाधिकत्वविवेचनेन | 
७५४ धर्मभूतज्ञानाश्रयत्वेन ज्ञाठृत्वम्‌ , तत्त॒ न परमार्थः, किन्तु 
स्वरूपमेव पारमार्थिकम्‌ : ५४७ 


५४७ 


७५०५ 


७१६ 
७५७ 


७५८ 
७५८६ 


७६० 


५६१ 


७६२ 
७६३ 
७६४ 


७६५ 


७६६ 


७६३ 


७६८ 
७६६ 


७७० 
७७१ 
७७२ 
७७३ 
७७४ 
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“कर्ता शाख्तरार्थवत्त्वादि” ति सत्रस्यौपाधिक्रकतेत्व एव 

तात्पर्यम्‌ ; तत्रेव श्रत्यादीनां समन्वयात्‌ ५४८ 
जीवस्य कदेत्वमेव, नाकत्‌ त्वमित्यत्र श्री भाष्यसिद्धान्त ५४६ 
यावदूब्रह्मसाक्षात्क्रारमोपाधिकं सवे कतृत्वादे श्री भाष्यमत 
इवाद्वेते$पि, ततस्त्वकठ त्वाद्यविरोध » 
“य॒था च तच्षोभयथे”ति प्रथगधिकरणप्रयोजनमद्वेतमते » 
नाहङ्कारः, न वा चिन्मात्रम्‌ , किन्तूभयं मिलितमेच कर्त, इति 
नानुपपत्तिरद्वेतमते १३ 
भोगमात्रसाम्यं गौणसुक्तिरित्यद्वेतम ५५० 
“एक आत्मनः” इति सूत्रस्याप्यद्वताभिमतमुक्तात्मस्वरुप एव 
तात्पयम , साथक्यं च है 


वेदान्तानामकत्रांत्मस्वरूपमे वा थे: ५५१ 
कुमारिलस्य श्री भाष्यसिद्धान्ते तात्पयाँसं भव: १० 
कुमारिलनिर्दिष्टात्मस्वरूपं भास्करादीनाम , न श्रीभाष्यस्य; 

अतो न श्रीभाष्याभिमतेकशास्त्र्यस्योक्तं वातिकं मूलम्‌ ५५२ 
अनुबन्धभेदात्‌ शास्त्रभेदेडपि कथंचनेकशास्त्र्ये न 

विप्रतिपत्तिरद्व ते डपि १० 


बृहत्या अपि शास्त्र्यक्यवादो वस्तुगत्त्या न संमत ५५३ 
पुराण-न्याय-मीमांसे' त्यत्र मीमांसत्वेनेक्यं पुराणादीनां 
पुराणत्वादिनेव नाद्वते5पि विप्रतिपन्नम (२ 


धम-विद्यास्थानत्वेनाऱ| विश तित्वमिष्टमेव १: 
भदवादस्तूपकारभंदात्‌ . अन्यथा त्वेक्यमेव, मीमांसयोस्तु- 


पकारभद्‌:, अतः शास्त्रभेद्‌ ५५४ 
पुराणानां साक्त्विकादिभदेन प्रामाण्याप्रामाण्यायोग १: 
संक्षक्ाण्डविपयेऽन्यथा भूषणोपन्यास; १ 


तदुक्तनिदेश-दृष्टान्तोदाहरणादीनां शाख्रभेदसूचकत्वमेब ५५५ 
शव्दसाम्यर्माकाञ्चकर शास्त्रक्ये, येन साङख्य-योगोक्यमपि ” 


अंशविशेषे साम्ये नेक्यप्रयोजकम , अन्यथा पाशुपत-पश्चरा- 
त्रयोरप्यक्यापत्ति र 
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अविधेयज्ञानोपषत्तिः 
्रोतव्यादिवाक्येषु विधेयाविधेयज्ञानविवेकः, ज्ञानवि- 
घेयत्वनियामकं च ५५७ 
श्रीभाष्यमते निदिध्यासनस्येव विधेयत्वम्‌ , श्रबणादावनुवाद्‌- 
मात्रम्‌, तव्यप्रत्ययानुपपत्तिश्च, अद्वेतमते तु नेवम्‌ १३ 
तव्यप्रत्ययस्याहा्थ5पि प्रयोगात्‌ श्रवणादौ प्रमाणतन्त्रे न 
विधेयत्वनियमः “विष्णुरुपांशु यष्टव्यः” इत्यादाविव ५५८ 
“विष्णुरुपांशु यष्टव्यः” इत्यतः श्रवणादीनां वेषम्यश- 
ङ्रा-समाधाने 2७ 
“एक वृणीते द्वौ वृणीते” इत्यत्रत्यो न्यायोऽत्र श्री भाष्यमतस्य 
प्रतिकूलः, नानुकूल: 2 
अद्वेतमते श्रवणादिविधिपत्तेडपि दर्शने न विधिः ५५६ 
द्रष्टटयपदस्य फलसमपेकत्वादविधेयपरत्वम्‌ र 


श्रीभाष्यमते द्रष्टव्यः? इति न भाव्याथ:, न वा. भावाः ” 
विवरणमते ज्ञानस्य विधेयत्तमेव, परन्तु प्रमाणतन्त्रत्वम्‌ „ 
अक्रियात्वं च, भामतीप्रस्थाने तु क्रियात्वेऽपि श्रवणादीनां 


न विधेयत्वमपि ५६० 

ज्ञानं प्रमाणतन्त्रमत्रिधेयं च क्रिया वा, द्रव्यं वेति श्रीभाष्या- 

७२ प्रो विशेष 

इतथ 39 
€ 

प्रमाणतन्त्रस्य दशनस्य फलस्याविधेयत्वम्‌ , पुरुषतन्त्रश्रवणा- 

दीनां तु विधेयत्वमिति विवरणमतम्‌ ५६१ 

ब्रह्मवेदनं साक्षात्काररूपं न विधेयम , किन्तु ध्यानमेव १? 

अदेतमते दशनं स्थतम्त्रम , न तु ध्यानस्यावस्थाविशेष: १? 


ध्याने साक्षाकारकल्पे विधिः, मुख्यसाक्षात्कारे तु न विधिः ५६२ 
सविद्येपोपासना न साक्षात्कारकल्पः, तेन नाज्ञाननित्रृत्तिः, 


श्रवणादिना स्वज्ञाननिवतेकसाक्षास्कारः ११ 
निर्विशेषस्थेब परमार्थत्वय . तत्साच्चात्कारेणेवाज्ञाननित्रत्तिश्च ” 
ध्यानस्याप साथ्ात्शारकारणखम्‌ ५६३ 
श्रवणादीनां साक्षात्कारसाघनत्वापपत्ति: 29 
तव्यप्रत्ययस्याहार्थत्वस्यापि सत्त्वादू न द्रष्टव्यादिस्थले 
तव्यप्रत्ययेनेकान्ततो विधि: ५६२ 


द 


७८६४ 
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७८६७ 
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साक्षात्कारस्य भाव्यत्वेनैवान्वय:, न साधनत्वेन, अतो न 

दशेनं विधेयम्‌ ५९३ 
श्रवणादीनां न भाव्यत्वं स्वगांदिवत्‌ , किन्तु साक्षात्कारस्येष ५६४ 
भामती तु विषयाभिमुख्यतो व्यावतेनेन आत्माभिमुखीकरणाथ 


वस्तुस्थितिकथनमेव श्रोतव्यादिवाक्य इति बदति १३ 
श्रीभाष्यमते «द्रष्टव्य? इत्यस्येव विधित्वमिति भूषणसिद्धान्ते 
श्रोतव्यादिवेयथ्यम्‌ १9 
श्रीभाष्यमते5मृतत्बफलकत्वं श्रोतव्यादिवाक्ये न सिद्ध्येत्‌ 
अद्वेतमते त्वाऽऽत्मदशनस्येवासृतत्वादू नासिद्धिः ५६५ 
अद्वैतमते न मोक्षानित्यत्वापातः 
अद्वेतमते प्रमाणतन्त्रज्ञानाधीनाज्ञाननिवृत्तिवों मोक्षः ५६६ 


काचादिदोषसाम्यं नाज्ञानस्य, इति दोपस्याप्यज्ञानस्या धिष्ठान- 
ज्ञानेन निव्रत्तिरविकला १2 
काच-कामलादिवदज्ञांनस्य न ज्ञाननिवत्येत्वायोग: त्‌ 
दोषभेदेन निवर्तकभेदात्‌ काच-कामढादिन्यायो नात्र ५६७ 
विवरणमते 5घिष्टानज्ञानेनाविद्याया आवरण-विक्तेपशक्तिद्वय: 
नाशो5सति बाधके शुक्तिरजतादाविव १2 


शुक्तित्वज्ञानेन काच-कामलादिदोषानिवृत्तिरसमानविषयक- 


त्वात्‌ नेवमज्ञानस्य ज्ञानेनानिवृत्ति: ५६८ 
अविद्याया दोषत्वमात्रेण भ्रमोपपत्तो कुतः स्वरूपनाश 
इत्यादिशङका 23 
्रमस्थलेऽज्ञानस्यावरण-विच्तेपशाक्तिट्टयनाशो ₹ङ्यते, अतः 

स एव न्यायोऽविद्यायामपि, इति सर्वात्मना तन्नाशः ५६६ 
अविद्याया अपि दोषत्वेऽपि तज्निवृत्त्यथ॑ काचा दिनितृत्त्यर्थमिब 
प्रवृत््युपपत्तिः | १२ 
अनिवेचनीयत्वादज्ञानस्य तत्त्वज्ञानेकनिवत्यत्वम 5 
कमेणोऽविद्यात्वाज्ञुपपत्तिः ५७० 


अद्वेतमते जीवबन्मुक्त्युपपत्तिः तत्त्वज्ञा नस्याविद्यानिवतेकत्वेडपि ” 
काच-क्रामलादीनाम्‌,_, अज्ञानस्य च विशेषः, येनैकस्याधिष्ठान- 
ज्ञानानिवत्येत्वम्‌ , अपरस्य नु तन्निवर्त्यत्वम्‌ । अतो व्यावहा- 
रिक-प्रतिभासिक्रव्यवस्थाऽपि ५७० 
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काचादीनामपि व्यावद्दारिकत्वाद मूलाक्यानिबृत्तों निवृत्ति:, 


इति नाह्तव्याघातः ५७९ 


न चाविद्याया ज्ञानेतरबाध्यत्वम्‌ , अवो न सविशेषज्ञान- 
बाध्यत्वम १2 
सगुणोपासनमपि निर्विशेषसाक्ात्कारोपायत्नबुद्ध्या बरमेव > 
उपासनस्येव विधेयत्वम्‌ , न तु ज्ञानस्य ५७२ 
विधेयत्वपक्षो 5पि विवरणमते न निर्विशेषवादपरिपन्थी १2 
गुणोपसंहारपादो नाहतविरोधी, निर्विशेषषाक्यानामपि 

तत्र विचारात ५७३ 
“आनन्दादय” इत्यस्याद्वेतबाद एव स्वारस्यम_ २२ 
कारणव्वप्रसञ्जितदोषव्यावृत्तिनिर्विशेष एव टर 
परत्रिद्याविचारपरम अक्षरधियामि' त्यप्यद्वेत एव स्वरसम्‌ ५७४ 
निर्विशेषवादानुगुणवेदान्तवाक्यसंग्रह: १२ 
सविशेषस्य व्यावहारिक्त्वमेव, सविशेषोपासनं स्मृतिरप्रमा, 
निविशेषसाक्षात्कारस्तु प्रमा. तेन निविशेषं पारमार्थिकम्‌ ”? 
द्रष्टव्यः? इति मवड्ये5पि फलपरमेव तत्र सविशेषस्य 
व्यावहारिकत्वमेब 2 


दृशोनस्य फलत्वेनेबान्वयादू न विधेयत्वम्‌ ५७५ 
दृशेनस्य फलान्तराभावादपि न विधेयत्वम्‌ ; 2 
ध्यानानन्तरत्वेडपि साक्षात्कारस्य न ध्यानफळत्वम्‌ , 

न वा तेन मोक्षः | १9 


अन्त:करणवृत्तरपि वस्तुगत्या55विद्यकवृत्तित्वेडपि स्वकारणा- 
विद्यानिवृ त्तित्वमव्याहतम १9 
श्रवणमात्रेण विपरीतवासनानामनाशात्‌ तन्निवर्तकसाक्षात्का- 


राथं मननाद्यपेक्षा ५७६ 
वासनादिप्रतिबन्धनाशाथेमेव निदिध्यासनमपि, येन 

साक्षात्कार. 99 
भेदवासनानिवृत्ति: साङ्गेनैव प्रधानेन, नाङ्गमात्रेण 

प्रधानमात्रेण वा ५७७ 
ध्यानमात्रेण न बासनायाः, अविद्याया वा निवृत्ति: १२ 
भेदवासनाया निवृत्तिरविद्यानिवृत््येव ५७७ 


क 4 
ब ७ १ 1 ह 
FN ४७ 


८३४ 
८३५ 


८३६ 
८३७ 
८२८ 
८३६ 
८४० 


८४१ 
८४२ 
८४२ 
८४४ 
८४५ 


८४६ 


८४७ 
८४८ 
AIS 


८५० 
८५१ 


८५२ 
८५३ 


८५४ 


| [ ४४ ] 


अविद्यानिवतेकं च ज्ञानं भेदवासनाया अपि नाशकम्‌ ५७८ 
निदिध्यासनाङ्गित्वपक्षोऽपि प्रस्थानान्तरसंमतः, परन्तु तत्रापि 
साक्षात्कारद्वारैन निदिध्यासनस्य मोक्तोपयोगः, न तु साक्षात्‌ ” 
निदिष्यासनप्राधान्यपत्ते शाब्दापरोक्षवादः 99 


श्रीभाष्य-भामतीप्रस्थानयोविशोषः ५७६ 
गीताया मुख्यतात्पयेमद्वेतांसद्ञान्ते _= 29 
योगशिखोपनिषदो5प्यद्वेंत एव तात्पयम्‌ ५८० 
गीताया अविधेये ज्ञानयोग एव प्रतिष्ठा, सविशेषध्यानं 
दर्शनसमानाकारमिति च न विप्रतिपन्नम्‌ ५८१ 
गीताया निविशेषसाक्षात्कारमोक्षसाधनातापक्ष एव स्वा- 

रस्यम्‌ , न भक्तियोगे ११ 
“भुक्त्या मामभिजानाती”ति गीताया अद्वैत एव स्वारस्यम्‌ ” 
श्रीभाष्यमते गीताया न स्वारस्यम्‌. ५८२ 
भक्तिज्ञान-प्रवेशानां स्वरूपभेदः १, 
भक्ति-ज्ञान-प्रवेशानां श्रीभाष्याभितार्थायोग:; भक्तियोगस्य 
ज्ञानसाधनस्य मुक्तिसाधनत्वासंभवश्च 29 
“ज्ञानी त्वात्मैव मे मतम्‌? इत्यादीनां श्रीभाष्यसिद्धान्तविरो- 
धित्वम्‌, अद्वेत एव स्वारस्यं च ५८३ 
“ज्ञानी त्वात्मेवःइति गीताया अद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ५८४ 
अद्वेतमते नोपदेशानुपपत्तिदोपः 27 
पूवोत्तरमीमांसयोविघेयाविधयज्ञानविषयत्वादिना 

भेदोपसंहार: ५८५ 
अत एव चोदनाप्रवृत्तिभेदोडत्र १9 


त्रह्ममीमांसातुरीयपादादावावृत्त्युदेशादिकं सववेमद्वैतमत एव 


स्वरसम्‌ ५८६ 
बाधितानुवृत्त्युपपत्ति: 
जीवन्मुक्त्यद्भजीकारपक्त एव बाधितानुवृत्तिमेतद्वये5पि ५८७ 


जीवन्मुक्तानां प्रारब्धशेषेण शरीरेणानुवर्तमानेनोप देष्टुत्वो- 
पपत्ति:, सा च शाब्दापरोक्षवादे, तत्परोक्षवादे च समाना ५८८ 
ध्यानस्य नाविद्यानिततकत्वम , किन्तु दर्शेनस्येव; तस्येवा- 


भानापादकाज्ञाननिवतेकत्वादू जीवन्मुक्तिरविरुद्धा ५०८ 
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प्रारव्धशेषाणां न सत्त्वेन भानम्‌ , अतो न बन्धकत्वम्‌ ; 


ब्रह्मणो 5नावृतत्वात्‌ ५८६ 
जीवन्मुक्तव्यवहारस्वरूपविवेकः, शाब्दसाक्षात्कारेणाज्ञान- 
निवृत्त्या बाधितानुवृत्तिश्व 32 
बाधितानुवृस्यनुपपत्तिश ङ्का-तत्परिद्दारौ, बाघिता नुवृत्तावपि 
ब्रह्मेतरसवेमिथ्यात्वो पपत्त्या5द्वेताद्ानिश्र ५६० 
भगवतो वासुदेवस्य त्वीश्वरत्वाद्‌ न कदापि किश्चिज्ज्ञत्वम , 
इति न सकेज्ञत्वद्दानिः ५६१ 


निदिध्यासनप्राधान्यपक्षे5पि साक्षात्कारेणाविद्यानिवृत्तिः >” 
श्रवणाङ्गित्वपत्ते केषांचन श्रवणमात्रेणापि साक्षात्कारो न 
विरुध्यते ` ५६२ 
“भोगेन त्वितरे क्षपयित्वे”त्यस्याप्यनुवतेमानसाक्षात्कारेण 
प्रारघशेषनिवृत्तिपरत्वम्‌ , अतो न ज्ञानानिवत्येत्वम्‌ १२ 
अनेकजीववाद्‌ ईश्थरभावों मुक्ति: र 93 
जीवन्मुक्तोयप्रारब्धशेषसाधारणं ज्ञाननिवत्येत्वं मिथ्यात्वम्‌ , 

तेन च न तेषां स्वत एव नाशाद्‌ क्षणिऋ्रत्वापत्तिः ५६३ 
सद्सद्वेलक्षण्यमिथ्यात्व उभयवैलक्षण्यप्रयोजनं सदसत्ख्या- 
तिद्ठयनिरास 23 
प्रारब्धेतरस्येव ज्ञाननिवत्यत्वात्‌ जीवन्मुक्ति १2 


जीवन्मुक्तानां प्रारघशेषो न कायकारी ५९४ 
जीवन्मुक्तानां वासनामात्रम्‌ , अविद्यालेशो वा। तेन न 
ब्रह्मोपादानम्‌_, इति न सदात्मना प्रतीत्यापादकम्‌. १० 
बद्धव्यावृत्तजीवन्मुक्तस्वरूपनिष्कष:, प्रारव्धलेशमिथ्यान्वो- 
पपादनं च १ 


अविद्योपधानेऽपि भगवतो न जीवस्येवाऽऽविद्यकदोषभाक्त्वम्‌ ५६५ 
बाधितानुव्ृच्योरविरोधो जीवन्सुक्तो 


जीवन्मुक्तिस्वरूपोपसंहार ई ५९६ 
| विविदिषासा धनत्वोपपत्तिः 
विविदिषापदार्थो ज्ञानप्रतिबन्धकपापनिदृत्ति: ५६७ 


कर्मणां विविदिषार्थत्वपक्षस्य श्री भाष्याद्वैतो भयसंमतत्वे5पि 
न कमेविचारान्तयेपक्षनिवाह: gs 
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स्वगेकामादिवाक्य इव न सन्नथेस्य विवच्षा _ ५९८ 

प्रमाणान्तरप्राप्तत्वात्‌ प्रतिबन्धकनिवृत्तिरेव सन्नथे:, न तु 

धात्वथः १9 

विदिधात्वर्था नोपासनम्‌ , किन्तु प्रमाणतन्त्रं ज्ञानमेव, 

अतो नात्र कमणां साक्षात्‌ साधनत्वम ` 0: 

“बिविदिषन्ती त्यत्रेच्छायाः, वेदनस्य वा न फलत्वम्‌, 
प्रतिबन्धनिवृत्तरेव ५६९ 

“ओदनेन बुभुक्षती'त्यादिस्थल इव लक्षणया प्रतिबन्धक- 

निवृत्ति: सन्न्थेः 

परिमळस्यापि सन्ञर्थ: अतिबन्धकनिवृत्तिरित्येव तात्पयंम्‌ ”» 

वेदनस्य विविदिषायां न भाव्यत्वेनान्वयः ६०० 

जन्मान्वरीयेणापि कर्मणा विविदिषासाधनत्वं भामवीमते, 

इति न कर्मेविचायनन्तयंमथशब्दाथंः 9 

कमणां ज्ञान उपयोग:-संनिपत्योपकारकतया, नान्यथा ६०२ 

कर्मणां संन्निपत्या55सदुपकारकत्वयो: फलभेदः, तत्र 

व्यवस्था च ११ 

जन्मान्तरीयेण कर्मणापि विचाराद्यधिकारवादो भूषणस्य- ` 

पीष्ट एवाद्वैत इव, भूषणं तु मतद्वयविरुद्वसुपासनेन कमं- _ 

ससुञ्चयमपि निषेधति | ६०३ 

वेदने साक्षात्काररूपे वाक्यानामिव कमेणां नोपयोग: १० 

बरहदारण्यकतुरीयचतुर्थेब्राह्मणप्रकरणसन्द् भात्‌ संन्यासस्येव 

प्राधान्यम्‌ , अतो न वेदानुबचनवत्‌ कर्मणां साक्षात वेदन 


उपयोगः ६०४ 
भूषणमते ब्रह्मचयोत्‌ संन्यासविध्यादिविरोधः Ei 
सौत्रसन्नथस्यौत्सर्गिकत्वम्‌ , नेकान्तः; “औषधेन बुमुक्षती’ 

त्यादौ व्यभिचारात्‌ , अतो-न दोषः ६०५ 


सवापेचासूत्रमपि विद्यायां कमेणां प्रतिबन्धकनिवृत्त्योप- 
योगमेवाभिप्रति | ११ 


“धातोः कर्ण: समानकर्तकायामि”ति, सूत्रस्य नाद्वेते 

विरोध: १ 
पक्यविशेषे तात्पर्येबशादू लक्षणा न पर्यनुयोगमर्हति ६०६ 
“तमेतमिति वाक्ये सन्नर्थस्य लाक्षणिकत्वमेव युक्तत ६° 
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भक्तर्मोक्षो न फलम्‌ , न वा तत्र कर्मापेक्षा ६०६ 
“विविदिषन्ति”त्यत्र वेदनं न फलमित्युपरूहारः ६०७ 
अखण्डासाज्चात्कार एव पुरुपा्थः, न तु भक्त्यादिः 7 
भक्तेरपि गोणमुक्तिसाधनत्वमद्वेतमते5पि डि ह 


विदिघातोः पुरुष-प्रमाणतन्त्रज्ञानसाधारण्येऽपि प्रकरणादि- 
नाऽथंञ्यवस्था १ 
शाब्दापरोक्षवाद: 
शाब्दपरोक्षापरोक्षवादयो: प्रस्थानभेदमात्रम्‌ , नान्यतरेणा- 
परस्य विरोधः, इति यथायथं प्रस्थानद्वयस्यापि रक्षणमेवा- 


द्वेतिनां कृत्यम ६०६ 
परिभाषाया लौकिकःवेदिकिशाब्दप्रत्यक्ञसाधारणं प्रत्यक्ष- 
लक्षणमिन्तट्रियजन्यत्वातिरिक्तं लक्ष्यम्‌ ६१० 
घटादिप्रत्यक्षत्वादन्यदेव ब्रह्मप्रत्यक्षत्वम्‌ , एकस्य फलव्या- 
प्यत्वात्त , अपरस्य वृत्तिमात्रव्याप्यत्वात्‌ 22 


चेतन्य-वृत्तिविभागेन ज्ञानद्वेविध्यं श्रुति-लोकानुभवसिद्धम्‌ , 

तत्र वृचेरौपचारिकं ज्ञानत्वम्‌ , चेतन्यस्य तु मुख्यमिति 

व्यवस्था ६११ 
प्त्यक्षादिभ्रमात्वं जन्यवृत्युपाधिकत्वेन, न तु चेतन्यत्वेन ” 
भूषणस्याद्वैतप्रक्रियाया अन्यथा प्रहणेनात्राद्वैतमतनिरासः ” 
स्यां प्रत्यक्षसामम्र थां शऽदानुमानादिजन्यज्ञानमपि 


प्रत्यक्षमेव ६१२ 
प्रातिभासिकप्रत्यक्षत्वनिवाहो नेन्द्रियजन्यत्वप्रत्यक्षत्व- 

प्रयो जकत्वे १ 
साक्षाद्‌ मनोवृत्तिमादायैव प्रत्यक्षत्वम्‌, न त्विन्द्रियजन्य- 
ज्ञानत्वेन ; १० 
परिभाषातात्पय वृत्तिसम्बन्धे सति शब्दादेरपि प्रत्यक्षत्व- 

मिति ६१३ 


अनाबृतसंवित्तादात्म्याऽनावृतसंविद्रूपत्वान्यतरस्येव प्रत्यक्ष- 
त्वप्रयोजकत्वम्‌ 

सति प्रत्यत्तत्वप्रयोजके संवित्तादात्म्यमात्रेण सवेदा न 
घटादिप्रत्यक्षापातः _ | ६१३ 
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“द्शमस्त्वमसीत्यत्र व्यक्तिमात्रस्य ज्ञानोपदेश:, न तु दशम- 


त्वादे:, इति तदंशो ऽत्यक्षत्वमेव ६१४ 
“द्शमस्त्वमसी' सत्र प्रत्यक्षत्वमेव वाक्यजन्यस्यापि ज्ञानस्य; 
चक्षुरादिसंनिकषेस्यापि सत्त्वात्‌ ६१५ 
'दशमस्त्वमसी'त्यादौ शरीरांशेनेव प्रत्यक्षत्वं शाब्दम्‌ , न 
साक्ष्यंशेन; तस्य स्वप्रकाशत्वात्‌ 9) 
शाब्दज्ञानप्रत्यक्षत्वे प्रमाणम्‌ ६१६ 
परोक्षस्यापि प्रत्यक्षश्रमनिबतेकत्वं भवत्विति शङ्कापरिहारः > 
मानसप्रत्यक्षवाद: प्रस्थानान्तरम्‌ 0: 
योगस्यापि साक्षात्कारजनकत्वमिति तु शाखान्तरम , 
शब्दापरोक्षवादो5पि ६९७ 


न केवलं शाब्दस्य, किन्त्वनुमानादेरपि प्रत्यक्षलक्षणलक्षि- 
तत्वे प्रत्यक्षत्वमेव, मनो5पेक्षामात्रमकित्रित्करम्‌ १? 
प्रत्यक्षत्वप्रयोजकम भानापादकाज्ञानाविषयत्वप्रयोजकचेत- 


न्यविशिष्टत्वादि, नान्यत्‌ , तत्तु शाव्देऽपि ६१८ 
अत एव "त्वं सुखी'तिवाक्यजन्यज्ञानस्य प्रत्यक्षत्वम्‌ , 

तत्र वाक्यप्रयोगवेय्यानुयोगायोगश्च 
'दशमस्त्वमसीःत्यत्रापि मनोवृत्तिनिगमेण प्रत्यक्षत्वनिर्वाहः ६१९ 
शुद्धप्रत्यगात्मनो5साक्षित्वादू न वृत्ति विना भानम्‌ २9 
शुद्धचतन्यस्य सत्यपि स्वेदा सन्निकर्षे तद्‌ भानाथेसस्त्येव 
प्रमाणापेक्षा न 
'गोरस्त्वमि'त्यादिवाक्यजन्यज्ञानं तु शरीरान्तरवयवप्रत्य- 

त्तत्वं न प्रयोजयति | १ 
सबंदा शुद्धत्रह्माणो मन:सन्निकर्षेंडपि प्रमाणजन्यवृत्तेरेवा- | 
ज्ञाननिवतनक्षमप्रस्यक्षत्वाद्‌ न सवेदा प्रत्यत्तत्वं तस्य ६२० 


प्राभाकरमते “इदं रजतमि”त्यत्र रजतांशे न प्रत्यक्षत्वापत्तिः ” 
श्रमस्थले रजतप्रत्यक्ष्वनिवांहो ऽनियेचनीयख्यातावेव, 
नान्यत्र १? 


अनिवेचनीयख्यातिमेब “तथाच लोकेऽनुभवः? इति भाष्यं 


प्रमापयति ६२१ 
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ब्द्स्य कुत्रचन परोक्षसामग्रीत्वे5पि सति प्रत्यक्षसामग्रीत्वे 


प्रत्यक्ष जनकत्वमेव 
प्रत्यक्ष-परोक्षसामग्रीसत्त्वेडपि जन्यज्ञानस्य प्रत्यक्षत्वमेव 


न परोक्षत्वमपि, इति नाभयानुभवापत्तिः, न वा परोक्षा- 
घिष्ठानज्ञाने5परोक्षश्रम 


शुक्तित्वप्रत्यक्षे न रजतश्रमसं भावना 

शुक्तित्वप्रकारे रजतप्र काशायोग: 

“सन्‌ घट:इत्यादिज्ञानेनावस्थाज्ञानानामेव नाशः, अतो न 
मुक्तिः, अखण्डाकारवृत्त्या तु मूलाविद्याया निवृत्तो मुक्ति: 
श्रवणमात्रेण नाज्ञानस्य सर्वात्मना निवृत्ति:, किन्तु साक्षा- 
त्कारत्वेनेव 

साक्तित्वेऽप्यात्मनो नाखण्डात्मनो भानम , आनन्दात्मना- 
ऽभानात्‌ अत एव तत्स्वरूपे चिप्रातपात्त 
सत्य-ज्ञानादि'श्रतीनां व्यवहारदशायामनृतादितादात्म्येन 
प्रतीत्या ब्रह्मणोऽनृतत्वादिश्रमनिवारणाथ प्रवृत्ति 


कारणवाक्यावगतं सद्वितीयत्वं वारयितुं निर्विरोषवाक्यानि 
अन्नमयादिद्वारा पुच्छन्रह्योपदेशो5पि वस्तुगत्या जीवस्य 
व्यावहारिक सोपाधिकमेव तत्त्वमिति निरूपणार्थमेव, 
अतो यावर्प्रमाणजन्यज्ञानं ब्रह्मणो नापरोक्षत्वम्‌ 

“सन्‌ घटः” इत्यत्रापि न ब्रह्म सवात्मना प्रत्यक्षम्‌ , अतो 
न तत्रापि प्रत्यक्षरं परोत्तत्वं च, अतः स्वरूपेण ब्रह्म- 
ज्ञानाथं निनिध्यासनायपेक्षा 

परोक्षप्रकारें विपरीतश्रमो न भवति 

जीवन्मुक्तानां घटादिज्ञानं तु बाधितानुबृज्ञिमात्रमंकिश्वि- 
त्करम्‌ „ न त्त्रधिष्ठानारोप्यविषयकत्वेन तस्य ञ्रमत्वम्‌ 


योगोऽपि साक्षात्कारे श्रवंगादिकम्‌ , सगुणोपासनमिव च. 


हेतुरेव 

दर्दीनपदं साक्षास्ःःरपरमप 

“ङ्रझविदाप्रोती”ति प्रस्तुतं वेदनं “तद्विजिज्ञासस्वे”ति 
वचनेकवाक्यतया विचारसाध्यः साक्षात्कार एव 
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'अज्ञाननिवर्तकमधिष्टानज्ञानमेव, नोत्तरज्ञानादि; असमान- 


ENS 


वेदनस्य साक्षात्काररूपत्वे तैत्तिरीय-छान्दो ग्ययोरेक- 
वाक्यता “गुणोपसंहार' न्यायेन 
उपासीतपदघटितवाक्यमपि प्रकरणानुसारात्‌ प्रतीकाद्य- 
पासनपरमपि, निर्विशेषसाक्षात्कारपरमपि 99 
परोक्षदेहात्मविवेको नाज्ञाननिवतेकः, किन्तु शुद्ध प्रत्यगा- 
त्मनिणय एव 3) 
~ द्वेतसि 
अधिष्ठानत'त्वज्ञानेन सान्तःकरणाज्ञाननाशादद्वतसिद्धिः 


चिषयकत्वात्‌ 
मूलाज्ञाननाशं विना श्रमनाशाः सर्वात्मनाऽनाशात्‌ शङ्का- 


विषसिवानथाँय स्यात्‌ ११ 


-उत्तरज्ञानमात्रनाऱ्यत्वे भ्रमसय तत्त्वातत््वकथाऽयोगः, 


अतोऽधिष्टानज्ञानतवेनैव ज्ञानस्याज्ञाननिवतेकत्वम >» 
अविद्येतरनारे तत्त्वज्ञानातिरिक्तमपि कारणम्‌ , अविद्या- 
नाशे तु तत्त्वज्ञानमेव हेतुः 

स्वरूपप्रच्युतिः कारणात्मनाऽप्यभाव एव, तत्त्वज्ञानादेव 
मिथ्यात्वं च » 
दृश्यत्वं हक्तादात्म्यम्‌ , वृत्त्युपद्वितत्वम्‌ , स्वान्यूनसत्ताकं 
वा न व्यभिचारि Se 
फलव्याप्यत्व न दृश्यत्वम्‌ 


बृत्तिप्रसिद्धिः श्रत्यादिषु, अतो न दृश्यत्वाप्रसिद्धिः, न च 
साध्याप्रसिद्धिरपि टे 


साध्यप्रसिद्धिम्‌ » निविशेषप्रसिद्धि चाङ्गीद्गत्यैव मिथ्यात्वसा- 
धनम्‌ ; ब्रह्मण व्यभिचारापादनं च 

त्रह्मसत्यत्वानुमानमपि भूषणस्य, तस्य सविशेषस्य सत्यत्वा- 
संप्रतिपत्त्या न संभवात, पक्षस्तु व्यावहारिक एव; सत्ता- 
भेद्मादायेवोक्तानुमानात. १ 


तत्र दृश्यत्वं न प्रत्यक्षविषयत्वादिरूपं भूषणबिकल्पितम्‌ ” 


मिथ्यात्वं बाध्यत्वं सिद्ध शुक्तिरुप्यादौ, व्यावहारिके साध्यमू ६६३ 
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दोषनिवृत्तावेवाधिष्ठानज्ञानमिति प्रातिभासिकाभिप्रायम्‌ , 
नाविद्याऽभिप्रायम्‌_, अतोऽधिष्टानज्ञाननिवत्यत्वमविद्याया 
उपपन्नम्‌; काचादिवेलक्षण्यात्‌ 

भामतीमतेऽविद्यानारो जगतो ब्रह्मव्यतिरेकेणाभावमात्रम्‌ „ 
न नाशः, न हि निमित्तकारणनाशात्‌ कार्यनाशः १2 
निमित्तकारणनाशात कायनाश इत्यत्र न किमपि प्रमाणम ६३५ 
भामतीमते सद्विवतेवादः, न तु सत्कार्यबाद:, यत्रेच कारणो- 
च्छेदेन कार्योच्छेद:, सत्ताभेदादि च १२ 
शुक्तिरूप्यादिस्थले भ्रान्ति-तद्विषययोर्बाधस्तस्वज्ञानेनेव, 


६३४ 


नाशस्तु निमित्तकारणनाशेन ६३+. 
अविद्यानिव्वत्यनन्तरमेव तत्त्वज्ञानमिति शङ्काया अनुत्थि- 
तिरित्युपसंहार 99 


अद्वेतमते भेदवासनाया न दोषत्वम_, किन्त्वविद्याया एव, 
भेदवासनानिवृत्तिरभेदज्ञानादेव; न तु साक्षात्‌ तत्त्वज्ञानात ६३७ 
ब्रह्मणो वेदान्तवेद्यत्बमुपपन्नम्‌_, तञ्च शब्दं वा, मानसं 

वेति तु प्रस्थानभेद्‌ १7 
ज्वालाभेदानुमानेन न ज्वालेक्यज्ञानबाध:; तत्र भेदज्ञानस्य 


परीक्षितप्रत्यक्षत्वात्‌ ६३८ 
श्रत्युपष्टब्धानुमानेन प्रत्यक्षबाधो न वार्यते, किन्त्वेक्रान्ततो 
नानुमानेन प्रत्यक्षबाध एद 99 
जीव-ब्रह्मेक्यसाक्षात्कारेण जीव-ब्रह्मभेद्बाधोऽप्यत एव; 
तदनुमानस्य श्रत्युपबहितत्वात्‌ ६३९. 
अरगन्तुकदोषजन्यत्वेन भ्रमत्वनिणय: क्वचन 22 
चैदिके ज्ञाने तात्पर्यानुसारिणि नाप्रामाण्यम_ १२- 
वेदान्तजन्यनिविशेषसा क्षात्कार एव मोक्षसाधनम्‌ ६४० 
श्रतिसिद्धे डप्यर्थडनुमानो पयोग २” 
तत्त्वमस्यादिवाक्यजन्यज्ञानस्यापरोक्षत्वसांधकानुमान-तदू- 
दूषण-तत्परिहारा * 99 
मननजनितवाक्याथंज्ञाने साक्षात्कारत्वसाधने बाधः ६४१ 
शब्दमूलके तु मननेऽप्यपरोक्षज्ञानोपपत्ति १२ 


योगस्य विधेयत्वम्‌ , निदिष्यासनजन्यसाक्षात्हारस्तु न विघेय: ६४२ 


६७६ 
६८० 


६८१ 
६८२ 


8८३ 


९८४ 
९८५ 


६८६ 
६८७ 


'€८८ 
६८६ 
६८६० 


€€१ 
६६२ 


६९३ 


€६४ 


| पिछ | 


निदिध्यासनं शब्दापरोक्षधारावाहिकज्ञानमेव, अतः 
शब्द्प्रमाणतन्त्रम्‌ 


६४२ 
शाख्खाप्रामाण्यात्‌ शब्दजन्य॑ ज्ञानं मोक्षसाधनम्‌ ; अन्यथा 
कथमुपासनस्यापि बन्धनिवतेकत्वम्‌ ६४३ 


निविंशेषतावादोऽपि पूवांचार्यानुसृतो नाप्रामाणिक: डा 
वेदान्तप्रमाणानां साक्षात्‌ , मानसस्य वा5परोक्षसाक्षात्कार- . 
प्येबसायत्वोपसंहार: 9 


साधनचतुष्टयपू वंबृत्तत्वोपपत्ति: 


साधनचतुष्टयसंपत्तें: पुरुषप्रवृत्तिक्रमेण ब्रह्मजिज्ञासा- 
पूर्वेवृत्तत्वम्‌ ६४५ 
कर्मैविचारपूर्ववृत्तत्वे नायं कुम: » 
साधनचतुष्टयपूरवेवृत्तत्वेडपे न क्रनियम इति केचन; 

तथापि विचारकाले<नुवृत्त्या तस्याधिकारिशेषणत्वम्‌ न तथा 

तत्र कमेविचारस्य छ 
तत्र क्रमनियमो विवरणप्रस्थाने, वातिके तु नैवम. ६४६ 
मुमुक्षायां: कारणान्तरंसिद्धाया एव हेतुत्वमिति पञ्चपादिकांश 
इति भूषणानुवादोऽसदनुवादः » 
सर्वेषां साधनानामधिकारिविशेषणत्वमेव नेकसाध- | 
नमात्रेण निवांहः ११ 
गुणोपसंद्दारन्यायेन सर्वेषां दरशनविधीनां जिज्ञासा 5धिकरण- 
विषयतया तत्त त्प्रकरणपठितानां साधनानानामध्युसंहारेण 


साधनचतुष्टयपृर्ववृत्तता ६४७ 
श्रीभाष्यमत एबाधिकारिविशेषणनियामकप्रमाणाभावः र 
साधनचतुष्टयस्येव जिज्ञासापूर्वेवृत्तता दृष्टविधया ६४५ 


साधनचतुष्टयस्य समसमुञ्चयेनाधिकारिविशेषणत्वम्‌ , 

न त्वेकेकमातत्रस्य 

सामान्यतः सत्यमस्तीति बुद्धिसहितं विशेषतोऽसत्यत्वप्र . 
संख्यानं नित्यानित्यवस्तुविवेकपदार्थो भामत्यभिमतः '" 
बार्तिक-भूषणयोनित्यानित्यवस्तुविवेके संप्रतिपत्तिः, फल 
तस्तु ब्रह्मविद्या भरणस्याप्यत्रेकमत्यम्‌ 








[ ९३ ] 


€९५ केषांचन नित्यमपि परित्यज्यानित्यस्यैव समाद्रणीत्वम- 
नित्यत्वप्रसंख्यासन्तत्य भावे डकिख्ित्करम 

९६६ असत्यत्वप्रसंख्यानेन सह सत्यत्वज्ञानस्यापि विवक्षाकारणं 
मिथ्यात्वनिणेयः, स च विचारात प्रागप्यानुमानिको न 
विरुध्यते, इत्व्रभिम्रेत्येचाऽध्यास भाष्यं भगवत्पादानम्‌. 

६६७ साङख्याभिमतनित्यानित्यविवेक्ादू भामत्यभिमतस्य तस्य 
विशेषः, तथाविवत्षायाः प्रयोजनं ब्रह्मळोकान्तचैराग्य- 
सूचनम्‌ 

8६८ नित्यपदेन सविशेपोपासनफलान्तवेराग्यविवक्षा भामत्या- 
चेकवाक्यतां गमयतीस्यत्र पद्चपादिकादिसंग्रह: 

8६६ नित्यानिद्यवस्तुविवेके कमेविचारो न हेतुः, अतः सोऽपि 
न'धिक्रारिविशेषणम्‌ 

१००० मुसुक्षामात्रस्याधिकारिविशेषणत्वन्यायः श्री भाष्यमतेऽपि, 
कमेविचारस्य नित्यानित्यवस्तुविवेकहेतुत्वम्‌ , तथाऽधिका- 
रिविशेषणत्वं न संभवति 

१००१ कर्मेविचारेण नित्यानिस्थवस्तुविवेकायोगः 

१००२ वेदाध्ययनं विना विवेकाद्यसंभवात्‌ तस्याप्यधिकारि- 
विशेषणत्वापत्तिः 

१००३ पाञ्चरात्रप्रामाण्यवादिश्रीभाष्यसते प्रथगृत्रह्मजिज्ञासा- 
निर्णयस्वभावा भावादू ब्रह्मजिज्ञासावेयथ्येम्‌ 

१००४ ब्रह्मजिज्ञासायां नित्यानित्यविवेकादय इति श्रीभाष्यमते न 
कर्मविचार: पूववृत्तया55च्तिप्यते | 

१००५ अद्वेतमते लोकानां वेराग्यस्याधिकारिविशेषणतया विवेक्षणे- 
ऽपि सविशेषोपासनविचारोपपत्ति:, तत्फलं तु ब्रह्मलोका- 
न्तप्रापेर्गोणमुक्तित्वसूचनम 

१००६ नित्यानित्यबस्तुविवेऋस्य विना विचारं पूवेमेव लोकतो5व- 
गमः, न च ओक्तुरपि नित्यत्वम्‌ , अनित्यत्वं वा कमे- 
जिज्ञासया5वगम्यते 

१००७ मुमुक्षाया अधिकारिविशेषणत्वोपपत्तिः 

१००८ कर्मफलानित्यत््रनि्णयोऽपि विवरण-भामत्युक्तरीत्या लोकत 
एब, न क्मेंविचारेण 


६४६ 


६५० 


६५१ 


33 


१५२. 


६५३ 


29 


६५४ 


६५५ 


६५५ 
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१००९ नित्यस्वरूपनिर्णयरतु न कमेविचारेण, किन्तु ब्रह्मजिज्ञासयेब ६५५ 
१०१० “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्र "अतः शब्दसामथ्यांदित्यादि- 
नेह्ामुत्रार्थफलभोगविरागला भः ६५६ 
१०११ कमेफळानित्यत्वे “तद्धास्यान्ततः क्षीयते’ इति श्रतिरपि | 
प्रमाणम्‌ , न चास्या आत्मज्ञानस्तुतिपरत्वादि 7, 
१०१२ अथशब्दार्थोनन्तर्यप्रतियोगिनित्यानित्यवस्तुविवेकासंभव- 
शाङ्काव्यावतेनाथेमतः शब्दोऽद्वेतमते ६५७ 
१०१३ उक्तस्येवाथेस्य पुनरुक्तिरधिकाशङ्कावारणाथेम्‌ “अत एव 
प्राणः” इत्यादौ दृष्टा 9 
१०१४ अत्राधिकाशङ्कावारणे मूलं “'तद्ययेहे”ति श्रतिरपीति भामती- 
` व्याख्या, ब्रह्मपद्स्य वेदोपस्थापकत्वमपीति मत्वा ११ 
१०१५ ब्रह्मलोकान्तवेराग्यमप्यधिकारिविणेषणम्‌ ६५८ 
१०१६ कमेवत्‌ सगुणोपासनस्याप्युपायत्वात्‌ सविशेषोपासनस्यापि 
नासङ्गतिः १ 
१०१७ नित्यानित्यवस्तुविवेकादीनामुत्तरो त्तरहेतुत्वेनाधिकारिविशेष- 
णत्वम्‌? ४ | 
१०१८ साधनत्रयाधीनोत्कटमुमुक्षषाधिकारिविशोषणमिति तु परे ४५९. 
१०१९ अद्वेतमते कर्मणामपेक्षामात्रम , सा चातीतानां कमंणामपेक्षया 
निघेहृति, न तु विचारकाले5नुवृत्त्या 4 
१०२० अवगतिपयेन्ते ज्ञाने विधेयश्रबणादीनामेचोपयोगः, न तु 
कमेंणां साक्षात 
१०२१ कमेफलत्यागरूपसंन्यासोऽप्यपरतिपदार्थः, इति साधनसंप- 
ानां गृह्स्थानामपि ब्रह्मजिज्ञा सायोमधिकर: 
१०२२ विना शमादिक न मुमुक्षा, सत्यपि शम-दमादेः कमे- 


योगादावप्युपयोगोऽपि 
१०२२ श्रवणमात्रेण न देहात्माभिमाननिवृत्तिः, इति सर्वाश्रमिणां 
ब्रह्मविद्याधिकारः 


१०२४ धमे-व्रह्मजिज्ञासानां न परस्परापेक्षा 

१०२५ शरीरकमीमांसाख्याऽद्रेतानुबन्धिन्येव स्वरसा 

१०२६ विनाऽवि साधनसंपत्ति ब्रह्मविचारः पापनि्ईरणार्थ 
प्रायश्चित्तम्‌ 





i कली यावी थव या था छक रन की 
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१०२७ कमेविचारपूर्वेवृत्तत्वानियमोपसंहार ६६२ 
१०२८ कथद्विदपेक्षामात्रेण पूवेवृत्तत्वे कथं न वेदाध्यनस्यापि 
पूर्वेवृत्तता ? ६६३ 
१०२९ कर्मविचारपूर्वेव्ृचतायां ब्रह्मचर्यादेव संन्यस्तानां देवानां च 
ब्रह्मविचारानधिक्ारापत्तिः १? 


१०३० दृवतानां प्रकृतब्रह्मविचारविलक्षण एव ब्रह्मचिचारेऽधिकार 

इति भूषणोक्ति:, तन्निरासश्च ११ 
१०३१ देवतान्ययेन शूद्राणामपि प्रकृतब्रह्मविचारविलक्षणविचार- 

एव कथं नाधिकारनिषेधः ? ६६४ 
१०३२ प्रकृतब्रह्मविचाराधिकारातिरिक्तब्रह्मविचारों भूषणाभिमतो 

निर्विशेषविचार एव स्यात , इृष्टापत्तों “देवेरत्रापि विचिकि- 

रिततमि”ति विचारः, तस्यापि व्यवस्थापनपरोऽयं विचारश्च 

कृत एवात्रेति ब्रह्मजिज्ञासेयं निर्विशेषपरेव म॒ख्या स्यात्‌ , 

वेदमूलकत्वव्यवस्था च १: 
१०३२ देवतानां विद्याङ्गोपनीतानामुपनिषन्मात्राध्ययनँ न विरुद्धम्‌ ६६५ 
१०३४ साधनाध्याये कमंविचारापेक्षासूत्रणमिव साधनचतुष्टय- 

स्यापि सूत्रणं समानम्‌ ; पाठक्रमादथक्रमस्य बलीयस्त्वात्‌ >» 
१०३५ देवताधिकरणप्रयोजनं हिरण्यगभांन्तपदप्राप्तिसावनकम- 


विचारादिपू्वेबृत्तताऽयोगः ६६६ 
१०३६ भास्करसंप्रदायानुसारेण कमेविचारानन्तर्यवादः, यत्र श्रीभा- 

घ्यस्य नैकमत्यम्‌ ; तन्मतस्य खण्डितत्वात्‌ ६६७ 
१०३७ भास्कराभिमतज्ञान-कमंसमच्चयो5न्य: श्रीभाष्या5द्वता- 

'भिमतस्तु सोऽपर १० 
१०३८ निद्यानियवस्तुविवेकादीनां त्रयाणामेवाधिकारि 

विशेषणत्वायोग 29 
१०३६ उत्कटवैराग्यं विना नित्यानिरयवर्तुविवेको न भवतीत्यत एव 

तस्याप ग्रहणम्‌ ६६८ 
१०४० कर्मविचारेण कर्म फलानित्यत्वाविचाराद्पि न तस्य वैराग्यद्वारा 

्रह्मविचारपूर्व वृत्तता 27 


१०४१ ढोकसिद्धरष्ट्योपपत्ती अन्तरा कमंविचारेण न कमफल 
नित्यता; तदुपयोगिनां न्यायानां तत्रासूत्रणात्‌ ६६८ 


‘i 
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१०४२ वेदान्तबाक्यगतपदविशेषार्थेनिर्णायकत्वमपि न कमेविचारस्य, 
न वा सत्यपि तस्मिन्‌ तदानन्तर्यमथशब्दार्थो भवितुमहति ६६६ 
१०४३ अनादिसंप्रदायसिद्धानां पूरवोत्तरमीमांसान्यायानां तत्तदाचार्थ- 
मुखेन ज्ञानसंभत्रादू न तदथ तत्तच्छास्नन्तरापेक्ताऽपि 
१०४४ यज्ञ-दानादिपदार्थो व्याकरणादिसिद्धो न कमेबिचाराधीनः, 
न वा कर्मेमीमांसायां निर्णीत इति कृत्वा5पि न 
कर्मविचारपूर्वेवृत्तता : 
१०४५ धर्मजिज्ञासायाः प्रागप्यघीतवेदान्तस्य ब्रह्मविचारसंभव:; : 
ब्रह्मविचारोपयुक्तवेदान्तभागमात्राध्ययनेनापि केषांचन 


०.३ ०४८२”, 


ब्रह्मविचाराधिकारसंभवात्‌ ६७० 
१०४६ रागपाप्तत्वात्‌ विचारद्वयस्यापि श्रीभाष्यमते कथं कमेविचार- 

पूर्वेवृत्तत्वनियम: > 
१०४७ ब्रह्मचर्या देवाकतकरमेत्रिचाराणां त्रह्मविद्याधिकारः कमे- 

चिचारनेयत्ये कथम्‌ ६७१ 
१०४८ “उपनिपदमावतेयेदि” त्यपि वेदान्तभागाध्ययनविधिरेव, 

इति वेदान्त भागमात्राध्ययनेनापि व्रह्मचिचारनिवांहः १: 
१०४९ कमेविचारो5पि श्रतप्रकाशकारीत्या ब्रह्मविचारमध्यपतित 

एव, न तु पूर्ववृत्तः १ 


१०५० “पाठक्रमादर्थकमो वर्छयानि' ति न्यायेन कमविचारस्य 
ब्रह्मविद्याशेपत्व॑ प्रतिबन्धकनिवतेनेन कम विचारोपयो गितयेति 
भूषणोपन्यासः, आनुष्ठानिकपूवाँपरीभावस्यैवात्र व्यवस्थापनेन 
शम-दमादीनामिव ब्रह्मवि चारमध्यपातः, तस्यैवात्र विवक्षणेन 
कथंचन त्रह्मविचारोपयोगमात्रे तात्पय श्रतप्रकाशिकायाः, 

न तु पाठतः पूर्वेव्रत्तत्वमत्र किंचित्करम १? 

१०५१ क्मगां द्रथा गतिरिति भूपणोक्तिने जैमिनिद्ष्टया, न वा 
वादरायणद्रप्टयाऽत्र, इति न क्मेविचारपृवेव्रत्ततानियमः ६७२ 

१०५२ जेमिर्नःग्रविचारो निरीश्वरवादपरत्वान्न ब्रह्मविचारेतिक़तें- 
व्यता. इति नेतकतेव्यतया कर्मोवे चार५वेवृत्तता 
श्रद्वावचार्‌ ६७३ 

१०५३ कम-त्रह्मविचारयोरुभयोराप शेपित्वादू न कर्मविचारस्य 
त्रझविद्योतिकतव्यता, अता न तप्पू्वेवृत्तता, किन्त साधन- 
चतुष्टयसंपत्तरेवेत्युपसंहार: ६७४ 
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कि त 


कथा ऽधिकारोपपत्तिः 


१०५४ प्रमाण-जनकयो: सत्त्वासत्त्वोदासीन्येनाद्वेतिनां कथाऽधि- 
कार:, सत्त्वासत्त्वनियमेन कथाधिकारनियमे तु श्रीभाष्या- 
नुयायिनामहेतिमि: सह कथानधिकार 

१०५५ प्रपञ्चापलापो नाहतमते, अनिवेचनीयस्याथेक्रियाकारिण- 
स्तत्र स्वोकारात्‌ 

१०५६ अद्वेतसिद्वान्तमन्यथा कुःस्वा5ट्वेतनिरसनं कथाधिकारविरुद्ध 
श्री भाष्यानुयायिना म_ 

१०५७ सवंमिथ्यात्ववादो न सवांपलापो नाम; मिथ्यार्थस्याप्यथ- 
क्रियाकारित्वेन सत्त्वात्‌, यावसत्ययमनिवेचनीयस्यापि 
प्रातिभासिकादिसद्रपत्बं सवोपलापवादं निहन्ति 

१०५८ वस्तुगत्या5थेक्रियाकारित्वमेवाद्वेतेडपे सत्त्वमिति तेषां 
कथाऽधिकाराविरोध 

१०५९ अर्थेक्रियाकारिस्वम्‌ , सदसद्विलक्षणत्वप्र युक्तमर्थेक्रियाकारि- 
त्वं शून्यव्यावृत्तमादायैवाद्वेतवाद्‌ 

१०९० प्रातिभासिकत्वं व्यावहारिकत्वं वा यावस्रतीत्यबाध्यत्वं न 
पारिभाषिकम्‌ 

१०६१ सांवृतसत्त्व-व्यावहारिकसत्त्रयोविशेषः 

१०१२ प्रातिभासिकमानं प्रतिभासिकस्य व्यावहारिकस्य च साध- 
नम , एवं व्यावहारिकेण मानेन व्यावहारिकस्य, तात्त्वि- 
कस्य च साधनमिति व्यवस्था 

१०६३ असतोऽपि साधकत्वम्‌, व्यावहारिकेण वेदान्तेन ब्रह्म- 
सिद्धिश्च सोदाहरणनिर्देशं समथ्यते 

१०६४ प्रातिभासिकमानस्य व्यावहारिकमानहदेतुत्वम्‌ , प्राति 
भासिकत्त्रादि च भाविबाधमादाय, न तु प्रतीतिकालिक तम्‌ 

१०६५ प्रातिभासिकधूमानुनितो बहिने प्रातिभासिकः, किन्तु 

- व्यावहारिक एव 

१०६६ व्यावहारिकमानेन पारमार्थिकसावनोपपाद्नम्‌ 

१०६७ मान-मित्योः समसत्ताकत्वनियमाभातादपि प्रातिभासिकेंन 
व्यावहारिकस्य, व्याबद्दारिकेण पारमार्थिकस्य च साधन- 
संभवः 

८ 


६७५ 


६७६ 


६७७ 


६७८ 


६८० 


६८१ 


६८१ 
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१०६८ प्रमाण-प्रमित्यो: प्रमाण-प्रमेययोर्वा समसत्ताकत्वा भावादपि, 
प्रमेयबाधाद्यभावादू न व्यावहारिकेण पारमार्थिक- 
सिद्धयभाव: 

१०६६ मानानि, स्वतो विषयतञ्च समसत्ताकाबाधितविषयविषय- 
क्राणि, मानत्वादित्यनुमानस्य मूलाविद्यापरिणामविषयक- 
ज्ञानजनकत्वेन, सोपाधिकत्वम्‌। अतो वेदान्तानां व्याव- 
हारिकाणामपि पारमार्थिकब्रह्मयो धकत्वं विरुद्धम्‌ , 

१०७० स्वतःप्रामाण्यादपि वेदान्तानां प्रामाण्यम्‌ 

१०७१ प्रातिभासिकत्व-व्यावहारिकत्व-पारमार्थिकत्वव्यवस्था 

१०७२ प्रातिभासिकत्वादिसुबचत्वोपसंद्दारः 

१०७३ यावस्सत्त्वमर्थक्रियाकारित्वमबाधम्‌ 

१०७४ अर्थक्रियाकारित्वातिरिक्तत्रिकालाबाध्यत्वसत्ताचेतथ्यम. 

१०७५ आविद्यकसत्तया वाऽथेक्रियाकारितवं प्रातिभासिकानां व्यव- 
हारिकाणां च 

१०७६ कारणत्वं ब्रह्मसत्ताऽनपेक्षम. 

१०७७ शास्नजन्यज्ञानविषयस्तु ज्ञानमिव न नित्यमिति नियमः 

१०७८ कारणे सत्त्वासत्त्वकथा 

१०७६ प्रमाणतो न बाह्यवस्तुसिद्धिः 

१०८० अनिवेचनीयत्वेऽपि कार्य-कारणभावोपपत्तिः 

१०८१ प्रमाणसत्तानभ्युपगमेऽपि न वेदान्तप्रामाण्यहानिः 

१०८२ कथाऽधिकारः सत्तादात्म्येनापि, न पारमार्थिकत्वेनै्, ताव- 
ताऽपि कथाऽधिकारः, निःश्रेयसावाप्िश्च 

१०८३ न्यायानुसन्धानेनाद्टतिनां कथाधिकारोपसंहार: 


निर्विशेषस्वयंप्रकाशत्वोपपत्तिः 


१०८४ निविशेषस्यापि प्रमाणापेक्षोपपत्तिः स्वप्रकाशस्यापि 

१०८५ स्वप्रकाशत्वनिवंचनमेवात्र लक्ष्यम्‌ , न तु तत्र प्रमाणान्तर- 
चिन्ता 

१०८६ श्रीभाष्यमत आत्मन: स्वप्रकाशत्वानुपपत्तिः 

१०८७ धमे भूतज्ञान म्बप्रकाशत्वायोगः, आत्मजिज्ञासाऽतुपपत्तिश्च 

१०८८ अङड्ूतमते जिज्ञासोपपत्तिः 


६८२ 
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१०८६ कर्मातिरिक्ताविद्यानिरासाथेस्व एव बिचारसाफल्यम्‌ , कर्म- 


[ ६९ ] 


णस्त्वविद्याप्रयुक्तत्वेनो पचारिकमेवाविद्यात्वम्‌ 


१०६० अद्वेतमते स्वयम्प्रकाशत्वेडपि प्रमाणापेक्षा, न तु 


१०९१ 


श्री भाष्यमते 
आत्मनो जडत्वापत्तिशङ्कानिरासः | 


१०६२ स्वयंप्रकाशस्य नानुभवित्राद्यपेक्षा, ज्ञानसकर्तकत्वादि- 


१०६२ 


त्रिपुटी भाननियमस्तु जन्यज्ञानाभिप्राय: 
श्री भाप्यमत आत्मनो वेद्यत्वानुपपत्ति: 


१०६४ संवित्पदस्य धमे भूतज्ञाने मुख्यं भावमादाय भूषणाया- 


१०६५ 
१०९६ 
१०८७ 
१०९८ 
१०९६ 
११०० 
११०९ 
११०२ 


११०२ 


११०४ 
११०५ 


११०६ 


च्तेपायोगः 

आ/त्माति रिक्तधर्म भूतज्ञानवैयेयथ्म्‌ 

अद्वतमते वृत्तरपेक्षा 

प्रभासाधम्य न धर्मभूतज्ञानस्य 

धमंभूतज्ञानस्य नित्यत्वानुपपत्ति: 

धर्म भूतज्ञानस्यापि सत्त्वायोगशाङ्का-परिद्दारौ 
दीपप्रभारष्टान्तो धमिगो$प्यनित्यत्वापादक: 
संकोच-विकासयो: परिणामत्वे5नित्यत्वापादकत्वम्‌ 
अणुपरिमाणस्यात्मनो नियत्य आहेतमतनिराकरणायोग: 
आहेतमतस्य वेदविरुद्धत्वादेवाप्रामाण्यमिति भूषणो- 
पन्यासनिरासः 

धर्म भूतज्ञानस्यात्मपरिमाणत्वासम्भवः 

जैनमतेऽपि संकोच-विकासाभ्यां नात्माऽनित्यत्वोप- 
पाद्नायोगः 

दिञयमङ्गलविम्रहस्यापि नित्यत्वानुपपत्ति: 


११०७ जैनमतात्‌ श्रीभाष्यमतस्य न कथमपि विशेषः 


११०८ 


दीपप्रभान्यायेन धर भूतज्ञानस्या नित्यत्वापत्ति: 


११०६ चिद्चिद्विशिष्टत्रह्मपरिणासितावाद्स्याप्ययोगः 
१११० अविद्या5प्यनादिः परिणासित्वादनित्यवं 


११११ 


१११२. 


परिणामिनित्यत्व भास्कर-मीमांसकाभिमतमप्रामाणिकम्‌ 
ज्ञानस्याव्मपरिणामत्वानुपपत्तिनिरास: 


१११३ नित्यधर्मभृतज्ञाने श्री भाप्याभिमतप्रमाणनिरासः 


६६१ 


23 


१६२ 


६६३ 


६६४ 


६६५ 


६९६ 


६९७ 


229 
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१११४ धर्मभूतज्ञानं न भाट्टाभिमतम्‌ , न वा तत्र, तज्ञित्यत्वे वा 


शा्रदीपिकायास्तात्पयंम्‌ 
१११५ “न विज्ञातुर्विज्ञातेरि”ति श्रुतिरपि 
प्रमाणम्‌ 


~ < 
न नित्यधम भूतज्ञाने 


१११६ 'विज्ञातुरिति तृजन्तेन विशिष्टविवक्षा, विज्ञातेरिति तु 
विज्ञानस्य विवच्षेति धर्म भूतज्ञानाविनाशापरर्वं नोक्तश्रृतेः 


किन्तु स्वरूपज्ञानमात्राविनाशपरत्वमेव 


१११७ स्वरूपज्ञानाविपरिलोप एवोक्तश्रुतेस्तात्पर्यम्‌ , न तु धमे- 


भूतज्ञाननित्यतवेऽपि 


१११८ 'अविनाशी? 'अनुच्छित्तिधर्मा' इति पदद्टयसार्थक्यम्‌ , 


“अवीर्यो न हि शीयेते’ इत्यत्रेवा द्वेतमत एव 
१११६ श्रीभाष्यमते 'अनुच्छित्तिधमंपदविवरणे5तिक्लशाः 


११२० स्वरूपज्ञानस्यापि श्रीभाष्यमते कथं न धर्मे भूतज्ञानवत्‌ 


संकोच-विकासौ, नित्यत्वं च 


११२१ लोकानुभवविरुद्धं धर्मेभूतज्ञाननित्यत्वमप्रामाणिकम्‌ ; जेन- 


मत इव रूपभेदेन नित्यत्वानित्यत्वयोरसंभवात्‌ 

११२२ निर्विशेषत्रद्मवादस्तु श्र॒त्येकनिर्णेय:, इति न प्रतितन्त्र- 
सिद्धान्तविरोधः 

११२३ धर्मेभूतज्ञानस्य मुक्तावस्थाविशेषत्वा भावेन नोत्पत्ति- 
विनाशयोग: | 

११२४ संकोच-विकासयोरपि नित्यत्वे प्रभारृष्टान्तानुपपत्तिः 


< [५ 
११२५ धमंभूतज्ञानस्या55त्माश्रितस्येव स्वप्रकाशत्वम , न तु 
स्वतन्त्रम्‌ , तत्तु व्यथेम्‌ 


११२६ साक्षिभास्यतयेव शुक्तिरुप्यादौ, वृत्तेश्व प्रकाशोपपत्तो न 


धमेभूतज्ञानस्य वृस्यन्तरानेपक्षस्यापि न प्रकाश:, 
तस्य न स्वप्रकाशत्वम्‌ 
११२७ अन्तःकरणवृत्त्यतिरिक्तनित्यधमभूतज्ञाने प्रमाणाभावः 
११२८ अन्तःकरणवृत्तरेब धमेभूतज्ञानत्वे ५तिरपि प्रमाणम 
११२९ स्वयंप्रकाशस्यापि स्वरूपज्ञानस्य प्रकाशाथ वेदान्त- 
प्रमाणापेक्षोपपत्तिः ` 


इति 


७०२ 


७०३ 


१७७०४ 
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११३० शास्त्रप्रावल्यनिणेयाथं सति संशये<पच्छेदन्यायायपेक्षा 

११३१ अप्रकाशस्यापि संबिद्रूपस्य केनचनांशेना बिद्या कल्पितेन 
प्रकाशोऽपीति न विरोध: 

११३२ निर्विशेषत्वमधिष्ठानस्वरूपमात्रमिति नाद्वेतहानि: 

११३३ निविशेषत्वं शोधितयोस्तत्त्वंपदार्थयोरुभयोरपि, सुषुप्ति- 
सुक्त्यो विरोषञ्च 

११३४ निविशेषत्वमभावधमंशून्यस्वेनापि मिथ्यात्वपारमार्थिकत्वे 
ब्रह्मरूपतया 


११३५ मिथ्यात्वमिथ्यात्वपक्षो5पि न दुष्टः 

११३६ चिद्रूपं न दयम्‌ , किन्तु विशेषा एव दृश्याः 

११३७ सूर्यादोनामपि प्रकाशो न स्वतः, किन्तु संबिदधिष्ठानकतया 

११३८ गीताऽपि निर्विशेषस्य स्वयम्प्रकाशवादमेवाभिप्रैति 

११३९ सबिषयत्वादिज्ञानस्य न निर्विरोषज्ञानाभिप्रायत्वम्‌, किन्तु 
वृत्तिज्ञानाभिप्रायत्वम्‌ , अतो न विरोध: 


११४२ अनाद्यविद्याप्रयुक्तानामपि सत्त्व-चित्वादिभेदनिवृत्ताव- 
खण्डस्वरूपभानं युक्तो, अन्यदा तु न तथा 
११४१ अविद्यानिवृत्त्युपपत्त्या मोक्षस्याऽऽविद्यकसंसाराद्विशेषः 


निर्वि रोषनिर्विकर्पोषपत्तिः 


११४२ वेदान्तानां निर्विकल्पकप्रनाजनकत्वप्रतिज्ञा 

११४३ विक्रल्पानां बाधादविवक्षयां वेदान्तानां निर्विकल्पकल्ञान- 
जनकत्वम्‌, ज्ञाननिर्विकल्पकत्वे न कुत्रापि विवादश्च 

११४४ ट्ीनान्तरसंमतनिर्विकल्प कांदद्वेताभिमवनिर्विकल्पस्य 
त्रिशेषः 


११४५ शाब्दनिर्विकल्पस्य प्रामाणिकत्वम्‌ टू कड - 
११४६ नैयायिक-विशिष्टाद्वेताद्वेतवादेपु निविकर्पकस्वरूपभेद्‌ः 


११४७ श्रीमाष्यासिमतनिविकल्पस्वरूपायोगः, अद्वेतसंमत- 
स्यैव तद्योगश्व | 

११४८ सबिकल्पकातिरिक्तं लोक्रिकम्‌ , अलौकिक वा निविकल्पक . 
प्रामाणिकम्‌ ट | 


६२ | 


११४६ शाब्दमपि निर्विकल्पकं प्रमाणम्‌ 

११५० (सन्‌ घट! इत्कादौ सामानाधिकरण्यमधिष्ठानारोप्यभाव- 
निबन्धनम्‌ , अन्यत्राऽभेदे, विशेष्य-विशेषणभावे वेति 
सोदाहरणसुपपादनम_ 

११५१ जाति-व्यक्त्योः सामानाधिकरण्यं लत्तणया, शरीरात्म- 
नोस्तु शरीराहमर्थयोगोऽविद्ययाऽध्यासेन 

११५२ गुणादीनां द्रव्यात्मतानिरासो भेदाभेदपक्षसम्थनारथेः, 
अयुतसिद्धत्वनिरासा्थश्च, तेनाथांदप्थक्‌सिद्धत्व- 
निरासोऽपि ॒ 

११५३ शरीरात्मनोः सामानाधिकरण्यं नाप्रथकसिद्धत्वेन 

११५४ निर्विकल्पकस्य सवंदशेनसंमतत्वम्‌ , परन्तु तत्र तत्र 
विशेषोऽपि 

११५५ व्यवहारे आट्टनयस्तु नेकान्तेन 

११५६ स्वरूपज्ञानमात्रनिविकल्पकत्वे योगसुत्रं प्रमाणम्‌ 

११५७ संप्रज्ञातासंप्रज्ञातसमाधिभेद्‌ः, निर्विकल्पज्ञानस्या सं प्र- 
ज्ञातसमाघित्वं च 


११५८ अविरोघे योगशा्जस्याप्यद्टेतवादे प्रामाण्यम्‌ 

११५६ “अहं मनुरभवम्‌” इति वामदेवस्य मन्वादितादात्म्यं न 
शरीर-शरीरिभावेन, किन्तु तादात्म्येनेव 

११६० भूषणस्यान्तर्योमिणो रेवेक्यानुसन्धानमिति विवरणायोगः 

११६१ शरीरस्यात्मन्यध्यासेन देहात्मश्रम:, न त्वात्मनः शारीरे- 
ऽध्यासेन, अतो नायं न्यायोऽत्र भूषणानुसंहितः, 
अन्यथा शरीरभेदेन लोक अत्मभेदासिद्भिः 

११६२ श्रीभाष्याभिमतनिर्दिकल्पकादट्वेत संमत निर्विकल्पकस्य 
विशेषः, तस्येव साधुत्वं च 

११६३ स्वप्रकाशत्वेप्यट्टेतमते शास्रसार्थकयम्‌. 

११६४ “सन्‌ घटः? इत्यादावपि सदंशे प्रमात्त्रमेग, यदि तदख- 
ण्डात्मना भासते 

११६५ मद्दावाक्यजन्यज्ञानस्यैवावाधितार्थविषयकत्वेन निर्विकल्प- 
कत्वम्‌, न घटादिज्ञानस्य [ 


५१८ 
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११६६ “सोऽयं देवदत्त? इत्यत्रेत्र शा ्जनिर्विकल्पापरोक्षोपपत्तिः; 


अबाधात्‌ „ बाघे तु नेवम्‌ ७२६ 
१११७ मतभेदेन निर्विकल्पकस्वरूपभेदः ) य एव श्रत्युपष्टब्धः 29 
११६८ निर्विकल्पकपदस्वारस्यमद्वेतमत एव ७२७ 


अथ सन्मात्रप्रत्यक्षप्रामाण्योपपत्तिः 
११६९ “सन्‌ घटः” इति प्रत्यक्षस्य सदंश एव प्रामाण्यम्‌ , न 


घटादिविकल्पांशे ७२६ 
११७० घटादिप्रतीतेः सद्विषयकत्वेऽपि न मुक्त्यापातः; 

ब्रह्मंतरविष यकत्वात्‌ ११ 
११७१ सन्मात्रप्रत्यत्ष भङ्गवादनामकरणस्यायुक्तत्वम्‌; अप्रसक्तत्वात्‌ , 

अनुक्तोपालम्भनत्वाञ्च ७३० 
११७२ शुक्तिरूप्यघटादिज्ञानयोरुभयत्राप्रामाण्यम्‌ , ७३१ 


११७३ सन्मात्रप्रमाण्यवादेन सर्वस्य न सवेविकल्पविषयकत्वा- 
पत्तिः, सामान्यस्येक्येऽपि विशेषाणां बाधात्‌ , इति 


| प्रतिनियतठ्यवहारा युपपत्तिः ७२२ 
| ११७४ “घटो$5सक्नि? ति प्रतीत्यनापत्ति: ७३३ 
११७५ सदसप्रतीतिनियमो गीतायामपि र 
११७६ 'नासतः इति गीतायामसप्पद न देहमात्रपरम्‌ . ७३४ 
ठ ११७७ सत्पदार्थस्तु ब्रह्मेव र 
: ११७८ सतो न व्यावर्तमानत्वं विशेषाणामिव ७३५ 
११७६ घट-पटादीनां नार्थेक्रियासाङ्कयो55पात: १9 
११८० परस्पराध्यासे5धिष्ठानस्य संसगमात्राध्यास:, अतो न 
ब्रह्मणोऽपि मिथ्यात्वम्‌ ग 
११८१ “घटो भाती? त्यादौ सतोऽपि भानमथेसिद्धम ७३६ 
११८२ सन्मात्रज्ञानस्य प्रत्यक्षत्वापरोक्षत्वाऽविरोघः, अत एव 
प्रत्यक्षस्वाथं शास्जापेक्षा पर 
११८३ सर्वस्य सर्वप्रतीतिविषयत्वमिति भूषणनिरास: ७३७ 


११८४ “सन्‌ घटः? इत्यादिप्रतीतिरेव सवेत्र, न तु सन्‌ इत्येव ७२३८ 
११८५ श्रति-प्रत्यक्षयोः सत्तेक्यवादेन, सत्तात्रेविध्यवादेन 
चाविरोधः ७३८ 
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११८६ अन्यदर्शनेनान्यत्र प्रवृत्त्यनुपपत्ति अ 
११८७ प्रातिभासिकानां सर्वेषामेकाधिष्ठानात्मना5भे देऽपि नाश्व- 


महिषादीनामिवैका्थक्रियाकारित्वम ७३६ 
११८८ श्रीभाष्यमते सवज्ञानयाथाथ्यंबादात्‌ कथं शुक्तरूप्यज्ञानस्य 
यथाथाथेक्रियाकारित्वम्‌ १ 
११८६ 'सन्मात्रप्रामाण्यवादोपसंहार:, प्रत्यक्तेणागमस्याबाघश्च ७४० 
भेददूषणोपपत्तिः 
११९७ प्रपञ्मिथ्यात्वप्रकरणात थक्‌ भेददूषणप्रकरणप्रस्तावे 
निमित्तम्‌ ७४१ 


११६१ भेददषणेन न प्रपद्वापलापः, तस्यातुच्छत्वात्‌ , कार्योपयो 
गित्वाच्च, प्रत्युत श्रीभाष्यमत एव कार्यानुपयोगित्वात्‌ 


शुक्तिरूप्यापलापः, सदज्ञानयाथाथ्यंवादत्च व्याहृत ५४२ 
११६२ तदनन्यत्वं भामत्यभिमतं भाविबाधामिप्रायम्‌ , न तु 

व्यवहारदशायाम्‌ १? 
११६३ भेदमिथ्यात्वनिणंयो5पि प्रपञ्चमिथ्यात्वनिणेय इव स्वतन्त्र: 

प्रस्तावमहेति ७४३ 


११९४ शुक्तिरुप्ययाथाथ्यवादात्‌ तदनिवेचनीयतावाद एव वरम . ” 
११६५ पारमाथिकत्व-व्यावहारिकत्व-प्रातिभासिकत्वानि प्रपञ्च 
ब्रह्मनिवेचनीयत्वानिवंचनीयत्वाधीनानि द 
११९६ अधिष्ठानारोप्यभावस्थले सामानाधिकरण्यघटको भेदो | 
मिथ्या, नान्यत्र ह्ये 
११९७ भेद्मिथ्यात्वनिणेयफलं जीव-ब्रह्मेक्यम्‌_, न तु | 
` न्रह्मप्रपञ्भयो ७४४ 
११६८ प्रपश्चमिथ्यात्वनिणयमतिरिच्य भेदनिरूपणवैतथ्यम्‌ , इति 
प्रपञ्चवद्‌ भेदस्यापि दुवचत्वम्‌ हँ 
११६६ आविद्यक्त्वेनेव घटादे मिथ्यात्वेऽपि घटाद्यात्मना5पि भेद- 
दुर्वंचत्वमुपपाद्यितुमिद्‌ं एथक्‌ प्रकरणम्‌ ह 
१२०० "सन्‌ घट? इत्यत्र घटादंशे ज्ञानस्याप्रत्यक्षत्वमिति भूषणा- 
नुवादः, तन्निरासश्च ै 
१२०१ भेदस्याधिकरणरूपत्वे ्रमानुद्यापत्तिः सर्वेषु मतेषु 





१२०२ धर्मितावच्छेदकरूपत्वमपि न मैदस्य; गन्धवच्चादि- 
ba ९०७ १०० 

लक्षणवेयथ्याँपत्त: ७४५ 
१२०३ भेदानिर्वेचनीयत्व-सन्मात्रप्रत्यक्षत्वयोने व्याघातः ७४३ 
१२०४ भेदस्य भावाभावविलक्षणत्वेनानिवेचनीयस्तरम्‌ , १ 
१२०५ दुर्वेचत्वेऽपि भेदस्य व्यावह्वारिकत्वमबाधम्‌ , १? 
१२२६ वाचारम्भणश्रत्येब भेददुवेचत्बस्य सिद्धावपि भेदाभेद- 

वादानां बहुनां सत्त्वात्‌ प्रथक्‌ भेददुवेचत्वप्रकरणम्‌ १3 
१२०७ वाचारम्भणश्रृतेरपि विवर्तवाद एव तात्पर्येग तत एव 


भेददुवेचत्वे तु स्वागतमेव ७४७ 
१२०८ इतरव्यादृत्तध्मितावच्छेदकत्वे शुक्तित्वज्ञानमेव बाधक- 
ज्ञानम 'नेदं रजतमिति ज्ञानं तु फलमात्रम्‌ १? 
१२०३ अभेदसत्यत्बं नाम भेदमिथ्यात्वोपलक्षितत्रह्मरूपत्वमेव, 
न त्बनृताभेदेन १ 
१२१० घट-पटाद्यभेदः कारणात्मना, ब्रद्य-प्रपञ्चयोस्तु 
1 ब्रह्मव्यतिरेकेणाभावः, कार्यात्मना तु सर्वत्र भेद एव ७४८ 
| १२११ भेदस्य धर्म-धम्यु भयरू पत्वोपपाद्नम्‌ १9 
१२१२ शुक्तिरूप्यबाधानुपपत्तिः श्री भाष्यमते १2 
१२१३ “सन्‌ घटः” इति प्रत्यत्ते नाखण्डब्रह्म भानम्‌, इति 2 
न सदा घट-तदूदभेदादिप्रतीत्यमावपसङ्ग: ७४६ : 
१२१४ भेदस्य घमे-धम्य॑न्यतररूपत्वं खण्डनेनेव खण्डितम्‌ 2; 
१२१५ जण्डनेनान्योन्याभावपत्षस्यापि निरासादू 
भेदस्वातन्ःर्यकल्पनिरासोऽप्यर्थेसिद्धः | ७५० 


१२१६ भूषणस्य स्वतन्त्रभेदखण्डनपरखण्डनखण्डनमकाण्डे 
प्रन्थविस्तरमात्रम , न प्रकृतम्‌ 

१२१७ “सच्त्वाश्ावरस्ये”ति सुत्रभाष्यार्थेनिष्कषेः, 
शङ्कानिरासश्च 

१२१८ भूषणस्य “सत्त्वाशावरस्ये”ति सूत्रभाष्य-भामती- 
कल्पतरूणां स्वमतानुसारेण योजनं स्वप्रौढिमप्रदशन- 
मात्रम्‌ घटस्य पटीकरणेन ७५१ 

& 
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१२१६ अनादित्वादविद्यादीनां कारणस्यपि सत्त्वमनाद्या- 
रोपितमेव, न तु सत्तासामान्यादिरूपं काय- 
कारणसाघारणं सत्त्वम्‌ , किन्तु कारणसत्त्व- 
मेवावरस्य सत्त्वम्‌ 

१२२० एकमेव सत्त्वं काये-क्ारणानुपदिंतनह्मसाधारणम्‌ , 
अघिष्ठानसत्तातिरेकिसत्त्वाभावश्च, न तु द्रव्यक्य- 

निबन्धनं सामानाधिकरण्यम्‌ 

१२२१ अभेदोपादाना भेदकल्पना, इति सामानाधिकरण्ये 
भेदस्येव कल्पितत्वम्‌ 


१२२२ शत्तान्नेविध्येन सत एव कारणत्वमपि न दुष्यति 


वेद्प्रमाण्यपरिम्रहोपपत्तिः 


१२२३ द्शीनानां विभागः, वेद्किस्याद्वतद्शेनस्येव प्राधान्यम्‌ , 
अन्येषां तुःतदविरोधेनेत्र प्रामाण्यं च 

१२२४ वेदानामेव तत्त्वमस्यादिमहावाक्येकवाक्यतया 
प्रामाण्यम्‌, अतो वेदप्रामाण्यपरिग्न- 
होऽद्रेत एव प्राधान्येन 

१२२५ सौगतागमसालक्षण्येनाद्रेतपरत्वे वेद्प्रामाण्यायोग इति 
श्री भाष्यानुयायिनां शङ्का 

१२२६ श्रीभाष्यमत एव सौगतसाम्यम. 

१२२७ प्रामाण्यकारणं वेदापौरुषेयत्वं न सौगमते, अद्वेतमते तु 
वर्तेते प्रत्युत श्रीभाष्यसिद्धान्त एव पौरुषेयागममूले न 
प्रामाण्यम्‌ | 

१२२८ पाशुपत-पाञ्चरात्रयोरविशेषो ऽद्वेतवा दे 

१२२६ वेदविरोघे पाशुपतमिव पाञ्रात्रमपि पोरुषेयत्वेना 
प्रमाणमेव 


१२३० नारायणस्यानेकधाभावः पाञ्चर।त्रगतो न श्रीभाष्यामिमत- 
परमात्माभिध्रायः 


१२३१ अद्वेतसिद्धान्तेन पाञ्चरात्रस्य सर्वाशेऽविरोघे तु स्वागतमेव 
पाञ्चरात्रस्य तन्मूलस्य श्रीभाष्यस्य 





७११ 


७५३ 
७५४ 


कि ति तळ की के अ. छी जी पाका त क्क छ 
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१२३२ अभिन्ननिमित्तोपादनतायाः अद्वेताभिमताया: स्वीकारे तु 
पाशुपतापेक्षया पाञ्चरात्रस्यातिशयः संमत एव ७५८ 
१२३३ विषयवैलक्षण्यमपि सौगताद्टेतवादयोः १२ 
१२२४ पाञ्चरात्रस्य पौरुषेयत्वेन सौगतागमेन साम्यापादनं 
दुरुत्तरम्‌ 3) 
१२३५ औडुलोमिमतं पाञ्चरात्रमूलं न प्रमाणमिति श्रीभाष्य- 
सिद्धान्तोऽपि | ७५६ 
१२३६ परमपुरुषप्रणीतत्वेन पोरुषेयत्वमकिद्धित्करं समाने प्रामा- 
ण्यातिशये, परमपुरुषस्तु तत्तद्‌दृष्ट्या भिन्न एव 72 


१२३७ स्वातन्त्रयात सौगतागमस्य, ततः पाद्धरांत्रस्य को वा 
विशेषः, वेदे तु न नारायणस्यापि स्वातन्ञ्यम्‌, इति वेदा- 


प्रापाण्यकथा नात्र सौगत-पाञ्चरात्रादाविवोप्तिष्ठत्यपि 9) 
१२३८ अद्वितिनां बौद्धमतपक्षपाते न कारणं क्रिमवि, श्रीभाष्ये 

तूभयत्र सर्वज्ञकर्तकत्बमित्यस्ति साम्यम्‌ ७६० 
१२३९ सौगताद्वेतमतयो: साम्ये सौगतमतवदद्वेतमतमपि बाध्य- 

मिति भूषणम्‌ १ 
१२४० सौंगताद्वेतसिद्धान्तसाम्ये तयोबांधकप्रमागान्तराभाव: १२ 
१२४१ सौगतप्रामाण्येन वेदिका द्वेतप्रामाण्यबाधः, १२ 
१२४२ श्रीभाष्येण सौगतमतवदू नाद्वेतवाध: ७६१ 
१२४३ सोगतमतनिरसनव्याजेन भगवत्पादानां तत्प्रचारणमिति 

भूषणनिरास: ३ 
१२४४ वेदागमयोः प्रामाण्याप्रामाण्यप्रयोजको असंभाव्यमानदोष- 

₹*-तद्‌भावावेव, अतो न कुत्रापि व्यभिचारः ११ 
१२४५ अनावित्वं नाबाध्यत्वप्रयोजकम्‌ , इति विषयाबाधात्‌ 

ब्रह्मणि वेदान्तानां प्रामाण्यं सुस्थम . ७६२ 


१२४६ आगन्तुकदोषजन्यत्वं शुक्तिरूप्यादिज्ञानाप्रामाण्यप्रयोजकम , 
तत्तु न घटादिज्ञानस्य | 

१२४५ वेदान्तबाक्यानामविद्यकत्वेऽपि ब्रह्मणो विपयस्यातथात्वाद्‌ 
न लौकिकवाक्य।नामिवाप्रामाण्यम 

{२४८ बौड़ागमो वेदान्तस्प न प्रत्यक्षाद्यपजीव्रित्वम सन घट: 
इत्यपि ज्ञानं सद्दिषयक्रमाप न बदान्तोण > ७६२ 
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१२४६ बौड़ानां सुन्यम्‌ , अद्वैतिनां ब्रह्म च नेकम , अतो न 

तयोः साम्यम्‌ | ७६३ 
१२५० वेदान्तानामप्रामाण्यायोगः ७६४ 
१२५१ यावदूबाधमविद्याप्रयुक्तानामविद्यात्मना सत्त्वम्‌ , अविद्याया 

नाशे तु सवेबाधः, तावत्पर्यन्तं तु व्यावहारिकं सत्त्वम्‌ , 

न चेदं सौगते नये 2: 
१२५२ मुक्तात्मनां धमेफलाद्यभावः सवत्र समानः, बोद्धदृष्टया 


बाधस्याकिख्नित्करत्वं च ७६५ 
११५३ घर्माधमदिव्यवस्या तान्त्रिक-बैदिकेषु श्री भाष्या द्वेत- 
भाष्ययो: समाना 29 


१२५४ बौद्धाउद्वेतिनां मिथ्यात्वादावपि वैषम्यम्‌ , मसा इव ७६६ 
१२५५ धर्मेनित्यत्वेऽपि श्रीभाष्याद्वेत भाष्ययोः सोगतेभ्यो वेषम्यम्‌ ? 


१२५६ सौगतमतप्रचारो भगवत्पादानां न लक्ष्यम्‌ , ७६७ 
१२५७ व्यावहारिकत्वादि न परिभाषामात्रमद्रृतिनाम्‌ १० 
१२५८ श्रति-गीतादीनामद्वत एव पयंवसानम. ७३८ 


१२५९ अविद्या-तत्काययोनांशा-बाधव्यपदेशमभेद्निमित्तम्‌ , शुक्ति 
रूप्येणो भयोरपि बाधः ध्वंस-बाधविवेकश्च 0 

१२६० शुन्यवादे5पि शून्यत्वबुद्धिरपि न परमार्थं ७६६ 

१२६१ मु'क्तकालीनावस्थाया व्यवहारदशायामापादनं कस्यापि 
दृशनस्यायोग्यम्‌ १3 

१२६२ अनिवेचनीयवादे प्रमाणाप्रमाणादिव्यवस्था 

१२६३ श्रीभाष्यमत इवाट्वेतमते5पि सौगतविलक्षणवेदप्रामाण्य- 
परिग्रहोपसंहारः 

१२६४ अद्वेतमते न योगाचारसाम्यमपि 


दृश्यत्वानुमानोपपत्ति: 


१२६५ मिथ्यात्व न शून्यत्वम्‌ , तुच्छत्वं बा5द्वेतमते, -इति तुच्छ- 
त्वमिथ्यात्रेन नाऽ्थान्तरम्‌ , तत्र तुच्छत्वं न प्रपञ्चस्य; 
सत एवधिष्ठानत्वेनानुवरतमानत्वातः 

१२६६ मिथ्यात्वं च .विशेषाणाम्‌ ; निविशेषवाक्येन तेषामधिष्टाने 
ब्रह्मणि निषेध 
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१२६७ श्रीभाष्यमते सविशेष-निर्विशेषोभयप्रामाण्यं गौणम्‌ , न 
तु मुख्यम 

१२६८ प्रपग्वमिथ्यात्वस्य श्रौतत्वम्‌ 

१२६९ सविशेषवाक्यानां बहुस्वमकिद्भिर्रम्‌ , येन मिथ्यात्वं 
न सिद्ध्येत्‌ 

१२७० निविशेषवाक्यानामेव सविरोषापेत्तया प्राबल्यम्‌ , प्रत्यक्षा- 
चुमानादिकमपि तदुपबंहकम्‌ 

१२७१ परविद्याया निविशेषवादे, प्रपञ्चमिथ्यात्वे च प्रामाण्यम्‌. 

१२७२ सदसद्विलक्षणत्वं जगत उपपन्नम्‌ 

१२७३ सद्टिविक्तत्वमिथ्यात्वमपि श्रत्यन्तरात्‌ 

१२५४ श्रृतिविरोधेऽनुमानमप्रमाणम्‌ , श्रतिविरोघेऽपि तिस्तु 
नाप्रमाणमेव 

१२७५ श्र॒त्युपष्टडधमिथ्यात्वानुमान-सत्यत्वानुमानयो मिथ्यात्वानु- 
मानस्य प्राबाल्यम्‌ „ तेन तत्सत्यत्वानुमानस्य बाधश्च . 

१२७६ प्रत्यत्षेण मिथ्यात्वश्रत्या बाधासंभवः, मिथ्यात्वाविरोधि- 

| सत्त्वाविषयकत्वात्तस्य 

१२७७ मिथ्यात्वानुमानहेतोरदुष्टस्य निर्देशः । तत्र स्वान्यूनसत्ता- 
कत्वविशेषणस्य वृत्तो सार्थक्यनिरूपणम्‌ , सवेत्र पत्ते 
समन्वयश्च तस्य 

१२७८ श्रुतौ नाप्रामाण्यसंभावना<पीति तद्विपरीतप्रत्यक्षेण, अनु- 
मानेन वा न श्रुते्बाध: 

१२७६ भेदश्रुतीनामप्यसंभाव्यमानदोषत्वे5प्यन्यपरत्वाद्‌ नाभेद्‌- 
»तिबाधकत्वम्‌ 

१२८० मिथ्यात्वानुमाने पत्तः शुक्तिरूप्य-ब्रह्मासद्रिलक्षणम 

१२८१ अन्यथाख्यात्यनिवेचनीयख्यातिविवेकः ` 

१२८२ सद्सद्विलक्षणत्वमिथ्यात्वस्य ब्रह्म-शशःरज्ज व्याट्त्तस्य 
प्रपञ्चे ब्रह्मणि च समन्वयः, सत्त्वासत्त्यो: परस्परविरह- 
रूपत्वाभावेन, न चात्र सिद्धसाधनादि 

१२८३ अनिर्वचनीयख्यातौ मिथ्यात्वमिथ्यात्वेडपि न प्रपश्च- 
सत्यत्वम्‌ 


७७२ 


७७३ 


SIS 
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१२८४ मिथ्यात्वपारमार्थिकत्वपक्षस्यापि समथेनं तस्य ब्रह्मरूप- 
त्वेन, तत्राप्यभावरूपमात्रमिथ्यात्वेन, उपलक्षणत्वेना- 
न्वयाच 

१२८५ ब्रह्मण एकत्बं सजातीय-विजातीयाद्यभाव एव 

१२८६ भिथ्यात्वपारमार्थिकत्वरूपत्वम्‌ , पञ्चमप्रकाराविद्या- 
निवृत्तिरूपम्‌ , तत्र दृश्यस्वहेतोरनेक्रान्ता भावश्च 

१२८७ शाब्दाजन्यवृत्तिविषयस्वं दृश्यत्वमपि न दुष्टम्‌ ; ब्रह्मण्य- 
व्यभिचारात्‌ 

१२८८ फलव्याप्यत्वा भावविशिष्टापरोक्ष व्यवहारयोग्यत्वा भावो 
` वा दृश्यत्वम्‌ 

१२८६ तस्य लक्ष्येषु समन्वयश्च 

१२९० “नेहृ नानाऽस्ती"ति श्रुत्याऽपि मिथ्यास्वनिणेयः 

१२९१ कारणवाक्यानामपि कारयेमिथ्यात्वपरयंवसानं ब्रह्मणो 
चिवर्तोपादानतयेंब, श्रीभाष्यमते ब्रह्मोपादानत्ता नुपपत्तित्र्य 

१२६२ ब्रह्मस्वरूपस्य निमित्तकारणमात्रत्वेऽपि नियामकत्वसंभ- 
'बात्‌ विशिष्टोपादानतावेयथ्यंम्‌ 

१६६३ अद्टेतमते ब्रह्मोपादानत्वं सप्रयोजनम्‌ 

१२६४ सुक्तावनन्वयात्‌ कारणर्वं ब्रह्मणो ऽप्रयोजनम्‌ 

१२६५ ब्रह्मणि प्रपञ्चाभावो न हृदे बह्ूयभावतुल्यः, येन न 
मिथ्यात्वं स्यात्‌ 

१२६६ “सन्‌ घटः इत्यादीनां न घटादिसत्तावगाहित्वम्‌ ; सत्ता- 
दात्म्यमात्रावगाहित्वात्‌। अतो न मिथ्यात्वानुमानस्प्र 
प्रत्यक्षेण बाधः 

९२६७ "सन्‌ घटः’ इत्यादिप्रतीतावपि घटादीनां बाध्यत्वमेव ना- 
बाध्यत्वम , सत्त्वं वा 

१२६८ श्रृतिप्रामाण्यादू ब्रह्मणः सप्रपञ्चरवम्‌ , अप्रपन्चत्व च 

१२६९ श्रतिसिद्धस्यापि विप्रतिपन्नत्वेऽनुमानप्रमाणमपि मिथ्ग्रात्वे 
साधु।नच श्रतेः, तन्मूटानुभवस्य वा प्रत्यक्षेण बाधः 

१३२० सद्विविक्तल्रमिश्यात्रसमर्थनम्‌ , तस्य पक्ष-दृष्टान्तयोः 
समन्वयः, ब्रह्मण्यनतिव्यापिः, अव्यभिचारादि च . 
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१३०१ अविद्यया ब्रह्मण आवरणसंभवरशाङ्का-परिहारौ ७८५ 
१३०२ सदभेदो न सद्विविक्तत्वविरोधी भि 
१३०३ भेदाभेदव्यपदेरो तत्तन्मतभेदेन व्यवस्था ७८५ 
१३०४ प्रपञ्चमिथ्यात्वस्य न प्रत्यक्षादिना विरोध: 22 
१३०५ मिथ्यात्वानुमान न दुष्टम्‌ $: 
१३०६ मिथ्यात्वानुमानस्यादुष्टत्वम्‌ , स्तम्भादिप्रत्ययसालम्ब- 

नत्वं च १9 
१३०७ बाध्यत्वनिष्कष , समन्वयश्च ७८६ 
१३०८ सद्विविक्तत्वे श्रतिः प्रमाणम १9 
१३०६ इहृद्यत्बानुमानपक्षत्वेडप्यदोषः | तस्य व्यावहारिक 

प्रामाण्यं च वट 
१:१० व्यावहारिकत्वस्य प्रामाण्याविरोधित्वं यावद्बाधम्‌ ७८७ 


१३११ ईइवरस्यापि वेदे न स्वातन्त्यम्‌ , तस्य जीवन्मुक्तानामि- 
न्द्रादीनाम्‌ , समाहितानाम , अवतारपुरुषाणां, चो पदेष्ट्त्वं 


वेदमूलकत्वेनेव १, 
१३१२ इईश्वरोपदेष्टत्वन्याय एव जीवन्मुक्ताद्युपदेष्ट्त्वेअपि ७८८ 
१३१३ अघिष्ठानांश एव सर्वेषां ज्ञानानां प्रामाण्यम्‌ १२ 
१४१४ घटादिविकल्पांशे तु ज्ञानानामप्रामाण्यमेव ७-९ 


१३१५ घटादीनामप्रामाणिकत्वेऽपि प्रत्यक्षत्वस्य, दृश्यत्वस्य वा 
नापायः । न चेतदू ब्रह्मणि, इति न तत्र दृश्यत्वस्य 


व्यभिचारः २ 
१३१६ सद्‌ भिन्नखम , त्रह्माश्रिताज्ञान-तत्कार्यान्यतरत्वं वा 
मिथ्यात्वम्‌ ७६० 


१३१७ प्रकृतिरविद्या, न कमे 
१३१८ “सदेवेदमि”ति £तिने प्रपञ्चसद्र्पत्वपण। अतो न ब्रह्म- 
साम्यं प्रपञ्खस्य; तस्य ब्रह्मण्यध्यासेन सत्तादात्म्यमात्रात्‌ 


१३१६ अनिर्वचनीयान्यथाख्यास्योविशेष उभयत्राधिष्टानमात्रसत्य- 


त्वम्‌ , नाध्यस्तस्यापि ७९१ 


१३२० दृश्यात्वानुमानस्यापि दृश्यत्वेन मिथ्यात्वेडपि न व्याघातः, 


मिथ्यात्व-दृश्यत्वयो रूपभेदेन साध्य-हेतुभावः ७९१ 
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१३२१ भाविताधस्यापि योगिप्रत्यक्षविषयस्वात्‌ तदुपबृंहणमपि 
मिथ्यात्वानुमानस्य, योगानुभवस्य प्रामाण्यं च 

१३२२ विश्वमिथ्यास्वानुमानस्याज्ञाननिवतकत्योपपत्ति 

३२३ विश्वमिथ्यात्वानुमान तत्सत्यत्वानुमानयोरतन्मिथ्यात्वा- 

नुमानस्यत्र प्राबल्यम्‌ 

१३२४ दृऱ्यत्वेन मिथ्यात्वमपि मिथ्येब, शुक्तिरूप्यादो त्वेकतर- 
स्येव मिथ्यात्वम्‌ 

१३२५ न च प्रपञ्चमिथ्यात्वमिथ्यात्वे प्रपञ्चसत्यत्वापातः, अतो 
न मिथ्यात्वं प्रपञ्चस्य दुरुपपादम्‌ 

१३२६ मिथ्यात्ब-तन्मिथ्यात्वयोरुभयोरपि व्यावहारिकत्वेनावि- 
रोधादू मिथ्यात्वप्रातिभासिकत्वादिविकल्पानवसरः 

१३२७ न चादह्वतनो मिथ्यात्वमिथ्यात्व एव निभेराः, तत्सत्यत्ब- 
कल्पस्यापि रवीकारात्‌ 

१३२८ मिथ्याववे प्रपञ््वैलक्षण्यं न प्रातिभासिकत्वेन, किन्तु 
पारमार्थिकव्वे नेव 

१३२६ मिथ्यात्वपारमार्थिकत्वपक्ते तत्र दृश्यत्वस्य न व्यभिचारः 
ब्रह्मवत्‌ तदधमेकत्वात्‌ 

१३३० व्यावहारिकत्वं व्यवहारकालिकवाधाविषयत्वेन, न तु 
कायिकादिव्यवहारविषयस्वेन, येन प्रपञ्चस्य तदूबाधितं 
स्यात्‌ । इदं सत्तात्रेविध्यवा देन 

१३३१ एकसत्तावादे न »पश्च-तद भावो भयसस्यताशङ्कापि, इति 
न मिथ्यात्वानुमानस्य प्रत्यक्षेण बाघ: 

१३३२ . दृश्यत्वविमशंनम्‌ , असत्त्वापादकाज्ञाना विषयत्व - 


प्रयोजकविशिष्टचेतन्यतादात्म्यादू दृश्यत्वम्‌ , न तु चेतन्य- 


मात्रतादात्म्यात्‌ , केवळव्रृत्तिविषयत्वादू वा, इति न 
ब्रह्मणि व्यभिचारः 

१२३३ घटदीनां जडानामावरणाभावेन न साक्षाद्‌ वृत्त्या भांनम 
किन्तु तद्‌भिव्यक्तचतन्योपरागेणेब, अतस्तस्य न 
स्वावच्त्तिन्नचेतन्यमात्र भारयत्वम्‌. 


७६२ 
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१३३४ ब्रह्मणि व्त्तेरावरणाभिभवमात्रार्थत्वम्‌ , न घटादेरिव चिद- 


परागार्थस्वम्‌ , अभेदाभिव्यक्त्यथत्वं वेति त्रेधा वृत्ति- 
[वभागव्यस्था 

१३३५ साक्षिचेतन्यमपि न वृत्त्यवच्छिन्नचेतन्यभास्यम्‌ ; तस्य 
सदा भग्नावरणर्‍्वात्‌ , स्वेतरावभासनाच्चेति न तत्रापि 
भागासिद्धिः 

१३३६ फळव्याप्यत्वं न दृश्यत्वम ; निरयातीन्द्रियादो 
व्यभिचारात्‌ 

१३३७ मिथ्यावं रवप्रकारकधीविशेष्यताव्यापकात्यन्ताभवप्रतियो 
गित्वं तुच्छ॒व्यावृत्तम , तत्तु जगति न सिद्धम्‌ , इति न 
सिद्धसाधनम्‌ 


१३३८ एकसत्तावादे टकतादार्म्यं दृरयत्वमपि न दुष्टम्‌ 

१३३९ चिदूभिन्नत्वमपि चित्यव्यभिचारादू न दुष्टम्‌ 

१३४० धर्मिसमसत्ताकचिद्‌ भेदो वा दृश्यत्वम्‌ ` 

(३४१ अविद्यानित्रृत्तेः, भेदस्य वा पारमार्थिकत्वश्रोग:, ब्रह्मणि 
तु तत्सम्भवः 

१३४२ दृकपदार्थो न धमेभूतज्ञानम्‌_ , जीवस्वरूपज्ञानं वा, किन्तु 
सत्य-ज्ञानवाक्यावगम्यमधिष्ठानचेतन्यमेब, यत्‌ “सदेव” 
इति प्रस्तुतम्‌ 

१३४३ मिथ्यत्वविषये ऽद्वेतसिद्धिनिरासस्य भूषणीयस्य परक्षा 

१३४४ त्रिकालाब्राध्यत्वाभाववत्त्वमाप ब्रह्माण नास्तरfत कृत्वा 
«तस्य दूषणस्य सदसद्‌ भेदस्यापि निधेमेकेऽभावात्‌ 
परिहार 


१३४५ असदूभिन्नत्वस्य सदूभिन्नत्वमात्रस्य वा निवेशे “नासदा- 


११ £~ 


सीदि” ति श्रत्यर्थसङप्रहानापत्तिरिति शुरुतरदळनिवेशा- 
यथ्यंम्‌_ 
१३४६ ब्रह्मणो न बाध्यत्वमज्चानादेरिव; तस्य सद्रूपतर्थव प्रमा- 
णासिद्धत्वात्‌ हन 
१३४७ ब्रह्मणि 'नास्ती' ति प्रतीतिविषयत्वा भावो घटादीनाभिन्न, 
अतोडपि न बाधस्तस्य 
२० 


७९८ 


८०१ 


८०२ 
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१३४८ ब्रह्म “नास्ती ति न भ्रमात्मकमपि ज्ञानम्‌ ७८३ 
१४४६ बाध्यत्वे सति सत्त्वेन प्रतीत्यहेत्वादिकमपि न मिथ्यात्वम्‌ 
१३५० स्वप्रकारकधीविरेष्यकास्यन्ता भावप्रतियोगित्वद्वितीयमि- 

थ्यात्वस्य भूतलादौ घटाभावमादाय सिद्धसाधनाप्रसरः; 

विशेष्यस्यानधिष्टानरूपत्वात्‌ न 
१३५१ “नासदासीदि” ति %तिमूलं सदसद्विलक्षणत्वं सदसद्रू 

पवादिनां मतनिरासाथेम्‌ , इति नात्र कस्यापि वयथ्यम्‌ ; 

तत्रासद्वादादिनिरासार्थंतया तस्य विवक्षायां यथायथं 

योजनसंभवात्‌ 2. ६. 
१३५२ दृश्यत्वस्यापि सद्सद्विलक्षणत्वश्रयोजकत्वसमन्त्रय: ८०५ 
१३५३ सत्त्वाभावविशिष्टासत्त्वाभावादिकल्पो5पि न दुष्टः 9२ 
१३५४ अस्थूलादिवाक्या नुसारेणाभाव साधारणसवनिषेधेन 

सवेमिथ्यात्वक्रल्पो 5पि ११ 
१३५५ द्वितीयमिथ्यात्वघटकाधिकरणमधिष्ठानमेव, अतो न 

घटवति भूतले घटाभाववद्‌ विरोध: । अतो 5निवेचनीय- 

स्यैवात्र पक्षता, तत्र समन्वयश्च न बाधितः, न वा सोपाधि- 


पछ 
0 


काध्यासस्थल इव घटादेरन्यत्र सत्त्वापत्तिः ८०६ 
१२५६ निरुपाधिकाध्यासस्य सोपाधिकाध्यासतो विशेषः, घटयति 

घटाभावज्ञानाद्विशेषश्र १? 
१३५७ द्वितीयमिथ्यात्वमत्यन्ताभाव एव ८०७ 


१३:८ द्वितीयमिथ्यात्वस्य शुद्धिरूप्यादी समन्वयः | १ 
१२५९ शुक्तिरुप्यादीनां न घटादिवद्‌ व्याबहारिकत्वम , किन्तु 
प्रातिभासिकत्वमिति मिथ्यात्वलक्षणसमन्वय: १? 


१३०० अधिष्टानारोप्यभावो विशेष्याऽनुवेधा देच; यथा "इदं 


रजतमि' त्यादौ, अतः शुक्तिज्ञानाद्रजतस्येव भूतलज्ञानात्‌ 
घटस्य निवृत्त्यनापत्ति: ११ 


१३६१ आवृतानावृतरूपभेद्वद्धिष्टानं भ्रमोपादानम्‌, उक्तभेइ- 
शून्यस्वरूपाखण्डाकारवृत्तिरज्ञाननिवर्तिका, यथा शुक्तिरुप्या- 
दिज्ञानमिति लक्षणसमन्वय: ८०६ 


३, १“ ५ 
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१३६२ अन्यथाल्यात्यनिवेचनीयख्यातिस्थलव्यबस्था, तत्र रजता- 
ध्यासोऽनिवेचनीयख्यात्या, रजतत्त्वविशिष्टरजताध्यासे तु 
रजतत्वाध्यासो 5न्यथाख्यात्येति विवेक: 

१३६३ रजतत्वस्य व्यावहारिक-प्रातिभासिकसाधारण्ये तु न व्या- 
हारिकत्वविशिष्टरजताध्यासः | 

१३६४ तादात्म्यं नेक्यम्‌ 

१३६५ सर्वत्र रजताध्यासेषु शुक्तित्वाज्ञानं कारणम्‌, रजताद्य- 
ध्यासः कायम्‌ , रजतत्वाज्ञाने शुक्त्यध्यासः 

१३६६ शुक्तित्वाग्रहे नेयं शुक्तिरिति भ्रम: शुक्तित्वभेदश्रमः, न च 
स शुक्तेबाघ: 

१३६७ रजते रजतभेद्श्रमेडपि न रजतस्य बाधः, किन्तु तद्‌ भेद- 
सण; तस्येव पारमार्थिकाभावप्रतियो गित्वात्‌ 

१३६८ प्रपञ्च-तद्‌ भावयोरुभयोरपि मिथ्याते न प्रपञ्चसत्यत्वम्‌ , 
स्वाप्रध्रतियोगि-तदभावस्थल इवान्युनसत्ताञ्जभावप्रतियोगि- 
त्वस्येव मिथ्यात्वात्‌ 

१३६६ समसत्ताकात्यन्ता भावप्रतिगोगित्वे मिथ्यात्वे तु प्रति- 
योगिसत्यत्व॑ न निषेध्यतावच्छेदकस्ये कत्वे 

१३७० शुक्तिरजतभ्रमे दोषनिवृत्त्या शुक्तिज्ञानम्‌_, तेन झुक्त्यज्ञान- 
निवृत्ति:, ततः शुक्तिरूप्यनिब्वत्तिरिति क्रमः 

५३७१ प्राति भासिक-व्यावहारिक्रमिथ्यास्वनिवंचनस्य लघुचन्द्रिका- 
गतस्य नासाघुत्वम , तथापि ततो न निभेरस्तत्र 

१३७२ प्रतियोगिसत्त्वेऽपि निषेधो न विरुध्यते 

१३७३ 'ाटात्यन्ताभावस्य घट-तद्ध्व॑स-तत्परागभावषिरोधित्वात्‌ 
घटात्यन्ताभावनिषेधे प्रतियोगिसत्त्वापत्तिस्त्वेकतरनिषेध 
एव, नोभयनिषेवे, इति नात्रोभयनिपेषे प्रतियोगिसत्य- 
त्वापत्तिः 

१३७४ प्रध्वंस-प्राग भावयोः सत ;स्वेऽपि न प्रतियोगिसत्त्वनियमः 

१२७५ अभावस्य व्यावहारिकत्वेन मिथ्यात्वेऽप नाप्रामाण्यम 

५३७६ स्वप्रकाशस्य संविन्भात्रस्य़ाप्यन्ञातत्वेऽपि न तदूबोधकः 
तत्त्वमस्यादिमहावाक्यस्याप नाप्रामाण्यापत्तिः 


८०६ 
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१३७७ वेदान्तानामविद्यादोषजन्यत्वेडपि तज्जनितज्ञानस्य ब्रह्मणि 
नाप्रामाण्यापत्ति: | 

१३७८ सिथ्यात्वस्प प्रपश्चा भावरूपब्रह्मरूपत्वेऽपि न प्रपञ्चस्य 
सत्यत्वम्‌ 

१३७९ “इदं रजतम्‌ःइत्यत्र रजतत्वस्य व्यावहारिकसाधारण्येऽपि 
बाधितव्वादप्रामाण्यम्‌., '्रतिपन्नोपाधावि'ति द्वितीय- 
मिथ्यात्बलक्षणोपसंदारश्च 

१३८० अधिष्ठानज्ञाननिवत्येत्वस्यैव मिथ्यात्वादुत्तरज्ञाननिवत्यपूर्वे- 
ज्ञाने, सेतुद्शीननिवर्त्ये पापे च नातिव्याप्तिः 

१३८१ शुक्तितत्त्वज्ञाननिव््येरजतादौ बाध्ये न ध्वस्तत्त्वव्यप देशः; 
कारणात्मनाऽवस्थानस्यैव ध्वंसपदार्थेत्वात्‌ 

१३८२ अनादीनामप्यविद्यान्त-तत्प्रयुक्तानां तत्त्वज्ञाननिवत्येत्वेन 
मिथ्यात्वोपपत्तिः 

१३८३ ज्ञाननिवर्त्यघु नाशापदव्यप देशनिमित्तनिष्कषंः 

१३४ अत्यन्ताभावस्यापि मिथ्यात्वं ज्ञानजन्यना श प्रतियोगित्वम 


१३८५ वाध्यत्वमेव मिथ्यात्वम्‌, न तु नाश्यत्वमात्रम्‌ , अतो न. 


रजतादीनामिव घटादीनां न मिथ्यात्वम्‌ सतत्त्वं तु रजत- 
घटादीनां सत्तादात्म्यमेव 

१३८६ अध्यासे पूर्वपू्वानुसवाहितरःस्कार एव कारणम , न तु 
पूर्वेपूवेप्रमाहितसंस्कार:; अत एव पूवेदृष्टावभासः, न तु 
पूरवप्रमिताध्यासोऽध्यासलक्षणम्‌. 

१३८७ सौगतमतादद्वेतमतस्य विशेषः, वासनाकायेत्वं प्रथमे, भाव- 
रूपाज्ञान-संविदुभयोपादानस्वम वैत इति 

१३८८ अद्वेतमतेऽविद्यास्वरूपभेदो बासनाव्यति रिक्तः 

१३८९ रजतादीनां यावद्बाधं सत्प्रतीतिरविर्द्धा, इति 
नासत्झ्यातिः 

` १३९० ज्ञानजन्या भावप्रतियोगित्वं वा ज्ञाननिवत्येत्वम्‌ । उत्तर- 

ज्ञाननिवत्यस्य पूर्वेज्ञानप्य, सेतुदर्शननिर्वत्यस्य पापस्य वा 


न मिथ्यात्वम्‌; तावता बाधाभावात्‌ , बाध्यत्वस्यैव 
मिथ्यात्वरूपत्वात्‌ 


८१४ 


८१७ 
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१३९१ अनिवेचनीययख्यातौ प्रातिभासिकाध्यासे तद्धिसत्ताक- 
तत्सद्टशसंकारकारणप्त्रम्‌ , न च तत्र परोक्ष श्रमः 

१३९२ व्यावहारिकाध्यासे तु तत्समसत्ताकसंस्कार एव कारणम्‌ , 
सवंत्रावान्तरकारणमविद्यात्मना कारणम्‌ , ज्ञाननिवर्त्यत्चं 
तूभयत्र सुख्यं मूळाज्ञानानिवृत्तिप्रयुक्तनाशप्रतियोगित्वेनेबे » 

१३९३ स्वात्यन्ता भावाधिकरणे प्रतीयमानत्वं परविद्यामूलमारम्भ- 
वादनिरासाथम्‌ , फलतस्तु द्वितीयमिथ्यात्वमेव, तैन च 
तद्नन्यत्वाधिक्ररण तूर्वपत्षनिरासः। तत्रोपादानत्वं ब्रह्मणः 


८१८ 


स्तत्र सदा प्रपश्चाभावः पारमार्थिकत्वमादायैव ८१९ 
१३९४ “ सदेवेदमि”ति श्रतिः सद्विवतेवादपरेव । अत एब “नेह 

नानाऽस्ती”ति श्रतिरपि ८२० 
१३६५ ब्रह्मणः सद्वितीयत्वं न प्रत्वक्षावगतम्‌ , न वाऽनुमानगम्य- 

मिति नाद्वेतश्रते: प्रत्यक्षादिना बाधः 9 
१३९६ प्रपञ्चमिथ्यात्वे श्रतिमूलमनुमानमपि प्रमाणमस्ति | अत एव 

तत्रोपन्यस्तस्ततो 5न्यः इति ब्रह्ममात्रोपदेशः ८२९ 


१३६७ भावाभावयोविरोधकथा न तयोरेकत्र श्रीतत्वे; “किमिव वचनं 
न कुर्यादि?ति 'न्यायात्‌ , सत्ताभेदेन बा विरोधपरिहारः ” 
१३९८ द्वयोरेकस्यारोपितत्वे न बिरोधकथा5पि; यथा स्वप्ने गज-तद- 
भावयोरेकत्र गवि महिषाःधयोरारोपे च १9 
१३६६ लोकसिद्धदृष्टान्तेन शारीरकार्थो .नान्यथयितठपर:, शारीरक- 
मीमांसा हि श्रुत्यर्थ घटयितुमेव, अतो न्यायविरुद्धं व्याख्यानं 
न प्रमाणम्‌ ; अन्यथा श्रीभाष्य्रविघटनं कथं न व्याख्या- 
नान्तरेण ? ८२२ 
१४०० अविद्या-क्राच-कामलादिदोषवैलक्षण्यं ज्ञानदशायामविद्य- 
मानत्व-विद्यमानत्वादिना 
१४०१ “सन्‌ घटः” इत्यादी सदंशो नाविद्याकायंम्‌ , बाघितं वा, 
इति न तत्राप्रामाण्यम्‌ ८२ 
१४०२ अविद्यानिवृत्त्या, तात्कायनिवृत्त्या च तस्य पियाल » 
१४०३ ब्रह्मणोऽविद्याऽकायेत्वादू न मिथ्यात्वम्‌ , नवा त 
भ्रमत्वं कुत्रापि ज्ञाने, किन्तु तत्कायोश एव; तथैव शुक्तिं 
रूप्यादिस्थले दर्शनात्‌ , शुक्तिरूप्यादिज्ञानं दोषजन्य श्रम 
इत्यादिज्ञानं तु व्यावद्दारिकमेव 


८२३ 
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१४०४ घटादिज्ञानस्य तत्प्रतीतिद्शायां घटादीनां बाध्यत्वयोग्यस्वादू 
व्याबहारिकप्रामाण्येऽपि ब्रह्मज्ञानवदू न सुख्यं प्रामाण्यम्‌ , 
ब्रह्मज्ञानं तु तद्विलक्षणं प्रमैव तत्त्वमस्यादिवाक्यजन्यम्‌ ८२४ 

१४०५ विवरण-भामतीप्रस्थानभेदेन तत्त्वमस्यादिवाकयजन्यज्ञानस्य 
प्रमात्वनिष्कषेः 

१४६ दोषज्ञन्यज्ञानविषयत्वस्येव मिथ्यारवेऽपि प्रमाणसिद्धभिन्नत्व- 
मिति निवेशः सद्भिन्नत्वसमन्वयाथंम्‌ ८२५ 


१४०७ श्रमाजनकधीविषयान्यत्व वा सद्विविक्तत्वम्‌ १ 
१४०८ ब्रह्मावृत्तिधमेबत्बं सद्विविक्तत्वम्‌ ; अतिव्याप्त्याद्यसंभबात्‌ ८२६ 
१४०९ वृत्तिव्याप्यत्वमसत्त्वापादकाज्ञानाविषयत्वप्रयोजकविशिष्ट- 


चित्तादात्म्यं सर्वलक्ष्यवृत्ति, अलक्ष्यावृत्ति च ८२७ 
१४१० वृत्तिव्याप्यत्वस्यानुपदोक्तस्यालक्ष्यव्यावृत्ति:, सवेल- 
क्ष्यसमन्वयश्च टं 
१४११ अखण्डाकारवृत्तन पक्षत्वम्‌ , घटादौ समन्वयश्च 
१४१२ वृत्तिविषये भामतो-विवरणमतविवेक: ८२८ 
१४१३ “तत्त्वमसी” त्यादावभेदे सामानाधिकरण्यम्‌, न बाधाथाम्‌। 
जहदजहल्लक्षणा, विवरण-भामतीमतयोमोच्तस्वरूपं च ११ 
१४१४ जीवत्वम्‌ , ईश्वरत्वं चोपाधिकम्‌ | ८२६ 


१४१५ वृत्तिविषयत्वं परिष्कृतं न तुच्छादिसाधारणमित्युपसंहार: ” 
१४१६ “शुद्ध स्वप्रकाशमि? त्यस्या शुद्त्वमस्त्रप्रकाशत्वञ्यापक- 
मित्यर्थो भामतीमते 
१४१७ भामतीमत उपहिततादात्म्यमेब सबेस्य, न तु शुद्धतादात्म्यम्‌ ८३० 
१४१८ उपहित-विशिष्टचेतन्यस्याप्यौपाधिकं मिथ्यात्वमिष्टमिति- 
१ न तत्र व्यभिवारो दोष: ८३१ 


१४१६ उपहितान्याविषयकत्वे सत्युपहितविषयकत्वं नेश्वरज्ञाने, 
घटादिज्ञाने वा, इति नेश्वरादिज्ञानादेव मुक्त्यापत्ति: ५ 

१४२० इतरविषयत्वानिरूपितात्मविषयकज्ञानस्येवाज्ञाननिवतेकत्वम. ” 

१४२१ अस्वप्रकाशत्वं वा दृश्यत्वं हेतु:। तञ्च विवरणमते, न तु 
भामतीमते, तत्रोपादनकारणमज्ञानोपहितम्‌ , बृत्त्युपहित- 
मात्रमज्ञाननिवतेकम्‌_ , न तु वृत्तिविषयकमपि ८९९ 





१४२२. 


१२३ 
१४२४ 


१४२% 


१४२६ 


१४२५ 


१४२८ 


१४२६ 


१४३० 
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उपहितान्याबिषयकत्वे सतीस्यस्यान्यथाग्रहणेन भूषणेनाद्वेत- 
दूषणम्‌ , तदनुपपत्तिश्च; अन्यथा सत्यकामत्यादिविशिष्टज्ञा- 
ननिवतेकत्वापत्ति: 


८२२ 
उपहितज्ञानस्येवाज्ञाननिवतेकत्वोपसंद्दारः ८३३ 
भामतीमते वृत्त्युपधानमात्र सुक्ति $ अज्ञान निवृत्ति रूपत्वात्‌ 
तस्याः, इति प्रस्थानभेदो न विरोधाय प 


शब्दाजन्यवृत्तिविषयत्वादिक दृह्यत्वमिति तु विवरणमतम, 
तस्यापि न ब्रह्मणि व्यभिचारः, अखण्डस्य शब्देतरप्रमा- 
णजन्यवृत्त्यविषयत्वात्‌ ८३४ 
विकल्पेतरशब्दजन्यवृत्तिविषयत्वरूपस्य तुच्छेऽभावेन 
तत्राव्यभिचारः १2 
सप्रकारकधीविषयत्वं वा दृश्यत्वम्‌, अतो न ब्रह्मणि, तुच्छे 

चा व्यभिचारः, “सन्‌ घट? इत्यादौ सत्तादात्म्यविषयकत्वेन | 
घटादिप्रकारकत्वम्‌ , न च भागासिद्धिः ८३५ 
वृत्ति व्याप्यत्व-फलव्यात्वान्यतरत्वं वा दृश्यत्वमपि न 

दुष्टरम्‌ 29 
फलव्याप्यत्वमात्र तु न दरृश्यत्वम , चित्तादात्म्यं तु न 

दुष्टम ८२६ 
चितः, तुच्छस्य च न चित्तादात्म्यमिति न व्यभिचारः १? 


' १४३१ स्वातिरिक्तसंविद्पेक्षव्यवद्दारसामान्यकत्व॑ं वा दृश्यत्वम्‌ , 


१४२२ 
१४२२ 


१४२४ 
१४२५ 


न च तस्य जीवेदवरादो भागासिद्धिः ८३७ 
व्यावतेमानत्वोपपत्तिः 
व्यावतेमानव्वहेतोः सर्वत्र जगति समन्वयः, ब्रह्मण्यभावश्च ८३६ 


सदनुविद्ध-स्वेतरसर्वप्रतीत्यविषयत्व॑ व्यावतेमानत्वं 

न व्यभिचारि 

सत्पदेनाधिष्टानस्यैव प्रहणम्‌ , न सत्ताजात्यादेरनवुगतस्य 
सत्पदेनाबाध्यब्रह्मविवत्तणात्‌ तत्राध्यस्तानां घटादीनां 
मिथ्यात्वमर्थेसिद्धम्‌ ८४० 
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१४३६ शशविषाणादिव्यावृत्तमेव व्यावतेमानत्बं तत विवक्षिप्रम , 

इति न तत्र व्यभिवारः, न शशविषाणादिसा घारण्येना- 

थान्तरं वा ११ 
१४३७ परस्पराध्यासेन घटादिव्यावृत्तत्वं ब्रह्मणो5पि, इति 

शतदूषण्या अयोग ८४१ 
१४३८ “यथुष्मद्स्मत्प्रयगोचरयोरि”ति पूर्वपक्ष भाष्यम्‌ , सिद्धान्तस्तु 

तत्र ब्रह्मणः संसगमात्राध्यासः, न तु स्वरूपतः स | 

इति न दोषः ११ 
१४१९ सतो न घटादिव्यावतेमानत्वम्‌ ५४२ 
१४४० शुक्तिरुप्यादावपि व्यावतेमानत्वस्थ समन्वय: ); 
१४४१ सति घटादेरध्यासः श्रोतो5पि, अत एवं विकल्पा- 

भ्रामाण्यवाद. ८४३ 


१४४२ व्यावहारिक-प्रातिभासिकाधिष्ठटानस्वरूपबिवेक १) 
(४४३ मतद्ट्येऽप्यधिष्ठानान्तर्यामिपदं नामभेदमात्रम , १२ 
१४४४ ज्ञाननिवत्यत्व वा व्यावतेमानखम , तत्त मलाविद्यान्तस्येव 


न तु ब्रमणः, शशविषाणादेवा की ८४४ 
१४४५ लयो बाधावस्थाभेदः शाम्नसिद्ध:, अतो नाविद्यायाँ 

भागासिद्धि: ८४५. 
१४४६ प्रतिपन्नोपाधों त्रेकालिकनिषेधप्रतियोगित्थ वा व्यावतँ- 


मानत्वम्‌ दै 
१४४७ मिथ्यात्वरूपसाध्य़-हेतूनामत्रानुसन्धानं विशदीकरणारथेमेत्र ” 
१४४८ प्रकाशाप्रक्राशयोघेट-चेतन्ययो व्वेतस्था, घटादीनाम प्रकाश- 
स्वरूपत्वं च, अतोऽप्रकाशस्वभावत्वमपि व्यावतेमानत्दभ्‌. 
१४४९ जीवकिञ्चिजज्ञत्वेश्वरसवेज्ञत्वव्यवस्था न घटाप्रकाशादि- 
व्यावस्थाविरोधिनी 
१४५० कदाचित कचित्‌ प्रकाशमानत्वं वा, व्यावतमानत्वम_, 
तञ्च जीवरष्ट या 
१४५१ अद्वेतमते जीवानां ब्रह्मणो जीवत्वेन भेदरयेव स्वीकारेण न 
सौभयांदिदृशान्तेने३बरदृष्टथेब सवेदा घटादिप्रकाशापत्तिः 
१४५२ वस्तुगत्या जीवक्ये5पि नान्येनानुभूतस्यान्येनानुस- 
न्धानापत्ति 








[ <° 1 


१४५३ बाधितत्वं वा व्यावतंमानत्वम्‌ , तञ्च शाख्राचार्योपदेशा- 
वगतं हेतुः, तदेव गृद्दीस्वा जीवन्मुक्तानामुपदेध्त्बोपपत्तिः ८४६ 


१४५४ अज्ञानत्वं जडत्वमित्यपि साधु ८५० 
१४५५ अर्थोलक्षितप्रकाशत्वस्येव ज्ञानपदार्थत्वादू न तस्य सविष- 
यकत्वादिनियमः ८५१ 
१४५६ उपलक्षणस्य नान्यत्र सत्त्वनियम: १9 
१४५७ अस्वप्रकाशत्व॑ जडत्वमित्यपि साधु १३ 
१४५८ परिच्छिन्नत्वं वा व्यावतमानत्वम्‌ , सद्विविक्तत्वादिकमपि 
मिथ्यात्वं सुवचम्‌ १२ 
१४५६ “वेधर्म्यांच न स्वप्राढिवत” इति सौगतमतनिराकरणपरम , 
न प्रपञ्चमिथ्यात्वनिरासपरम्‌ , सोगताद्वेयो विशेषश्च ८५४ 
अवेद्यत्वोपपत्ति: 
१४६० वृत्तिव्याप्यत्व-फलव्याप्यत्वा भ्यामनुभूतिसंवेयत्वासंवेयत्वे 
.. ब्रह्मसिदूध्युक्तरीत्या | ८५५ 
१४६१ अनुभूतिस्वप्रकाशत्वानुमाने5नुभूतिः स्वरूपज्ञानम ,न तु 
धर्मेभूतज्ञानम्‌ , तस्यानुभाठय़त्वस्येष्टत्वात्‌ १२ 
१४६२ अनुभूतेः संबिन्मात्रस्यानुभाव्यत्वनिषेधः स्वरूपज्ञानात्मका- 
नुभवविषयत्वस्येव ८५६ 
१४६३ स्वरूपज्ञानस्य स्वा तिरिक्तजन्यज्ञा नविषयत्वमिष्टमेव २० 


१४६४ घटादिसाधारणानुभाठ्यत्वस्य फलव्याप्यत्वस्येवानुभूते- 
निषेध: वृत्तेरावरणाभिभवमात्रार्थत्वपक्ष एव स्वरूपज्ञाने >» 
१४६५ अनुभूतिस्वप्रकाशत्वानुमाने संविन्मात्रं पक्षः, न तु जन्या5- 
भूतिः, इति तामादाय दूषणं भूषणस्यावुक्तोपालम्भनम्‌ , 
दुरचुवादश्च ८५७ 
१४६६ अनुभूतेरननुभाव्यत्वे ब्रह्मसिद्धिः, परानुभवस्तु नात्र पक्षः * 
१४६७ अनुभूतिस्वप्रकाशत्वानुमानंदूषणं भूषगस्य नाद्वेताभिमता- 
नुभूत्यभिप्रायम्‌ ; अन्यथा5नुवादात्‌ ८५८ 
१४६८ निषिध्यमानमनुभूत्यनुभाव्यत्वमद्वेतिनामन्यत्‌ , भूषण- 
समध्येमानं तु एथक्‌ , अनुभूत्यसत्त्वानुमानस्या भाससा- 
` म्यस्य घमेभूतज्ञाने व्यभिचारश्च ८६८ 
११ 





जि 


१४६६ अनुभू तिस्वंध्रका शत्वा नुमानस्य पक्ष-साध्य-हेतुनिष्कर्ष- 
समथेनोपसंहार: व्य 

. १४७० अनुभाव्यव्वस्य विषयाप्रकाशकत्वलक्षणास्वप्रकाशकत्वयोग: दै 

१४७१ अज्ञानाविरोधित्वस्याननुभूतित्वप्रयोजकत्वनिरासः संबिन्मा- 


त्रस्याप्यननुभूतित्वापत्ति श्च ८६० 
१४७२ अञुभूदिस्वप्रकाशत्वा नुमानस्थाने 5 नुभूत्यननु भा व्यत्वानु- 
मानायोग: 9 


१४७३ अनुभूत्यसत्त्वानुमानस्य दृषणम्‌ ); 
१४७४ अननुभाठयत्वस्यासत्त्वाप्रयो जकत्वम्‌ 9 
१४७५ अज्ञानाविषयत्वस्यासत्त्वाप्रयोजकत्वम्‌ ८६१ 
१४७६ प्रकाशानहंत्वस्यासत्त्वाप्रयोजकत्वम_ ह 
१४७७ अनुभूतित्वस्यासाधारणधमेस्य स्वप्रकाशत्वसाधकत्वात्रिरोधः > 


१४७८ अननुभाव्यत्बासत्त्वयोने प्रयोज्य-प्रयोजकभाव: ८६२ 
१४७९ अज्ञानाविरोधित्वस्यानुभूत्यसत्त्वानुमाने नोपाधित्वम्‌_, अनु- 
भूत्यसत्त्वानुमानायोगरच 9) 
१४८० संबित्स्वरूपस्याज्ञानविषयत्बम्‌ , तेन तस्याविरोधश्चः ८६३ 
१४८१ परानुभवादों नाभानापादकाज्ञानविरोधित्वम्‌ ८६४ 


१४८२ अनुभूतेः प्रत्यक्षविषयत्वरूपानु भाव्यत्वनिषेध एवात्र, न तु 
परोक्षापरो क्तत्वसाधारणानुभाव्यस्वनिषेधः ११ 
१४८३ अनुभूतिपदमत्र संविन्मात्रपरम्‌_, न' तु लौकिकजन्यानुभव- 


साधारणम्‌ ८६५ 
१४८४ परानुभवविषयत्वं लौकिकानुभवस्य चेतन्यावच्छेद्कत्वेन, 

न तु स्वभावतः; संविन्मात्रस्येब संवित्पदमुख्यार्थत्वात्‌ ग 
१४८५ प्रमाणजन्यवृत्तीनाम भिव्यक्तचेतन्यावच्छेदकंत्वेनेव प्रत्यक्ष- 

त्वम्‌, न तु स्वरूपत: ८६६ 
१४८६ चिदुपारागादिना भानस्थळ एव भासने वृत्तेरपेक्षा, न तु 

केवलावरणभङ्गार्थतायाम र 
१४८७ वृत्तिनिगेमोपयोगध्थलूनिष्क्रष: ८६७ 
१४८८ आनुमानिक्रपरानुभवस्य न प्रत्यक्षत्वम्‌. 


१४८६ अजुभूतिस्वप्रकारात्वं स्वानुमानिकमप्यपरोक्षमेव 
दाच्दापरोक्ष्वा दे [ 





[ 4३ ] 
१४९० प्रत्यक्ष-परोक्षबिभागो दत्तिविशिष्टचैतन्यबिषयः, न संवि- 
| न्मात्रविषय: ८६७ 
१४९१ एकस्येव संबिद्र पस्य विज्ञातत्वाविज्ञातत्वादि व्यवस्था २२ 
१४९२ स्वप्रकाशत्वं चतेन्यस्यानुपहितिस्यैव, न तु विशिष्टस्योप- 
| हितस्य वा; अत एवावरणाभिभवमात्राथा वृत्ति: 


वेदान्तसार्थक्यं च ॒ ८६८ 
१४४३ वृत्ति विरोध्येवाज्ञानम्‌ ) न तु संविन्मात्रविरोधि २२ 
१४६४ आत्मनः शुद्धस्यक्यम्‌ , भेदस्तुपहितस्य, तत्रोपाधिनाशार्थ- 

मेव घेदान्तादिप्रमाणापेत्ता ८६९ 


अथ संविदनुतत्तिः 
; १४६५ संविदनुप्पत्तिभङ्गवादो 5नुक्तोपालम्भनम्‌ , स्वरूपज्ञानस्या- 
- नुत्पत्ते: सम्प्रतिपन्नत्वात्‌ , वृत्तेधेम भूतज्ञानस्य बोत्प- 

उ तेरङ्गीकाराञ्च ८७१ 
र १४६६ प्रतिकमव्यवस्था-दृष्टिसृध्विदयोरहेतसिद्धयोविंषय विवेक: ८५२ 
१४९७ दृष्टि सृष्टिस्वरूपनिष्क्षेः - १० 

१४९८ दृष्टि सृश्टिबांधितानुवृ त्त्या जीवन्मुक्तानां दृष्टिरेव, प्रतिकमे- 
व्यवस्थायामिव न बन्धः, तेनावस्थाविशेषमात्रं सृष्टिदृष्टिवाद:, 
ृष्टिसष्टिवादश्च | ८७३ 

१४६६ दृष्टिसृष्टिवादवत्‌ प्रतिऋमेव्दवस्थाया अपि सौत्रत्वम्‌ , 
अध्यारोपापवादप्रक्रिया दृष्टिसृष्टिप्रकिया, व्यावद्दारिकादि- 

_ ठ्यवस्थया प्रतिकं व्यवस्था 
` १५०० अनुभूत्यनुत्पत्त्यनुमाने संबिन्मात्रमनुभूतिपदार्थः, अतो न 
_ बाघ; निर्विरोषात्मवादस्यैवाद्वैतपदाथेत्वात्‌ ८७४ 
१५०१ निर्विषय-निराश्रयसंबिदतिरिक्तवृत्त्या अप्यसिद्धि:, इति ` 
`  बृत्तेरनुभूतिपदार्थत्व॑ नेष्टम्‌ , न वा तद्रिषयमुक्तानुमानम्‌ , 
` ` अहमथरनात्मता च तट - 

१५०२. निर्विशोषसंविदो5नुत्पत्तिनिरासस्तु वृत्तिरूपामनुभूतिमादाय 
व्यधिकरणः, सिंद्धान्तविरुद्धशच, न च सिद्धसाधत्तम ८७६ | 

१५०३ सुषुप्ती ज्ञानाभावानुभवो न संविदभात्रामिम्रायः ८७६ 1 


८७५ 





॥ ८४ 1] 


१५०४ अहमर्थज्ञानाभावं सौधुप्षमादाय न संविदनुत्पत्त्यनुमानस्य 


बाधः; अहमथेस्य मिथ्यात्मत्वात्‌ , अपत्तत्वाच्च ८७६ 
१५०५ सोषुप्त-मुक्तादिभेदः, संविदुटपत्तिशङ्कानिरासश्च >» 
१५०६ घर्मभूतज्ञानस्य, स्वरूपज्ञानस्थ च श्रीभाष्यमतेऽपि सुषुप्तौ 

निर्विषयत्वादू ज्ञानसविषयत्वनियम भङ्गः a 
१५०७ जीवस्येश्वरस्य वोत्पत्तिरौपाधिकी, न तु स्वतः 9 
१५०८ अविद्यापहितचेतन्यस्येवाधिष्ठानस्वम्‌ नपम 


१५०९ वाचारम्भणश्रुतेः मृत्तिकादृष्टान्तस्य चाद्वेत एव स्वारस्यम्‌ » 
१५१० संविद्विवतेत्वेन संविद्येवाध्यासेडपि जगतो न सवेदा भानम्‌ ” 
१५११ अद्वेतमते5पि जीवेश्‍वरविभाग: a 
१५१२ ब्रह्ममायोभयोपादानत्वेऽपि कार्यात्मना जगतो ब्रह्मणो 
सभेदएव . 99 
१५१३ अद्वतसिद्धान्ते घटादिषु प्रत्यक्षत्व-परोक्षत्वविवेक: 0; 
१५१४ प्रलयावच्छिन्नचेतन्यस्य नांभेद: त्र्य 
१५१५ संबिदनित्यत्वानुमानसमर्थनोपसंहार: ११ 


संविननिर्विकारत्वोपपत्तिः 


१५१६ उपाधिभेदेनोपहितजीवेश्वरभेदः, अनुपहितरूपेण तु संवि- 
न्मात्ररूपेणेक्यमेव ८८१ 
१५१७ अनुभूतिपदार्थों न वृत्तिज्ञानम , धर्मभूतज्ञानं वाऽत्र १9 
१५१८ संवित्पदेन धंमेभूतज्ञानमभिप्रेत्य निर्विकारत्वानुमान- 
निरासोऽनुक्तोपालम्भनम्‌_, ब्रह्मविवर्तांपादानतायां तस्य 
सर्विकारत्व-निविकारत्वो भयाविरीधश्च १ 
१५१६ परिणाम-विवर्तपद्यो; पर्यायत्वात्‌ क्वचित्‌ परिणामस्थाने 
विबत्तेपद्स्य, ब्रिब्नतेस्थाने परिणाभपद्स्य च प्रयोगेण ना- 


द्वेतव्याघातः- - | ८८२ 
१५२० प्रकृतनिविकारत्वानुमानोपर्पात्तः `  ८ए८रै 
१५२१ परिणामिन्या अविद्याया चाध्यत्वान्न सविकारत्वमिति न 

तत्र उप्रभिचारः 2 


१५२२ सबविशेषत्रह्मपरिणाम्युपादानत्वबाद इवाविद्योपहितत्रह्म- 
विवर्तोपादानतायां न सविकारत्वमर्थक्रियाकारि ८८२ 





[ ८९ ] 


१५२३ द्वेतों धर्मिसमसत्ताकत्वविवक्षायां नाविद्याया व्यभिचार; ८८९ 
१५२४ ब्रह्मण एव कायेकारणभावायोग:, सप्रपञ्चत्वै कारणवस्था- 
याम्‌ , निविकारत्वं निष्प्रपञ्चत्वं वा बाधावस्थायामिति 
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पत्यक्र्वरूपनिध्कपे a 8३३ 
सावा चेत्रो ्झ'इत्यादिवाक्यंजन्यज्ञानस्य न मोक्ष- 
त्वम्‌ 
€ ~ 
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ज्ञानादिवाक्यंकवाक्यतयाऽऽत्मनः १२ 
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विञुरव-नित्यत्वादिकं तु स्वरूपतः ९३९ 
अहम्थकतुंत्वस्यो पाधिकस्या प्युपहितघर्मत्वम्‌ , एवं तस्येच 


ओक्तृत्वमपीति सूत्रव्यवस्था साङख्यमतनिरासं लक्ष्यीकृत्य » 


संविन्मात्रस्य स्वभाविककर्तृत्व एव न सूत्राणां तात्पर्यम्‌ ; 
~ ० २९७ 

तस्यौपा धिकाहमर्थ धमत्वम्‌ ९४० 
€ ~ 

ज्ञातृत्वेऽपि कतृत्वन्याय एव, ज्ञानस्याप्यात्मस्वाभाविक- 

धर्मेत्वाभावात्‌ | ९४१ 

ह € ०२, ८० NS ९० कमेवाध र 

अहमथस्योपाधिकस्यवोपाधिकमेवाध्यस्तन्चानत्वम , तत्र 
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अहंप्रतीतावधिष्ठानारोप्यविवेकः, ज्ञाठृत्वस्याध्यस्तस्यव 
भानम्‌. , अधिष्ठानंत्वमात्रं संविदः 
परस्पराध्यासे सर्वत्र विशेष्यांशेऽधिष्ठानम्‌ , प्रकारारास्त्वा- 
रोप्यः । तत्र व्यावहारिकाध्यासे स्वतो भानमेवाधिष्टठानस्य, 
प्रातिभासिके तु त्वधिष्ठानज्ञानं वृत्तिरूपमेव कारणम्‌ ९४५ 
साक्षी स्वयं भानेऽपि ना5नावृतसंविन्मात्रमित्यादि ६४५ 


१२ 
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साक्षित्वोपपत्तिः 


१६१७ अम्तःकरणाविद्यान्यतरोपधानेनेव साक्षित्वम्‌ , अतो ज्ञातु 
रिव न फलभागत्व साक्षण 

१६१८ विशेषणत्बोपाधित्रनिबन्धनो ज्ञातृ-साक्षिणोः स्वरूपविवेकः „, 

१६१६ “एको देवः” इस्यस्येरबरसाक्षिपरस्वम्‌ 

१६२० जीवत्वेइवरत्व-साक्षित्वप्रयोजकम्‌ छ 

१६२१ जीवेश्वरसाक्षित्वनियामकम ० 

१६२२ ईरवर-जीवसाक्षिणोर्विशेषः ९४९ 


(~ 


१६२३ जीवसात्तिस्वरूपविवेको मतद्वयेऽपि, “एको देवः? इत्यस्ये- 
श्वरसाक्षिपरत्वम द्‌ 
१६२४ मतद्वयेऽपि ब्रह्मप्रकाशोपपत्त्यथ धमभूतज्ञानापेज्ञा समाना » 


६२५ साक्षिणो बाह्यप्रकाशकत्वे, आन्तरसुखादिप्रकाशकत्वे च 
प्रकारविशेष - ११ 


१६२६ जाग्रत्सुपुप्तजीव-तत्साक्षिस्वरूपनिष्कष: 8५० 
शास्त्रप्राबल्योपपत्तिः 


१६२७ प्रमाणबलावळपरीक्षाप्रकारव्यचस्था ६५१ 
१६२८ एतत्प्रकरणविषयत्रलाबलपरीक्षाविपयनिष्कपे: १ 
१६२६ एतत्प्रकरणविषयपरीक्षालच्यम्‌ ६५२ 
१६३० प्रत्यक्ञागमयोविरोधाचिरोधाचन्ता ११ 
१६३१ श्रीभाष्याट्वत सद्धान्तयो मेंद्परत्य क्षाभेदागमयो विरोधा- 
विरोधप्रकारोपत्षेप १? 
१६३२ “तत्त्वससी” ति वाक्ये प्रत्यक्षादिविरोध-तत्परिहारप्रकारा- 
णामुपत्षेप 
२३३ अद्रतद्ृष्र्या “तत्त्वमसी” त्यादौ विशेषणाविवक्षयेक्यपरत्व- 
मेव जद्ददहहक्षणया युक्तमिति भेदप्रस्यत्ताविरोधात्‌ परिहारः ” 
१६३४ मतद्व्येऽप्यभेदपरत्वे स्वरूपेक्यपरत्वमेव, न तु शारीर- 
शरी[रंभावेन ६५४ 
१६३५ जीवत्वेश्वरस्यविशिष्टयो नेक्यम अभेदो वा, विशेषणानां 
त्याग विना संभवति i 


१६३६ प्रवृत्तिनिमित्तयोरपि जीवत्वेइवरत्वयोर्वाक्यार्थे भानं न 
सं भवत्यसति तात्पर्ये 
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१६३७ “तत्त्वमसी” त्यस्य जीवेदवरसाम्यपरत्वायोग: ९५५ 
१६२८ आत्मस्वरूपस्याप्रत्यक्षत्वात्‌ तदूभेदोऽप्यप्रत्यक्ष इति न 
जीवक्यवादे तत्प्रत्यक्षमपि विरोधि ९५६ 
१६२९ असंभाव्यमानदोपत्वात्‌ संभाव्यदोपप्रत्यक्षस्याप्राबल्य्‌ ” 
१६४० विशेषाणामाविद्यकत्वात्‌ , ब्रह्मणस्तद्विपरीतत्वात्‌ सविशेप- 
प वाक्यापेक्षया निर्विशेषवाक्यप्रावल्यम्‌ १9 
। / १६४१ शरीर-शरीरिभावपरत्वे5पि प्रामाण्यायोगः ९५७ 
| १६४२ शाव्दापरोक्षवादे5भेदज्ञानमपि प्रत्यक्षमेव, ततः श्रुतिमूळं 
॒ प्रत्यक्षं प्रबलम्‌ १9 
| १६४३ तत्र श्रतिमूलमेव प्रत्यक्षं प्रबलम्‌ ११ 
१६४४ सविशेषवाक्यानां निर्विशेषवाक्येन बाघ; तेषामन्यपरत्वात्‌ | 
न निर्विशेषवाक्यानां तत्परत्वाच १२ 
| १६४५ “सामान्य-विशेषःन्यायो न सविशेष-निविशेपवाक्ययो:, 
1 येन सरुणवाक्यानुसारेण योजनं स्यात्‌ 8६५८ 
2 १६४६ सगुण-निगुणवाक्ययो भिन्नप्रकरणस्थत्वात्‌ न विरोधोऽपि >» 
१६४७ निरुणत्वमविद्याकल्पितत्वाद्‌ उपास्य्रगुणानां निर्विशेषता- 
प्रामाण्य एव पर्यवस्यति ६५६ 
१६४८ 'सामान्य-विशेष’ न्यायो विधिद्वयविषयः, न तु विधि- 
निषेधविषय: ९६० 
१६४६ भेदाभेदशाख्योभिन्नविषय्रत्वाद्‌ न 'सावक्राशनिखकाश' 
. न्यायविषयता ६६१ 


१६५० “सर्वे खल्विदं ब्रह्म? इत्यादौ वाधायां सामानाधिकरण्यम्‌ , 
तेन च भेदमिथ्याख्ापगमाद्‌ भेदपराणामेवाप्रामाण्यं 


सिद्धयति ११ 
१६५१ ज्योतिर्त्राह्माणमपि भेदपराणां प्रमाणानां दौबेल्ये प्रमाण >” 
१६५२ गीता5पि भेदप्रत्यक्षापेक्षया शारूप्रावल्यमभिप्रेति ९६२ 
१६५३ परम्परया जीवशरीरनियामऋत्वेन भगवतोऽपि शरीरित्व- 
सिद्धान्ते प्रत्यचदौरवल्यमङ्गीकृतम्रायं श्रीभाष्यसिद्धान्ते १2 
१६५४ मुक्तात्मनः परमात्मश रीरत्वेडपि प्रत्यक्षस्यागमेन वाधः €६२ 
१६५५ राप्निकानां जीवेइवरसरष्टूत््च चा ९६४ ८ 
१६५६ 'वेधर्म्यांच' सूत्रं जागरोपलक्षणम्‌ ६९४ ES 
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१६५७ अट्टैतसिद्धान्तस्य बौड सिद्धान्ताट्टेषम्यो पपादनम्‌ 8९३ 
१६५८ भेदवासनाया अप्यविद्याया इव दोषत्वात्‌ भेद्वाक्यानि | 
बाध्यन्ते ३६६ 
१६५९ भेदवासनाया दोषत्वनिणेये नान्योन्याश्रयदोषः ६६७ 
१६६० यूपादित्यवाक्या.दिषु श्रृतेरन्यथानयने कारणम्‌ १) 
१६६१ प्रपद्चाभाबज्ञानत्य प्रमात्वाप्रमात्वादिविकल्पायोग: 9, 
१६६२ ब्रह्मज्ञानस्य न भ्रमत्वसंभावना5पि; प्रमाणन्तरेण तस्य 
बाधायोग:; तत्र दोषस्यासंभवातू छ 
१६६३ निर्विशेषवाक्यानामेव बाधकत्वं न्यायसिद्धम , उत्तरमीमां- 
` सायां सगुणविचारो सविशेषवाक्यप्राबल्यद्देतः _ _ €&१० 
१६६४ व्यवहारनिवाँहाय यूपादित्यवाक्यम्‌_, व्यवहारबाधाथेमद्टे- 
तवाक्यम्‌_, अतः प्रथमस्य प्राबल्यम्‌ 888 
१६६५ प्रत्यक्षस्य तत्कालमात्रवर्तिविषयकत्वम „ शब्दस्य तु कालत्रय- 
चर्तिविषयकत्वम्‌ , अतः प्रत्यक्षं शास्रबाध्यम्‌_ 0; 


१६६६ अद्वेतसिद्धान्ते मननादिविधिसाथक्यम्‌ न 
१६६७ देह्वातिरिक्तात्मस्वरूपादौ शास्रस्येब बाधकत्वम्‌ , चन्द्रप्रादे- 

शिकत्वप्रत्यक्षे दूरत्ञमेव हेतुः ६७० 
१६६८ परोक्षज्ञाने बाधकज्ञानत्वप्रयोजकठ प्रवस्था, वेदप्रामाण्यव्य- 

वस्था पौ रुषेयशाक्याद्यागमाप्रामाण्यं च 
१६६९ शास्नजन्यज्ञाने नाऽविद्याया दोषत्वम्‌ , अतः प्रत्यक्षेण 

दोषजन्येन नागमबाधः | | ६५२ 
१६७० शझुक्तिरूप्यादौ शुक्तौ रजताभावमात्रम_, बरह्मणि तु प्रपञ्च- 

तद्‌ भावाबुभावपि, ‘अध्यारोपापवाद्‌' न्यायस्तत्र प्रमाणम्‌ ” 
१६७१ वेदान्तनिरपेक्षस्य भावनाप्रचयस्य साक्षात्काराहेतुलम , 

तत्सापेक्षस्य सा श्वाक्कारहेतुत्वम्‌ ९७२ 
१६७२ प्रत्यच्तस्या55गमेन बाध्यत्वोपसंहार: ६७४ 


असत्यात्‌ सत्योत्पत्त्युपपत्तिः 
१६७३ असत्यज्ञानमात्रै न साधकम्‌ , किन्त्वसत्यविशेषितम , 


अतो5सत्यस्यापि सत्यसाधकत्वम_ ६७५ 


१६७४ मायायाः स्वरूपतो मिथ्याभूताया अपि हेतुत्वादप्यसत्यात्‌ 
सत्र: भू हेत॒त्वादष्यसत्यात्‌ क्छ 


२,४1६ 
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१६७५ सवेत्र ्रमस्थले सविषयस्येव कार्यकारित्वांनुभव: ९७५ 
१६५६ असतो न कारणत्वम्‌ , किन्तु सद्सद्विलत्तणस्येब, अतो न 

मिथ्याभूतस्यासत्यभूतस्य सत्यार्थेकारित्वायोगः; सत्त्वस्य 

कारणतानवच्छेद्कत्वादू 8७६ 
१६७७ ज्ञानस्यैवारथेक्रियाकारित्वेऽपि वेदान्तज्ञानेन ब्रह्माज्ञानाविरोध: 

विषयसत्यत्वासत्यत्वनिणेयस्तु प्रमाणान्तराधीन: ० 
१६७८ वर्णानासारोपितपद्त्ववतां सत्याथेबोधकत्वविवरणम्‌ १२ 
१६७९ सत एव कारणत्वमिसस्यासतः कारणत्वनिषेधे तात्परयम्‌ » 
१४०० न्यायचन्द्रिकारष्टयाउथॉपलक्षितस्यापि नाथैक्रियाकारिता ६७८ 
१६८१ अबाध्यस्य नासत्यच्वम्‌ , स्वप्नज्ञानमपि नासत्यम्‌ टर 
१६८२ ज्ञानमात्रस्य सत्यस्याप्यसत्यविषयविशेषितस्येव कारणत्वम्‌ ? 
१६८३ प्रयक्षानुमियादिभेद्स्य विषयवेलक्षण्यं विना नोपपत्तिः 


एवमेव ज्ञानानां जंनकत्वमपि ६७६ 
१६८४ ज्ञानस्य जनकत्वं न विषयस्योपलक्षणत्वेनापि 21 
१६८५ स्वप्नस्य शुभसूचकत्वमप्यथेविशेषितत्वेनैव » 
१६८६ अर्थविशेषितस्यापि ज्ञानस्य, अर्थस्य वा नावाध्यत्वं कारण- 

त्वप्रयोजकम्‌ व्याबहारिकावाध्यत्वेनापि निवाहात्‌ १9 
१६८७ मायामात्रसूत्रं न स्वप्रकाशज्ञानासिप्रायम्‌ , किन्तु 

तद्थोंभिप्रायम्‌ ६८० 
१६८८ श्रवणेतराणां श्रेयःसाधनत्वमप्यसत्यात्‌ सत्योप्पत्तौ 

निद्शनम_ ९८१ 
१६८६ अर्थानां ज्ञानोपलक्षणत्वायोग: ९८२ 


१६६० मिधथ्यार्थेस्य न केवलं साधकत्वम्‌, किन्तु ज्ञापकत्व्मापे ” 
१६६१ उपादानत्वमपि स्वरूपत एव, न तु सरवेन, कायाणां 

सरप्रतीतिस्तु सत्तादात्म्येन ६८३ 
१६६२ मिथ्यात्वं नासत्त्वम्‌ , वि चन ह 
१६९३ वेदान्तानां स्वतो मिथ्या भूतानामप्यबाधिताथंबोधकत्वलक्षण- 

प्रामाण्यमबाधम्‌ | १२ 
१६९७ भ्रमस्थले ज्ञानस्यापि मिथ्यात्वात्‌ न तत्र सत्यात. 

सत्योत्पन्तिः £ ६८४ 
१६६५ निद्दृष्टप्रातिभासिकत्व-व्यावहारिकत्वनिष्कर्पे: €८४ 
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१६९६ प्रातिभासिकेषु व्यावद्दारिकेषु च सप्प्रतीतिनिवांह ६८५ 
१६६७ बौद्धागमबाधितत्वेन ब्रह्ममिथ्यात्वापत्तिशझापरिहार: . » 
१६९८ ब्रह्मसत्यत्वानुमानम्‌ 99 
जीवन्मुक्त्युपपत्ति: 
१६९६ जीवन्मुक्तिस्वीकारप्रयोजनम्‌ ६८९ 
१७०० जीवन्सुक्तस्वरूपम्‌ »> 
१७०१ बद्ध-जीवन्मुक्तविवेकः, जीवनं न बन्ध 
१७०२ प्रारव्धांशानां संस्कारमात्रेणाऽनुवृक्तिमात्रं जीवन्मुक्तो ९८८ 
१७०३ जीवन्मुक्ति-परमसुक्त्यो विशेष १) 
१७०४ प्राप्तत्रह्वालोकेभ्यो गौणमुक्तेभ्यो जीवन्मुक्तस्य विशेष 7 
१७०५ जीवन्मुक्तेवेकुण्ठावासापेक्षया5प्यतिशयितता ९८६ 
१७०६ जीवत्व-मुक्तत्वयोरविरोध ९६० 
१७०७ स्थितप्रज्ञादीनां जीवन्मुक्ताना च स्वरूपानिष्कषे १ 
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वसायित्वम्‌ 


तिरोधानोषपत्ति: | 


१७६४ जीवेश्वरस्वरूपविवेकः, तिरोधाननिबन्धनं च 
१७६५ अविद्याश्रयत्वम्‌ , तदुपाधिकत्वं वा संविन्मात्रस्येश्वरस्य 
वा, अविद्या न कम, | 


१७६६ तिरोधानभेदः, तेन ब्रह्मणः स्वप्रकाशस्याविरोधः, प्रमाण: 
जन्यव्ृत्तेरेब तद्विरोधश्च 

१७६७ घटादेः फलव्याप्यत्वम्‌ , ब्रह्मणस्तु वृत्तिठ्याप्यत्वमात्रम्‌ 

१७६८ जीव-साक्षिणोः सवेदा भानमन्तःकरणोपधानेन ब्रह्म 
तु न तथा 

१७९६ अखण्डस्यापि ब्रह्मणोऽनाययत्रियाकल्पितसदादिभे देषु कस्य- 
चन -प्रकाश:; कस्यचनाज्ञानेनावरणम्‌ 

१८०० संसारदशायां रूपभेदेन भानाभाने, मुक्ती तु परिपूर्णना- 

- खण्डेन रुपेण, इति तस्य भानाभानव्यवस्था 

१८०१ शरीरसम्बन्धस्याविद्यकत्वम ; अन्यथा 5नादिखायोगात्‌ , 
अत्र “कर्मानादि”त्यादिति सुत्राविरोधश्च 

१८०२ तिरोधानकृत्यं ब्रह्मणो विवर्तमानता, तत एव घटाद्यात्मना 
विवतेः | 

१८०३ असत्त्वापादकत्वादितिरोधानस्वरूपबिवेकः, संसारदशायां 
सदादिखण्डरूपेणेच भानं च 

१८०४ मुक्तौ त्वखण्डात्मनेव भानम्‌ 


१८०५ सर्विशेषत्व-निर्विशेषत्वे तिरोधान-तद््‌भावनिबन्धने 


१०३७ 


१०३८ 


१०४० 


१०४१ 


१०४१ 


१०३३ ` 
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१८०६ बन्ध-मुक्तिविवेकः 

१८०७ स्वप्रकाशचेतन्यस्यापि वृत्त्यपेक्षा तिरोधाननिवृत्त्यथेम्‌ . 

१८०८ जीवस्वरूपस्यापि ब्रह्मणः प्रकाशाप्रकाशौ तिरोधान-तद- 
भावाभ्यामेव 

१८०६ मतद्वयाभिमताज्ञाननिवतंकात्मस्वरू पज्ञानव्यवस्था 

१८१० यावदात्मसाक्षात्कारमज्ञानस्थ॒ तिरोधायकत्वम्‌ , तन्निवृ- 
त्तिश्च प्रमाणजन्यज्ञानेनेव 

१८११ अनादेर्दोषविधया प्रपञ्चकारणस्याज्ञानस्य नाज्ञानान्तरा- 
पेक्षा, काच-कामळादौ तथा दशेनात्‌ 

१८१२ प्रपञ्च -शुक्तिरूप्यश्चमयो मिंथ्यात्वाविशेषेऽपि दोषनिवतेक- 
ज्ञाने तंन्निवर््य च विशेष: 

१८१३ जीवेश्वरभेदादीनामप्यज्ञानप्रयुक्तत्वमिथ्यात्वे 

१८१४ जीवेश्वरोपाधीनामज्ञानप्रयुक्तत्वेनौपधिकखमेव तेषमज्ञान- 
प्रयुक्तत्वम्‌ 

१८१६ भावरुपमेवाज्ञान 'न जानामी'ति प्रत्ययविषयः 

१८१७ ब्रह्मतिरोधायकत्व॑ भावरूपस्याज्ञानस्येव, तस्य घटादितिरो- 
धायकत्व॑ तु घटादीनां चेतन्यावच्छेदकत्वमा3ण 

१८१८ घटज्ञानादौ प्रतिज्ञानमज्ञानानामवस्थाविशेषाणाम्‌ , 
तद्विषयत्वस्य वा भेदेन नेकघटज्ञानादेव मुक्ति:, न वा 
सर्वेघटाज्ञाननिवृत्ति: | 

१८१६ घटादेरज्ञानविषयस्वम्‌ „ ज्ञानविषयत्वं च गोणम्‌ 

१८२० वृत्तिभास्यत्वे, साक्षिभास्यत्वे वा ज्ञानाज्ञान-तद्विषयाणां 
ब्रह्मतो विशेषः [ 

१८२१ घटन्ञानाज्ञान-व्रमज्ञानाज्ञानयोधिशेषः, अज्ञ।नस्य ब्रह्मतिरो- 
घायकत्वमात्रम्‌, सामान्यज्ञानेन ब्रह्माज्ञानस्य न सर्वात्मना 
निवृत्ति: 


अथात्मांद तोपपत्तिः 
१८२२ आत्माद्वेतवाद: संविन्मात्रमुक्तात्मानमभित्रेत्य, न व्वहमथ 


बद्धात्मानम्‌ , यत्रा55त्माद्वेतमेव, न तद्द्वेतम , परमते तु 
समस्वभाव: 


१०१२ 
१०४७ 
१०४८ 


१०४६ 


१०५१ 
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~ A 
१८२३ समाद्वतवादे मुक्तात्मनां परस्परानुसन्धानापत्ति :, नेवं 


सर्वांद्वेतबादे १०११ 
१८२४ मुक्तात्मनो न प्रत्यक्षादिप्रमाणविषयत्वम्‌ , किन्तु ४त्येक- 
गम्यत्वम्‌ 
१८२५ सदेगतत्वं -सुक्तात्मनोऽद्वेतमते स्वभावः, अन्यत्र तु तदौ- > 
पाधिकम्‌ ; धरम भूतज्ञानविक्रासप्रयुक्तत्वात्‌ तस्य १०५२ 
१८२६ सा भेदानुभवो श्रान्तिमूलः श्रतिमूलानुभवेन बाध- 
महेति 


72 


१८२७ सर्वेषां शरीराणामेकसंविन्मात्रनियम्यत्वम , न भिन्नात्मनि- 
यम्यस्वम्‌ , अतो न वस्तुत आत्मभेदः 


१८२८ शरीरभेदेन न स्वत आत्मभेद: १०४३. 
१८२६ प्रत्यगात्मनामभेदे “न त्वेबाहमि'ति, जीवत्रह्माभेदे “अंशो 

नाने” ति सूत्रं च प्रमाणम 99 
१८२० अंशत्वमभेद एव, न भेदे, इत्यत्र भाष्य-भामत्यादि, भेदस्तु 

जीवेश्वरयोरोपाधिक एव 39 
१८३१ 'परात्तु तच्छते’ रिति सूत्रमपि जीवेश्वरैक्यवादमपि स्वरूपेण 
| समर्थयति ` 99 
१८३२ द्वितीय-तृतीयपादस्य जीवात्मनः संविन्मात्रत्वसमथेन 

एव तात्पयम्‌ १०५४ 
१८३३ जीवात्मन्याय एव परमात्मनि; न्यायसाम्यात्‌ , इति 

सृष्ट्यादिवांक्यानामप्यभेद्‌ एव पर्यवसानम्‌ 2० 
१८३४ बिस्ब-प्रतिबिम्बाभावे5पि जीवेइवरयोरौपाधिकयोने 

जीवस्येव ब्रह्मणः संसारित्वापत्तिः १०५५ 
१८३५ सोपाधिक-निरुपाधिकजीवेइबरयोरनेक्यम्‌ 7 
१८३६ श्रीभाष्यमते मुक्तात्मनां परस्परानुसन्धानापत्तिः १? 
१८३७ जीव-परमात्मनोः शरीर-शरीरभावः, तयोरुपाधितः, स्वरू- 

पतो वा तादात्म्याध्यासश्चेत्यनथोन्तरम्‌ १०५७ 
१८३८ अप्रथकसिद्धेः कार्य कारणभावनिबन्धनत्वमपि, नेकान्तेन 

शरीर-शरीरिभावनिबन्धनलवम व 





१८३९ अन्नमयादिसंदर्भेस्य रारीर-शरीरिभावपरत्वायोगः, तस्य 
परमात्माऽधीनत्वस्यान्नमयादौं विवक्षायामेव तात्पयम्‌ १०५७ 
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१८४० अन्नमयादिसन्दभोऽप्यधिष्ठानारोप्यभाव एव, जीवडुःखेन 
ब्रह्मणो ठुःखित्वाद्ययोगः, शरीर-शारीरिभावे तु तदापत्तिः 

१८४१ शरीरपद्स्योपाधिपरत्वादम्तर्याभित्राहमणमपि भेदाभेद्परं 
न विरुध्यते 

१८४२ आत्मद्वेतस्येव श्रृति-स्मृति-सूत्रसिद्धत्वम्‌ , अत एव 
“नात्मा तेरि”ति सूत्रे अन्यत्र चेकबचनान्तस्याऽऽत्मपद्‌- 
प्रयोगः 

१८४३ आत्मभेदप्रत्यक्ष-तदभेदश्रृत्यादीनामविरोधः 

१८४४ सौमर्यादीनामनेकशारीरेरुपभोगेऽपि तदुपाधेरन्तःकरणस्ये- 
क्यादू नात्मभेदः 

१८४५ वामदेवादीनामपि 
विशिष्टानु भव: 

१८४६ सार्वात्म्यानुभवे प्रहलाद-वामदेवादीनां विशेष: 

१८४७ परमते जीवानां परस्परमभेदानुसन्धानायोगः, तस्य मनु- 
शरीरकपरमात्माभेद्विषयकत्वा भावश्च 

१८४८ "ज्योतींषि विष्णुरि”त्यादिसामानाधिकरण्यमध्यासेन तादा- 
त्म्याभिप्रायम्‌ 

. १८४६ “न त्वेबाहमि”त्यत्रेव 'मनुरभवमि'ति भूतकालनिर्देशो न 
विरुध्यते, प्रत्युत भूतपूबंगत्याउभेद्विवक्षायामनुकूल: 

१८५० विशिष्टजीवेश्वरेक्यं नाद्वेते, किन्तूपलक्षितचेतन्येक्यमेव 

१८५१ जीवेश्वरेक्यमनेकजीबवादे जीवस्य विशिष्टेकरभावेनेत्येक 


La so ef 


विविक्तसंबिन्मात्राुभव एव, न 


प्रस्थानम्‌, यदा जीवस्य जगद्‌ व्यापारेण साकमेवेश्वरभावः 


. १८५२ जीवेश्वरोभयप्रतिबिम्बबांदे संविन्मात्रतेव मुक्ति: 

१८५३ ईश्वरभावमुक्तिपत्तेऽविद्यावस्थाविशेषान्तःकरणादिमात्र- 
निदृत्ति:, न तु मूलाविद्यानिदृत्ति: 

१८५४ ईश्वरभावसुक्ताबपि जीवस्य जीवत्वनिवृःस्य़ा जीवन्मुक्त्या- 
दिच्यवस्था समानेव शुद्धब्रह्मात्म भावपक्षेण 

१८५५ एकजीववादेऽपि व्यबद्दारोपपत्तिः, वेदप्रामाण्याविरोधश्च 

१८५६ तत्रापि बाधितानुवृत्त्येव शरीरित्वाद्‌ व्यवहारोपपत्तिः 

१८५७ एकजीववादे न भोगसाङ्कयेम , न वोपदेशानुपपत्तिः 

१८५८ “ब्रह्मत्र संसरती'ति कल्पो5पि प्रस्थानान्तरम्‌ 


१०५८ 
१०५६ 


१०६३ 
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१०६४ 


१८५६ 
१८६० 
१८६१ 


१८६२. 


१८६३ 
१८६४ 


१८६५ 
१८६६ 
१८६७ 
१८६८ 
१८६९ 


१८७२ 


१८७१ 


१८३२ 
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तत्तदुपाधिभेदेन ठ्यष्टीनाम्‌ , समष्ठीनां चात्राप्यीपांधिको 

भेदो वते १०६४ 
समष्टिशरीरकस्य, व्यष्टिशरीरोपाधिकजीवस्य च श्रीभाष्य- 
मत इव-न भोगसाङ्कयेम्‌ २? 
श्रोभाष्यमत इचेकजीववादे5पि न प्रतिशारीरं निर्जीव- 
त्वापत्ति 29 


जीवाभासत्वं समष्टिशरीरघटकक्रशरीरत्वम्‌ , न तु करणा- 
दिक्रमिव तद्वयवत्वम्‌ , येन भिन्नशरीरकत्वापत्तिः, जन्म- 
मरणादिकं तु तत्तदुपाधिमात्रसम्बन्ध-नाशाभ्याम्‌ , इति न 


भोगसाडूयेम्‌ डर > 
अनेकजीववादे हिरण्यगभेसुक्तो न सवेमुक्ति १०६५ 
जीवेश्वरयोः, जगदीश्वरयोः, जगदूब्रह्मणोश्राट्टेतसिद्धान 
सामानाधिकरण्यव्यवस्था ` १०६६ 
आत्मनो न स्वरूपतः, किन्तूपाधित एवानेकत्वे महाभारत- 
प्रमाणनिष्करषेः ` १2 
महाभारतस्य साङ्कयादिविषयत्वायोग १२ 
महाभारतस्य परमात्मेकत्बंपरतायामेव तात्पयंम्‌ १०६७ 
आत्मबहुत्वस्याप्रामाणिकत्वंम्‌ ; तदेकत्वस्यव सवेत्रावग- 
मात्‌ , न चैकवचनं जात्या; आत्मत्वस्याजातित्वात्‌ ड 
स्वरूपतो जीवात्मैक्यसिड़।न्तोपसंद्दारः, तद्वृहुत्ववचनाना- 
मौपाधिकत्वव्यवस्था च | १०६८ 
चैत्र-मेत्रादिभेदर्त्वौ पाधिक्रः, इति न परस्परानु- 
सन्धानापत्तिः | १, 
जीवेश्वरैक्यान पपत्ति: 


जीवत्वेश्वरत्वोपलक्षितसंविन्मात्रमद्वेते जीवत्वेश्‍वरत्वविशि- 

छैक्य॑ बाधितम्‌ , अतो न भोगानुसन्धानसाझुयेमद्वेतबादे १०६६ 
सद्वितीयत्वस्थ वाधादू एकपदमात्रे लक्षणायामीश्वरस्य, . 
जीवस्य वा स्वरूपमात्रबोधने वाक्यवयथ्यात्‌ , न पद्‌- 
त्रयळच्तणा दोष इति व्यक्तमखण्डाथेवादे १०६९ 
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सिद्धान्तलेशसंग्रहीतेश्चरभावसुक्तिप्रकरणे सुक्तावस्थायां न 
जी.वत्वमी्रस्येति न जीवेश्वरव्यक्त्येक्यमट्टतम्‌ , तत्र . 
प्रमाणानि तस्य गौणसुक्तेविशेषश्च 


Cr > १९ 
ईश्वरभावो न मुक्तिरति भामत्या इव प्रकाटाथवित्ररण- 
स्यापि प्रस्थानम्‌ है का १०६३ 
ईश्धरभावाख्यमुक्तेरपि पयवसाने नि्विशेषन्रह्मभाव एव 
पर्यवसानम्‌ , तत्क्रमश्च 
जीवेशवरोभयप्रतिबिम्बभावे शुद्धत्रह्म भाव एव मुक्ति:, तत्र 
प्रस्थानद्वयमूलानप्क्रपम्च १०७१ 


मुख्वे5ट्रेतसिद्धान्ते जीवेशवरयोराराध्यारघकभावाद्यविरोध 
न वा कर्म-भक्तियोगादियेयथ्यम्‌ , न वा लोकव्यवहारा 
निर्वाह , 
सुषुप्त्युत्कान्तिसूत्रं न जीवेश्वरभेद परम्‌ » 
अद्वेतसिद्धान्ते कामादिविमोक एव युक्तिः, न तु भेदापेक्षा | 
प्राप्तिरिति सुक्तोपसुप्यसूत्रमपि न प्रतिकूलम्‌ 97 


श्रीभाष्यमते मुक्तो पसृप्यत्वालुपपत्ति: १०७२ 


१ अप्रथकूसिद्धिसम्बन्धवादे भेद्ञ्यपदेशानुपपत्तिः » 


जीवःय परमात्मशरीरत्ये परमात्मनो जीवदुःखेन 

दुःखित्वापातः 

तत्त्वमस्यादि? महावाक्यानां संविन्मात्राभेदाभिप्रा- 

यखमेव | १०७३ 

विशिष्टजीवेश्वरेल्यं न 'तत्त्वमसि' महावाक्याथे:; 

अधिष्ठटानसंविदात्मनेवा सेंदस्य विवक्षणात्‌ ॥ अत एव 
नेतराउनुपपत्तरे त्यादिसूत्रुपु भेदव्यपदेश 


आनन्दमयाधिकरणस्याद्वत एव स्वारस्यम्‌ १०७४ 
आनन्दमयस्यापि कोशात्वे कठ-रूद्रोपनिषदादयोऽपि 
प्रमाणम. १? 


आनन्दमयपरमात्मतायां तप्पर्यायान्ते “तस्येव एव शारीर 
आत्मे”ति वाक्यवेयधथ्यापत्ति: 

ब्रह", :नन्दुमयस्याप्यधिष्ठानस्यैव पुच्छपदेन निर्वेशो 
न विर». १०७ 


[ १०५ ] 


१८८६ प्रक्रान्तशोढीपरित्यागेन भूमविद्यावत्‌ “ब्रह्म पुच्छमि”ति 
सवोन्तरोपदेशः १०७ 
१८६० ब्रह्मविदि'ति प्रक्रान्तं “ब्रह्म पुच्छमि”ति परामृष्टमेव, “ सैषा 
भागेवी वारुणी विद्या परमे व्योमन्‌ ्रतिष्टिते?'त्युपसंहृतम्‌ » 
१८९९ “तत्त्वमसी''त्यत्र शारीर-शरीरिभावेन न सामानाधि- 


करण्यसंभवचः 33 
१८९२ अन्तर्यांमित्राह्मणस्य शरीर-शरीरभावे न प्रामाण्यम्‌ १9 
१८९३ सशरीरत्वे परमात्मनः प्रियाप्रियसंस्पर्शापत्तिः १०७६ 
१८९४ जीवन्मुक्तानामिव सशरीरत्वेडपि ब्रह्मणो दुःखाभावे सिद्धे 

व्यथेमेव दिव्य्रमङ्गलविग्रहाद्किल्पनम्‌ १२ 
१८९५ “ब्रह्मविद्‌ ब्रह्मेव भवती“त्यत्र 'एव' पद्स्य साह्याथेत्वेन 

ब्रह्मसाम्यस्येव मुक्तिपरत्वायोग: १०७७ 
१८६६ ऐक्य-परमसाम्ययोरविशेष: 27 
१८६७ सविशेषत्रह्म भावो गौणमुक्ति:, न परमसुक्तिः . १०७२ 


१८६८ ब्रह्म-रुद्रादिभेदोडप्योपाधिकः - १? 
१८६६ रामचन्द्रस्य शिव-त्रिषणभयरूपत्वं रामतापन्यायनुसारेण >» 
१९०० स्वरूपत ऐक्यमेव जीवानाम्‌ , जीवेश्वरयोः, जीव-ब्रहमणोश्च ? 
१९०१ पुराणेषु मूर्तिविशेषपारम्यवादः परस्परविरुद्धं श्रूयमाणो- 


ऽप्यर्थेवाद्मात्रं “न हि निन्दा'न्यायमात्रेण १०७६ 
अखण्डार्थत्वोपपत्ति: 

१६०२ निदुष्टाखण्डाथत्वलक्षणम्‌ १०८१ 
१९०३ अःखण्डाथेस्वरूपनिष्कर्षेः 7: 
१६०४ अखण्डार्थत्वलक्षणस्य निदुष्टस्य तत्तदुदाहरणपरीक्षणेन 

निष्कष: १२ 
१९०५ “प्रकृष्टप्रकाशश्रन्द्र:' इत्यादौ 'सत्य-ज्ञानादि'वाक्यादौ 

चाखण्डाथेत्वसमन्वयः १०८२. 


१९०६ एकार्थस्यानेकपदबोध्यत्वाविरोधः; स्वरूपमात्रस्य वित्रक्षि-. 
तत्वे वस्तुगत्या सविशेषत्वस्याकिखितकरत्वात . 
१९०७ स्वरूपमात्रविषयकसंशयनिवतंकत्वात्‌ स्वरूपलक्षणत्व 
सत्य-ज्ञानादिवाक्यानाम्‌ 
१४ 


१०८२ 


[ १०६ | 


१६०८ “सै खल्विदं ब्रह्म” इत्यतः “तत्त्वमसी”ति वाक्यवैलच्च- 
ण्यम्‌ , “सर्वे खल्विदमि”त्यत्राखण्डाथेत्वाभावश्च 

१९०९ तत्त्वमसिवाक्यस्वाखण्डथेत्वे शोधकवाक्यानामुपयोग: 

१६१० चाश्चुषादिप्रत्यक्षापेक्षया शाब्दस्य प्रत्यक्षस्य प्राबल्यम्‌ , 
सत्यां ज्ञानसामग्र्यां धर्मेस्यापि ग्रहणनियमः 

१९११ शाव्दनिर्वेकल्पके लक्षणया तात्पयेविषयमात्रपरत्वम्‌ 

१६१२ भिन्नप्रवृत्तिनिमित्तकत्व॑ तत्त्वमस्यादिवाक्येडपि सामा- 
नाधिकरण्यप्रयोजकमबाधम्‌ 

१६१३ ब्रह्मजिज्ञासाविषयो ब्रह्मोत्थिताकांडक्षयेव, यदथेमुत्तर- 
सुत्राणि 

१६१४ “सञ्च त्यच्चाभवदि”त्यादिवाक्यानां ब्रह्मनिर्विशेषत्व 
एव स्वारस्यम्‌ 

१९१५ “सोऽश्नुते सर्वान्‌ कामान्‌ सहे”ति वाक्यस्वारस्यम- 
प्यद्वेत एव | 

१६१६ तस्पदारथे-त्वम्पदार्थशोधकवाक्यानामपि महावाक्येक- 
वाक्यता 

१६१७ “अह ब्रह्मास्म्री'ति ज्ञानं समानाघधिकरणमिति प्रस्थानभे देन 
व्यवस्था 

१६१८ ब्रह्मसिदड्िरीत्याऽलण्डार्थत्वनिष्कषेः 

१६१६ इष्टसिद्धिदष्टया5खण्डाथेत्वम्‌ 


१६२० पदानन्तरवाच्यस्येव लक्ष्यत्वमिति न नियमः; वाक्यार्थेऽ न्वि- 


तामिधानवादे, अभिहितान्वयवादे च व्यभिचारात्‌ „ 
अत प्व प्रमाणान्तरमेयस्येच ळच्यत्वमित्यपि न नियमः - 


।१९२१ वाक्यस्य विशेषणांशत्यागेन विरोष्यमात्रपरत्वं सति तात्पर्ये 
| ळक्षणया भवति र 


१६२२ अखण्डाथंत्वेडनुमानं प्रमाणम. 

१६२३ तत्त्वमस्यादिवाक्यविशोषेषु विशेषणांश त्यागेन स्वरूपमात्र- 
परत्वेनाखण्डाथेत्वोपपादनम्‌ , जीवेश्वरयोः स्वरूपस्य 
बाधात्‌. [ 

१९२४ जीवेरवरानुगतसंवितस्वरूपं सामान्यम्‌, अतो नात्र विरोध: 

१६२५ ब्रह्मणो निधेमंकत्वेन निष्प्रकारकन्नानत्वं .वा$खण्डार्थत्वम्‌. 
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वाक्यस्य संसगेपरत्वस्योत्सगे:, न तु नियमः 
एकप्रातिपादिकार्थमात्रपरत्वमखण्डार्थत्वमित्यप्यदुष्टम्‌ 


सत्यादिचाक्येषु सर्वेषां पदानां स्वरूपमात्रपरत्व्ेऽपि सई- 
पद्सार्थक्यम्‌ 


अखण्डार्थवाक्य आसत्ति-योग्यतादिकमपि नैकेनैव पदेन, 
इति सर्वेषां पदानासुपयोगः 

'तत्त्वमस्या' दिवाक्ये नोदेश्य-विधेयभावो मुख्ये वाक्यार्थे 
तत्त्वम्पदाथयो: संविन्मात्रयोरभेदो विषयः, उद्देश्य-विघेय- 
भावेनेवेतीष्टसिद्धिः | 

ब्रह्मस्वरूपमा त्रस्याज्ञानविरोधित्वात्‌ तदावरकाज्ञाननिवृत्त्य- 
थेमखण्डाकारवृत्त्यपेक्ता 

प्रकृष्प्रकाशवाक्ये स्वरूपलक्ष णत्वो पपादनम्‌ 
लक्षणवाक्यानामितरव्यावृत्त्युपलक्षितस्वरूपबो धकत्वेना- 
खण्डार्थत्वसमन्बयः RR 
घटादिज्ञानस्य, अखण्डाकारवृत्तेश्व प्रमेयत्वे विशेषः 
सामानाधिकरण्येऽपि स्वरूप प्रश्‍नोत्तरत्व एवाखण्डार्थेत्वम्‌ , 
न तु सिंहदेवदत्त-वेशवदे व्यामित्तेत्यादावपि 
भिन्नप्रवृत्तिनिमित्तकत्बं स्वरूपमात्रपरत्वेऽपि 
अखण्डार्थेत्वलक्तणपदकृस्यम्‌ , सत्यज्ञानादिवाक्यानां 'घटः 
कलशः? इति वाक्यादू विशेषश्च हु 
अपर्यायत्वनिर्णय: प्राथमिक बोधमात्रमाश्रित्य, न तु पये- 
वसन्नवाक्याथ्द्शाम्‌ 

अजण्डाथेत्वेडभेदस्य भाने प्रस्थान भेदा: 
अभिहितान्वय़ान्वबिताभिधानभेदठयवस्था 

ब्रह्म भूयंगतानामप्युपदेशोपपत्तिमेतद्वयेडपि समाना 


असत्यां गतौ सर्वपद्लक्षणा, नान्यथा । अतः “तत्त्वमसी”- 


त्यादौ 'असिपदादावलक्षकत्वेऽपि न दोषः 


अन्विताभिधानवादेऽप्यभिद्दितान्बयवाद इव संसगेविषय- 


त्वानियमः 


७.९ 
पदमात्रस्य वाक्यप्रमाणत्वाभावात्‌ पदान्तरवयथ्यशाङ्काया 


नोत्थिति: 
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अद्देततत्त्वसधा 
( द्वितीयभागः ) 
पीठिका 


मातामहमनाशेलं महस्तद्पितामहम्‌ । 
कारणं. जगतां बन्दे कण्डादुपरि वारणम्‌ ॥ 


श्रीमाप्यरूघु-महासिद्धान्तपरीक्षा 
घर्म जिज्ञासायाः प्रागपि ब्रह्मजिज्ञासासंभवः 
“अथातो घर्मेजिज्ञासे”त्यत्राथशब्देन, धमेजिज्ञासापदेन च 


स्वस्वसाम्थ्येन वेदाध्ययनान्तरमेव, न तु ततः प्राक्‌ , वेदार्थरूपधर्मेजिज्ञा- 


सेव, न सौगतादिमतधमेजिज्ञासा, इति न वेदाध्ययनात्‌ पूर्वेम्‌, न वा- 
इवेदिकघमेजिज्ञासेति शाबरं भाष्यम्‌। अत एव पूर्वेमीमांसायां “विरोधे 
त्वनपेक्षं स्यादसति ह्यनुमानम्‌?? इत्यत्र शाक्यादिस्मृतीनामप्रामाण्यं तत्र 
वार्तिके व्यवस्थापितम्‌, इति तेनैव न्यायेन “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे *त्यत्रा- 
प्यथशब्दार्थानन्तरमेव, म तु ततः प्राक , ब्रह्मे, न त्वन्यद्‌ विचारणीयमिति 
विवक्षणीयम्‌, इति कमेविचारानन्तयं यद्यथशब्दार्थेः, तर्हि धर्मजिज्ञासायाः 
प्रागप्यधीतवेदान्तस्य न ब्रह्मजिज्ञासोपपद्यते । तथाच धमेजिज्ञासायाः 
प्रागप्यधीतवेदान्तस्य देवतादेरिंव ब्रह्मजिज्ञासोपपत्तिबांद्रायणाभिमता 
नोपपद्यते । साधनचतुष्टयसम्पत्त्यानन्तर्य॑स्याथराब्दार्थत्वे त्वधीत- 
वेदान्तस्य साधनचतुष्टयसम्पत्त्यनन्तरमेव ब्रह्मजिज्ञासो पपत्ति:, इति प्रथम- 
कल्पानपोह: । 
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कमेविचारानन्तयं हि क्मेणामल्पास्थिरफलत्वेन, नियतपौवापयैँकबेद 
व्याख्यानत्वेन चैकशास्त्र्यमादाय समर्थेनीयम्‌। इदं च कम विचारस्येहामु. 
त्रार्थफलभोगविरागाख्यसाधनचतुष्टयेकदेशासाधनत्वेनेब, न तु रकारान्तः 
रेणेति सम्प्रतिपन्नम्‌ ।। 

भ्रीभाष्यमतेऽपि श्रतप्रकाशिकोक्तरीत्या शाञ्जान्तरश्रबणानन्तरमपि 
ब्रह्मजिज्ञासा स्यात्‌, इति वेदैकदेशाबगतकमेविचारानन्तर्यमथश्दा थे: 
इति न्रह्मजिज्ञासाथशब्दोभयसामर्थ्येन मन्यते। इदन्त्वट्टेतमतेऽपि 
समानम्‌ । इयान्‌ विशेषः-यत्‌ श्रवणविधिप्रकरणावगतं साधनत्वं साधन- 
चतुष्टयस्य, कर्मविचारस्य तु “तमेतं वेदानुवचनेन ब्राह्मणा विविदिष- 
न्तीति” विधिमहिम्ना ॥ 

तत्र स्वप्रकरणावगतसाधनत्वपरित्यारेन प्रकरणन्तरावगतसाधनत्व- 
विवक्षाया गौरवाऽऽबहत्वात्‌ साधनचतुष्टयसम्पस्यानन्तर्याथत्वपक्षो युक्तः, 
इति न साधनचतुष्टयपूर्ववृत्तत्ववादनिरासः सम्भवति, प्रत्युत कमे- 
विचारपूर्वेवृत्तत्ववादनिरास एव ॥ 

तत्र कर्मेविचारपूर्ववृत्तत्वम्‌ , साधनचतुष्टयपुर्ववृत्तत्वं वा ब्रह्मजिज्ञा- 
सापदघटकल्ञाधात्वर्थेनिर्णयमपेक्षते-स किं मतद्टयाभिमत एकः, उत 
भिन्नः, एवं “तमेतं वेदानुवत्चनेन ब्राह्मणा विविदिषन्ती” त्यत्र विविदिषाप- 
दार्थः “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्र जिज्ञासापदाथेरच किमेकः, उत 
भिन्नः, तथा विविदिषापद्विवक्षितं साध्यं किमिच्छामात्रम्‌ , उतेष्यमाणं 
ज्ञानम्‌--इति ॥ ल ८0 

तत्राद्वेतिनां दृष्टया जिज्ञासा-विविदिषापद्घटकज्ञा-विदिधात्वर्थो ज्ञानम्‌ 
“अवगतिपयेन्तं च ज्ञानं सन्वाच्याया इच्छायाः कम ति शाङ्करभाध्याद- 
विद्यानिवृत्त्यथांखण्ड साक्षात्कारः, श्रीभाष्यमते तु दशाँनसमानाकार घ्रुवा- 
-ज्ुस्सृत्यादिपद्वाच्यमुपासनम । तत्राद्ये कर्मणां ज्ञानप्रतिबन्धकनिवृत्तिद्वारा 
“औषधेन बुभुक्षति, इत्यांदी बुभुक्षादेरिवेष्यमाणज्ञानसाधनत्वम, न ठ 
सन॒प्रत्ययाथेच्छासाधनत्वम्‌ , ` द्वितीये तूपासनेन मोक्ते जननीये कमणा- 
मुपयोगित्वम्‌ , इति कर्म-ज्ञानयोरुभयोरप्यद्धाज्विभाव:, तेन. नवेकस्मिन्नेव 
जन्मन्युभयोरपि सहालुछानिन -फलोपयोगित्वम्‌। ज्ञानं चेदं श्रीभाष्यमते 
सरुणस्येव ब्रह्मण उपासबात्मकम्‌, नाइतमतवद्खण्डब्रह्मसाक्षात्कार/ 
इति नाद्वेतसिद्धान्वबद -जन्यान्तरीयेणापि कर्मणा, तद्विचारेण वा 

। ज्ञानस्य, अझजिज्ञासाया त्रा औभाष्यमते निर्वाह: ॥ 
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अपरो5यं विशेष:-यद्‌ नाहेतमतवदू जह्मलोकान्तवेराग्यं श्रीभाष्यमत 
इह्ामुत्राथफलभोगबिरागो ब्रह्मजिज्ञासाहेतु:; तन्मते ब्रह्मलोकस्यैब मुख्य- 
फलत्वात्‌, इति तत्र कमणामुपासनेन न विरोधः, अद्वेतसिद्धान्ते त्वखण्ड- 
साक्षात्कारेण कमणां विरोधात्‌ , तरफले मोक्षे कर्मणां ज्ञानेन सहानुपयो- 
गात्‌, प्रत्युत विरोभ्राश्च जन्मान्तरीयकर्मणा, तद्दिचारेण वा कर्मणां विवि- 
दिषाथंत्वस्य, ज्ञानाथेत्वस्य बा सम्भवात्‌, शेयस्य ब्रह्मणोऽपि श्रीभाष्यप्तत्त- 
वत्‌ सगुणकस्वरूपत्वाभावात्‌, निविशेषस्येव ब्रह्मणो ब्रह्मजिज्ञासापद्घटक- 
ब्रह्मपदमुख्याथेत्वात्‌ , फल-जिज्ञास्यभेदात्‌ कमे. ्रहमज्ञानफलयोः, तद्विचार- 
योवां शेष-शेषिभावाद्यमावाच्च नियतपौर्वापयैंकव्याख्येयवेदैकदेशव्या- 
ख्यानत्वेऽपि न पौर्बापयं सम्भवति ॥ 


न हि पूर्वेमीमांसायामपि प्रत्यध्यायम्‌ , प्रतिपादम्‌ , प्रत्यधिकरणं ची 
नियतेऽपि गौवोपर्य तत्तद्धिकरणविषयवाक्यानां पौर्वापर्यनियमः, न वा 
नियतपौरवाषयेतत्तद्वाक्यबिहितकमेणां भिन्न-भिन्नफळविशेषाणां स्वतन्त्रा- 
णामनुष्ठाने, विचारे वा क्रमनियमः। एकोपेयोपायत्वे तु सम्भवत्रि 
क्रमनियमः । अतः कमणाम. , सगुणोपासनस्य च पोवापयंनियमे5पि न 
तेषाम्‌ , निगुणब्रह्मविचारस्य च कमनियमः। ततश्च निर्गुणवादानङ्गीकारे 
भबतु नाम कमे-ब्रह्मविचारयोः पौर्वापरयेनियमः, परन्तु “आत्मा वा अरे _ 
्रष्टञ्यः श्रोतव्यो मन्तव्यो निदिध्यासितव्य” इत्यादिनिगुंणसाक्षाः 
स्कारबिधिप्रकरणगतसाधनचतुष्टयसम्पत्त्यानन्तयेमेवाथशाब्दस्या्थे र इत्य 
द्वेतवादस्य, तद्विरुद्धस्य -श्रीभाष्यसिद्धान्तस्य च भिन्नविषयत्वात्तयो- 
रेकतरेणान्यतरस्य न विरोध: ॥ ड 

सति चैवं सगुणन्रह्मबाद एव यदि ब्रह्मजिज्ञासांया विषयः, तदि तत्र 
कमे -ब्रह्म॑तिचारयोरेकशास्त्र्य फल-जिज्ञास्यभेदांभावात्‌; ने केवलमेकमप्रब- 
न्धत्वमात्रेण, किन्तु जिज्ञास्य-फलेक्येनापि सुष्ठु लगति, इति कमे-्रह्- 
जिज्ञासयोरेकरप्रबन्धत्वमात्रेणेकशास्त्रयं नाद्वैतिनामपि विप्रतिपन्नम, किन्तु 
नात्र जिक्षास्य-फलैक्यप्रयुक्तमेकशास्त्रम्‌। अत एव कल्पतरुपरिमले महता 
प्रयत्नेन्न... पूर्घोत्तरकाण्डयोरिव पूर्वो त्तरमीमांसयोरप्येकप्रबन्धत्वसमथेने- 
ऽपि न.क्रप्रैविचारानन्वर्यमथशब्दाथे इति सिद्धान्तितम ॥ . 
.* ऑतेक--करम्म-ब्रद्मविचारयोरैक्यं परिमलस्याप्यभिमतमिति शतभूषणी- 
_“विमशेकाना सर्षेषां तत्र तत्रोद्वोषणं नाद्वेतवाद्विरुद्वमिवि-- 
"व्याल्यात्तप्र 1 | 
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तंथाहि--त्रिविधमेकशारूयम---वेदार्थेविचारत्वोपाधिकम्‌ , चोदना- 
लच्चणकर्ममात्रवेदार्थविचारत्वेन, यथा जेमिनीयस्य द्वादशलक्षणस्प, यदा 
देवतामीमांसा, ब्रह्ममीमांसा वा न शास्त्रम, वेदान्तवाक्यानाम्‌ , उप- 
निषदां वा “तन्मते-“एतेनोपनिषदो व्याख्याताः” इत्युक्तरीत्या 
क्माङ्गकत्‌ स्तावकतया, उपासनापरत्वेप्युपासनामात्रेणाभीष्सितफललाभा- 
दुपास्यदेवतास्तरूपस्या भावात्‌ , शब्दानामेव देवतात्वाच्च । इद्मेवाभि- 
प्रत्य “शेषत्वात्‌ पुरुषार्थवादो यथाऽन्येष्विति जैमिनिरि” त्यादिसूत्राणि, 
_ कर्माङ्गकर्दस्तावकतया वेदान्तानां प्रामाण्यमिति समन्वयाधिकरणप्रथमव- 
णैकपूर्वपक्षरच । अत्र कल्पे “अथातो धर्मेजिज्ञासे”ति सूत्रप्रतिज्ञातो 
जिज्ञास्यो धर्म: श्रेयस्साधनमात्रम्‌। स च वेदार्थः कायम , अपूर्वेरूपं वा, 
इष्टसाधनं वेति त्वन्यदेतत्‌ । 

द्वितीय त्वैकशार्र्यम-फल-तत्साधनान्यतरवेदाथविचारत्वोपाधि- 
कम्‌ , यत्र कर्मोपासनादिकं फलसाधनमिव न फळमपि ब्रह्म वेदार्थः, यमेव 
विषयमधिक्कत्य देबतामीमांसया साकं षोडशळक्षणं मीमांसाशाखम्‌ , 
प्रतिपत्तिविधिशेषतयैब शास्त्रेण ब्रह्मसमपेणमिति वृत्तिकारसिद्धान्तश्च | 
अयं प्राभाकरसिद्धान्त इति तु ब्रह्मसिद्धिः ॥ 

त्र पूर्वत्र संकषेकाण्डं जेमिनीयमन्यत्‌ , यत्र “स विष्णुराह हि स . 
विष्णुराद हि तदू ब्रह्मेत्याचक्षते” इति नोपसंहारः। अत्र देवतामीमांसा चतु- 
लेक्षण्यपरेव, यस्याः “स विष्णुराह्‌ हि स विष्णुराह हि तद्‌ ब्रह्मेत्याचक्षते 
इत्युपसंद्दारः । इमामेव मीमांसामभिप्रेत्य शतदूषणीकार:--- 


“कर्मे-देबता-ब्रहगोचरा सोदूबभौ त्रिधा सुत्रकारतः। 
जैमिनेझुनेः काशक्रत्स्नतो बाद्रायणादित्यतः क्रमात्‌ ॥। 
इति तत्त्वरीकायां काशकृत्स्नीयमीमांसेति मन्यते ॥ 
अत्र काशकृत्स्नाभिमता देवता सगुणं ब्रह्मेब विष्ण्वाख्यम्‌, यत॒ शयः 
स्तत्साघनोभयरूपम्‌, यः “चोद्नालक्तणोऽर्थो ध्मः" इति सूत्रित- 
भ्रेयस्करधर्मपदार्थतामईति; उपासनाद्वारा फंलसाधनत्वात्‌ , “पुरुषाथोः 
ऽतः शब्दादिति बादरायणः” इति सूत्रात्‌ कमेणां फलसाधनत्वं नापूने- 
द्वारा, किन्तु भगवत्प्रसादद्वारेति सिद्धान्तः, इति “यमेवेष बृणुते तेन लभ्य- 
स्तस्येष आत्मा विवृणुते तनूं स्वाम? इति प्रापकत्वम्‌ प्राप्यत्वञ्च ब्रह्मण 
(एव प्रतिपाद्यमानं स्बरसमुपपद्यते, इति सगुणब्रह्मवादिनां सर्चेषामादायः | 
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तत्र कम-देवतामीमांसयोवेदार्थेविचारत्वेनैकशार्येऽपि फः 
जिज्ञास्यभेदात्‌ काशक्कत्स्नीयचतुलेक्षणीमात्रै कर्ममीमांसातः प्रथगेवे! 
कमे-देबतामीमांसयो दे ्टिभे देनेकशास्त्रयम्‌, भिन्नशास्रत्वै बोपपद्यते ॥ 

श्रीभाष्यकारास्तु “संहतमिदं शारीरकं जेमिनीयेन षोडशलक्षणेने” 
देबतामीमांसाया अस्याः काशकृत्स्नीयाया जेमिनीयत्वं छुत्रिन्यायेनारि 
प्रयन्तीति तत्त्वटीकादयः ॥ | 

आधुनिकास्तुकाशक्कतनीया “स विष्णुराह हि स विष्णुराह ह 
इत्यादिनोपसंहियमाणा मीमांसेयं न श्रीभाष्याभिमता काचनारि 
एतादृश्याः कस्याश्चन झतदूषण्यां तत्त्वटीकायामुल्लेखस्तु तस््ववादि 
द्वेतिनामेवाभिप्रायेण; तत्र “तत्त्वविदामि'ति प्रक्रमात्‌, द्वेतिनामेव तर 
बादित्वेन भ्रसिद्धेश्चेति-बदन्ति। परन्तु श्रीभाष्यकारा अपि द्वेतिन ६ 
अट्टॅतिन इव वा स्वस्वसिद्धान्तदृष्ट्या त'त्बबादिन एव । तत्र तत्त्वमेका 
अनेकम्‌ , विशिष्टं वेति त्वन्यदेतत्‌ , इति न द्वेतिन एव तत्त्ववादिनः ॥ 

एतेन--अद्वेततत्त्वसुधेति तत्त्वपद्‌घटितं नामेव नोचितम्‌; अ 
तस्यात्व्वादिति वादोऽपि-परास्तः ; तत्त्वपदं हि न्याय-व्याकर 
मीमांसा-धर्मशा्-साहित्यादिसवेशा ्रनिवन्धेषु तत्त्वचिन्तामणि-तः 
कौस्तुभादिनामसु स्वैरेव प्रयुज्यते । द्वेतिन एव तत्त्ववादिन इति 
तन्मनोरथमात्रम्‌। अद्गत सिद्धों--'इह कुमतिरतत्त्वे तत्त्ववादी वराकः? इ 
ट्वैतिन एवातत्त्ववादिन इत्युक्तमिति त्वन्यदेतत्‌। केचन द्वेतिन एव- 
“अद्वेतत्त्वसुधासमीक्षाः इति स्वनिबन्धनामकरणादट्टेतमपि तत्त्वपदृव्य 
देशाहंमिति--लिखन्ति, इति सोदरयोः; गुरु शिध्ययोर्वा सुन्दोपसुन्दर्या 
कलहो नेकतरस्यापि श्रेयस इति तु कथान्तरम्‌ ॥ 

सर न्यायसुधायामपि टीकाकाराः “स विष्णुराह हि” इत्युपसंहि 
माणां काञ्चन देवतामीमांसामनुवद्न्ति, परन्तु न सा तन्मते का 
कृत्स्नीया कतिः, किन्तु शोष-पैल्वयो: । सवेथा तु काशकृत्स्नीया देव 
मीमांसा न द्वेतिनां तत्त्वविदामभिमता, इति काशकत्स्तीया मीमा 
तस्वटीकानुसन्धीयमाना न द्वेतिनां तस्वविदाम। अत्ते मीमांसाद्वयर 
प्यस्य वेदार्थविचारोपाधिनैकप्रवन्धत्वेडपे फल-जिज्ञास्यभेदाद्‌ भि 
प्रबन्धता5पि ॥ म & 

अयमेब न्यायस्तृतीये5प्येकप्रबन्धत्वे--यत्र जिज्ञास्यत्वं स्की यर 
वेदार्थस्येव; ब्रह्मणो5 प्योपनिषद्स्य वेदार्थत्वात्‌, तथापि वेदाथेत्वं ब्रह 
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देवतामरीमांसामीमांस्यस्य सशुणस्ये्, न निविशेषस्य फलमात्रस्य । इममेप 
विषयमवलम्ब्य - “अथातो नह्मजिज्ञासे”ति तृतीया मीमांसा ॥ 

तत्र प्रथममीमांसाया लक्ष्य॑ कार्यम्‌. फलसाधनं वा, यत्र धमप 
तत्त्वम्‌ , यत्र तदतिरिक्त॑ फल-तत्साधनोभयरूपं सगुणं ब्रह्म, फलस्वरूपमा$ 
निर्षिशेषं ब्रह्म वा न तत्त्वम्‌ ॥ द्‌ 

द्वितीयस्या मीमांसाया लक्ष्यं तु काय साधनम्‌ , प्रापकसिव वा प्राप्य- 
सपि ब्रह्म पुरुषार्थत्वात्‌ तत्त्वम्‌ । तृतीयस्या मीमांसाया लक्ष्यं तु निर्विशेष 
फळस्वरूपमात्रे ब्रह्म तत्त्वम_।। 

तत्र प्रथममीमांसानुषङ्गेणेव द्वितीया मीमांसा प्रवृत्ता, इति कर्म-्रह्गो- 
पासनयोः सहानुष्ठानम्‌ , शेष-रोषिभावो वा न विरुध्यते । तृतीयस्यां मीमा- 
सायां कर्मणः फले, तत्साधने वा नोपयोगः, प्रत्युत विरोधोऽपि, इत्ति ने तत्र 
केण: कथमप्युपयोगः। अतो ब्रह्ममीमांसाया अस्या अपि वेदार्थविचारो- 
पाधिनैकप्रबन्धत्वेऽपि मीमांसाभ्यामपराभ्यां न संहतिः, इति “नन्विह कर्मा- 
बबोधानन्तयं विशेषः, न; धर्मजिज्ञासायाः प्रागप्यधीतवेदान्तस्य ब्रहम- 
जिज्ञासोपपत्तेः? इत्युपक्रम्य फळ-जिज्ञास्यभेदा देकप्रबन्धत्वं' वार्यते ॥ 


तत्र सत्यम्‌ , वेदार्थेविचारत्वोपाधिकमेकप्रबन्धत्वमादाय कमेविचारेणेव 
ब्रह्मविचारेणाप्यपेक्षितत्वात्‌ , वेदाध्ययनं विना ब्रह्मविचारासम्भवात्‌ , 
अधीतवेदान्तस्येव त्रह्जिज्ञासाधिकाराञ्च वेदाध्ययनानन्तयं त्रह्मविचारस्य 
सम्भवतिः तथाप्यपेक्षामात्रेण वेदाध्ययनानन्तर्यमपि ब्रह्मविचारे यथा न 
बिवक्ष्यते, एवं कमेविचारस्याप्यपेक्षामात्रेण न तदानन्तय ब्रह्मविचारस्य; 
अन्यथा “तमेतं वेदानुवचनेन ब्राह्मणा विविदिषन्ति यज्ञेन दानेन तपसा- 
ऽनाशकेने”ति वेदानुबचन-दानाऽनाशाकानन्तर्यमपि यज्ञादेः, तद्वि चारस्येब _ 
बाऽऽनन्तर्यं ब्रह्मविचार आपद्येत, इति तदानन्तयेमिव कर्मविचारानन्तः | 
यंमपि “अथातो बरह्मजिज्ञासे”त्यत्राथशाब्दार्थो न स्यात्‌; 'तद्धेतो रेव तद्वः 
तुत्वे मध्ये किं तेने?ति न्यायात्‌ ॥ 

तत्र यदि कर्मविचारो वेदानुवचनस्य ब्रह्मविचारे द्वारम्‌ , व्यापारो 
बा, तर्हि कमेविचारो5पि - कर्मणामल्पारिथरफलताज्ञानद्वारा पूर्वोक्तरीत्ये 
दामुईफळभोगद्वारेब ब्रह्मविचारो पयोगित्वात्‌ , साधनचतुष्टयेकदेशनिार्द 
कतयेव ब्रह्मविचारसाधनत्वाच्च न स्वयं त्रह्मविचारपुर्षवुत्ततामहेति | 
“तमेतं वेदानुवचनेन ब्राह्मणा विविदिषन्ति”इति यद्यपि यक्ञा* 
विविदिषायां “सर्वापेक्षा च यज्ञादिश्रतेरश्चवदिःत्यपेक्षाद्ुपपादयति | _ 
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अस्ति चोत्तरमीमांसाया: प्रामाण्यप्रतिपादनद्वारा प्रथमाध्यायप्रतिपांदि- 
तस्य वेदम्रामाण्यस्य, विद्याभेदाभेद्चिन्तायां द्वितीयाध्यायप्रतिपादितस्य 
शब्दान्तराद्भेद्स्य, तत्तदधिकरणविषयवाक्यनिणेये तृतीयाध्यायनि- 
रूपितश्रुति-लिङ्गादे :, वियदादिचतुष्टयसृष्टयचिरादिचिन्तायां पद्चमाध्याय- 
निरूपितश्रुत्यथोदिकमप्रमाणस्य, ““तस्येतस्य तदेव रूपं यदमुष्य रूपम्‌” 
इत्या दि्रृत्यर्थेनिणेये सप्तमाष्टमनिरूपितातिदेशाप्रमाणस्य, कि बहुना ? 
“प्रदानवदेव तढुक्तम्‌” इत्यादिसूत्रेचु प्रदानवदित्यादिपदाथेनिर्णये तत्तत्पूर्वे- 
तन्त्रसिद्धान्तन्यायस्य चोपयोगः; तथाप्यपेक्षामात्रेण कर्मविचारस्य पुदे- 
वृत्तता, तदनन्तरमेव ब्रह्मजिज्ञासेति च न साम्प्रतम्‌ः; अन्यथा न्यायादि- 
शास्राणामपि ब्रह्ममीमांसयाऽपेक्तणात्‌ तदनान्तर्यमप्यथशाब्दार्थः स्यात्‌ । 
न हि ब्रह्मजिज्ञासा न्यायादिविचारानन्तराऽपीति कोऽपि मन्यते ॥ 

वस्तुतस्तु-पूर्वमीमांसायामिवोत्तरमीमांसायामपि “अत एव च नित्य- 
त्वम्‌? “नानाइान्दादि भेदात्‌?” “आकाशस्तलिङ्गात्‌” “तथा चेकवाक्यतोपब- 
न्घात्‌” “श्रस्यादिबिलीयस्त्वाञ्च” “विपर्ययेण तु क्रम?” “अतिदेशाच्चे”ति 
वेदप्रामाण्यादिकं स्वयं बाद्रायणेनेत्र सुत्रितम्‌, इति न पूर्वमीमांसा- 
पेत्तोत्तरमीमांसायाः। अत्र “सर्वापेक्षा च यज्ञादिश्रतेरश्चवत्‌?` इति 
सूत्रे कर्मापेत्षामात्रं प्रतिपादितम्‌ , न तु कर्मेणामङ्गत्वम्‌। अपेत्षामात्रं तु 
केवलमुपकारकस्वेनानङ्गस्यापि भवितुमर्हति । तच्च जन्मान्तरीयेण कमो- 
नुष्ठानेनापि निवेहति। न चाङ्गस्येव प्रधानसहयोगित्वमपेक्ष्यते। “अग्नी- 
न्धनाद्यनपेत्ता”” इति सूत्रमन्यथा नोपपद्यते ॥ 


कर्मापेक्षापि ब्रह्मजिज्ञासाया यदन्तः करणत्रत्तौ ब्रह्मसाक्षात्कारे जनः 
यितव्येऽस्ति तदुपासनायाः क्मापित्तेत्यभिप्रायेण, तद्दीदं विविच्यताम्‌ 
किं तदुपासनायाः कर्मावुष्ठानेन सद्भावेन साक्षात्कारजनकत्वमिति ॥ 


व्यक्तं चैतद्‌ भामत्याम्‌- धर्मजिज्ञासायाः प्रागप्यधीतवेदान्तस्यः 
ब्रह्मजिज्ञासोपपत्तेरिति भाष्यविवरणावसरे। सवेथा तु दार्थेविचारत्वो- 
-पाधिकैकम्रबन्धत्वेऽपि ब्रह्मजिज्ञासापेक्षामात्रेण न कर्मेविचारपूवृत्तता . 
्रह्मजिज्ञासायाम्‌॥ | य क 
तथाच परिमलः--“न चैबम--कमे-नह्मविचारशास्त्रयोरेकशास्त्र्याभ्यु- 
पगमे ` ब्रह्मजिज्ञासासुत्रगताथशब्दस्य कर्मविचारानन्तरयंमथः स्यादिति 
वाच्यम्‌.; उक्तभामत्योक्तरीत्या जह्मविचारे घर्माचुष्टानस्यापेक्षानियमाभावेन, 
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तदप्रसक्तेः । न हि ज्वरादिवाजीकरणान्तचिकित्साप्रतिपादकानां चैद्यकसं- 
हिताग्रन्थानामेकप्रबन्धत्वमात्रेण, तत्त श्विकित्साय्रन्थविचायेज्वरादिचिकि. 
त्सामारभ्येब विचारणीयम्‌ । तत्तद्विचाणधिकारिवैळक्षण्यमिहापि तुल्यम्‌ । 
तस्मादू वेदार्थविचारत्वोपाधिकल्प्यमेकशास्त्य नातिविरुद्धमिति प्रौढ्या तद- 
भ्युपगमेऽपि न-कश्चिद्‌ दोष:”--इति। अतः फळ-जिज्ञास्य भेदप्र युक्तं मुख्य 
भिन्नशास्जत्वम्‌ , न तु शेष-रोषिभावप्रयुक्तम्‌ „ पूर्वापरभावप्रयुक्तं वा । एक. 
शातं ्येकानुबन्धचतुष्टयभ्रयुक्तम्‌ , फल-जिज्ञास्यादिभे दे तु नैकमप्यनु- 
बन्धचतुष्टये ॥ 

“अथातः शेषलक्षणम्‌” “अथातः क्रत्वथे-पुरुषार्थयोजिज्ञासा» 
इत्यादौ “अथातो धर्मेजिज्ञासे”ति प्रतिज्ञातध्मस्वरूपमेव जिज्ञास्यते। | 
तञ्च प्रथमसूत्रप्रतिज्ञातं धम्‌ प्रत्येव, तत्फलं प्रत्येव च । अत एवाध्यायपादा- 
दिसङ्गतय इव शा्रसङ्गतिरपि तत्तच्छास्रेषु मुख्यतया मन्यते। अतो 
मीमांसात्वेन शा्रद्टयस्यैक्ये नाद्वेतिनोऽपि विवदन्ते। अत एव “पुराण- 
 न्याय-मीमांसा” इत्यत्र मीमांसाशब्देन धमंस्थानस्येव विद्यास्थानस्यापि 
स्मरणमुपपद्यते ॥ | | 

न च कम विचारफलं स्वगाँदिक ब्रह्मविचारस्यापि फलम्‌, येन साक्षात्‌, 
परम्परया वा “अथातः” शोषलक्तणमि”त्यङ्गविचार इव ब्रह्मवि- 
चारेऽपि धमेविचारत्वम , धर्मजिज्ञासाप्रतिपायं प्रधानं ब्रह्मविचारस्याङ्ग- 
मिति शाख्सङ्गतिवां स्यात्‌ । स्वतन्त्रौ हि तावुभावपि विचारी ॥ 

अत्रेदं विवेचनीयम्‌ - यद्‌ ब्रह्मजिज्ञासायां कर्मणाम्‌, तद्वि चारस्य 
चोपयोगो यदि ब्रह्ज्ञानसाधनत्वेन, तर्हि तत्र ज्ञाधात्वथों ज्ञानम्‌ “अवग- 
तिपयंन्तं च ज्ञानं सन्वाच्यायाः इच्छायाः कर्मेति’ भाष्यादू यद्यविद्यानि- 
बतकसाक्षात्कारः-“आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” इत्यनेन विवकष्ष्पमाणो 
ब्रह्मसाक्षात्कार:, तहि तत्र कमंणां साक्षात्कारे न साच्षादुपयोगः; वाक्यः 
जन्ये तत्र कर्मेणामसाधनत्बात्‌ । न हि वाक्यस्य प्रामाण्यं कर्मसहृकारापेः 
क्षम्‌ ; अक्रियमाणकर्मणामपि साधनचतुष्टयसम्पन्नानां वाक्यादेव प्रमो- 
त्पत्तेः। वाक्येन ग्रमायां जननीयायां पद-तदर्थसङ्गतिज्ञानम्‌ , शाब्दन्याय- 
तस्वज्ञानम्‌ , आकाङच्षा-योग्यताद्यनुसन्धानान्येबापेच्यन्ते, न कर्माणि ॥ 

“तमेतमिति वाक्यं हि विविदिषापदेन ज्ञानप्रतिबन्धकनिवृत्त्यथे- 
तामेव कमांदीनां गमयति, न तु ज्ञानार्थताम ; अन्यथा कर्मकाण्डवाक्या- 
थैज्ञानमपि कमांधीनं स्यादित्यापत्त्या स्पष्टमितरेतराश्रयत्वम्‌। न च योग्यः 
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ताषधारणादि कमोधीनम्‌। अतोऽत्र यदि जिज्ञासाघटकज्ञाधात्वर्थो ज्ञान- 
मुपासनेब, तर्हि तत्रापि स एव न्यायः; उपासनाया अपि पुरुषतन्त्रक्रियाया 
न यज्ञादीनामिव पुरुषव्यापारमात्रापेक्षिण्याः स्वोत्पत्त्यादो कर्मापेक्षा | 
उपासना द्दीयं सगुणन्र्ानुवन्धिनी न तद्नाश्रयाविषयाविद्योच्छेद हेतुता- 
महेति ।। | 

_ नच ससुषणं ब्रह्मेवाच जिज्ञास्यम्‌ ; देवतामीमांसायामेव तस्य विचा- 
रितत्वेन पृथक्‌ तत्प्रतिज्ञानवैयर्थ्यात्‌ । देवतामीमांसया संग्रहेण विचारि- 
तस्येव बिस्तरेणात्र जिज्ञासेति वादस्तु “अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” “जन्माद्यस्य 
यतः” “शास्त्रयोनित्वात्‌” “तत्त समन्वयादिः त्यादिसंग्रहात्मकजिज्ञा- 
साया आनध्येक्योपत्त्या न साम्प्रतम्‌ ; तत्र “स विष्णुराह हि स विष्णुराह 
हि तद्‌ त्रह्मेत्याचक्षते” इति सिद्धान्तितत्वात्‌ सवेषां वेदवाक्यानां समन्व- 
याघिकरणेरापि संग्रहे तदधिकरणं वितथम्‌ ॥ 


एवं तत्र “शा स्रयोनित्वादि”ति सूत्रघटकं शास्रपदं यदि स्वाध्यायमात्र- 
परम्‌, तहि “ चोदनालक्षणोऽर्थो धर्मः” इतिं सूत्रादघिकं किमस्य लक्ष्यम्‌? 
अद्वेतमते तु शारूपदं कर्मोपासनाकाण्डतात्पयेविषयस्य त्वम्प दास्य, तत्प- 
दार्थस्य चेकवाक्यतया सवेवेदार्थनिष्कर्षक तस्वमस्यादिसहावाक्यमात्रपरं 
तद्वगम्यात्मेकत्वमा=परतां वेदान्तानां निरूपयिठुम , इति निविशेषसंवि- 
न्मा्परं महावाक्यमेवोपस्थापयति, इति सगुणोपासनस्येव ब्रह्मजिज्ञासा- 
घटकज्ञाधात्वर्थत्वे वितथानीमान्यधिकरणानि ॥ 

सति चैवं निविरोषात्मर्वरूपसाच्षात्कारस्येव ब्रह्मजिज्ञासाघटक- 
ज्ञाधातुना विवक्षायां तत्र कमणां साक्षात, परम्परया वा नोपयोगः, किन्तु 
श्रेयःसाधनज्ञानश्रतिबन्धकनिबहणद्वारा, पुरुषसंस्कारद्वारा वा ।। 


तत्र कमणां सशुणन्रह्मोपासनासहकारिभावे नाद्वेतिनामपि विप्र- 
तिपत्ति: | श्रीभाष्यमते हि साक्षात्‌, उपासनाद्वारा वा कमणामविद्यानि- 
वर्तकनिर्विशेषन्रह्मसात्ताऱारे नोपयोगः। न च निर्विशेषसात्षात्कारेण 
मोक्तेऽविद्यानिब्वत्तिरूपे जननीये श्रीभाष्यानभिमते कर्मणां सहभावो5पि; 
विरोधात्‌ । तथा च भाष्यम---“यद्यपि बुद्धिपूर्वेकरी नाविदित्वाऽऽत्मनः 
परलोकसम्बन्धमधिक्रियते; तथापि वेदान्तवेद्यम्‌, अशनायाद्यतीतम , 
अपेतन्रहा-त्तत्रादि भेदं चासंसार्यात्मतत्त्वमधिकारे नापेक्ष्यते; अनुपयोगात्‌ , 
प्रत्युताधिकारबिरोधाच्चे”ति ॥. 

रे 
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सबेमिदमभिप्रत्यैवाद्वेतिनो बदन्ति--संविन्मात्रसाक्षात्कार एव ब्रद्न- 
जिल्लासाघटकज्ञा घात्वथे:--इति, इति न तत्र पूर्वोक्तविधया कमेणो$पेक्षा, 
किन्तु साधनचतुष्टयस्यव । तथा हि— 
श्रीमाप्यकाराणामद्वेतसिद्धान्तानु वादः 


ब्रह्मजिज्ञासा यदेव नियमेनापेक्षते, तदेव पूबेवृत्त 
वक्तव्यम्‌। न च धमंविचारापेत्षा ब्रह्मजिज्ञासायाः; अधी- 
तवेदान्तस्यानघधिगतकर्मणोऽपि वेदान्तवाक्यार्थविचारोप- 
पत्ते: । कर्माङ्गाश्रयाण्युदूगीथाद्ुपासनान्यत्रेव चिन्त्यन्ते, 
तदनधिगतकमेणो न शक्यं कतुम्‌ इति चेत्‌; अनभिज्ञो 
भवान्‌ शारीरकशास्रविज्ञानस्य। अस्मिन शास्त्रेडनाद्य- 
` चिद्याक्रतविविधभेददशेननिमित्तजन्म-जरा-मरणादिसांसा- 
रिकदुःखसागरनिमग्नस्य निखिल दुःखमूलमिथ्याऽज्ञाननि- 
बर्हणायाऽऽत्मेकत्वविज्ञानं प्रतिपिपादयिषितम्‌। अस्य हि 
भेदावलम्बि कमंज्ञानं क्वोपयुज्यते ? प्रत्युत विरुद्धमेब । 
उद्गीथादिविचारस्तु कमंशेषभूत एव ज्ञानरूपत्वाचिशेषा- ` 
दिहेव क्रियते, स तु न साक्षात्‌ सङ्गतः । अतो यत्प्रधानं 
शास्त्रम्‌, तद्पेक्षितमेव पूर्ववृत्तं किमपि वक्तव्यम्‌ | 


बाढम्‌; तदपेक्षितं च कमे विज्ञानमेव; कर्मसमुञ्चितात्‌ 
ज्ञानाद्पवगंश्रतेः। वक्ष्यति च--“सबापेक्षा च यज्ञा- 
दिश्रुतेरश्ववत” इति। अपेक्षिते च कमंण्यज्ञाते केन 
समुच्चयः, केन नेति. विभागो न शक्यते ज्ञातुम्‌। अत- 
स्तदेव पूर्वेव्रत्तम्‌, नेतद्‌' युक्तम्‌; सकलविशेषप्रत्यनीकः 
चिन्मात्रब्रह्मविज्ञाना देवाविद्यानिवृत्तंः ॥ 


अविद्यानिवृत्तिरेव हि मोक्षः। बर्णाश्रमविशेषसा- 
ध्यसाधनेतिकतेव्यताद्यनन्तविकल्पास्पदं कमे सकलभेद्‌- 
द्शेननिवृत्तिरूपाज्ञाननित्रत्तः कथमिव साधनं भवेत्‌? 
श्रवयश्च कर्मणामनित्यफलत्वेन मोक्षविरोधित्वम_, ज्ञान- 
स्येव मोक्षसाधनत्वं च दशेयन्ति “अन्तवदेवास्य 
तद्भवति” “तद्यथेह कर्मचितो लोक: क्षीयत एवमेवा- 
मुत्र पुण्यचितो लोकः क्षोयते» “ब्रह्मविदाप्नोति परम्‌” 
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“ब्रह्म वेद ब्रह्न भवति’ “तमेव विदित्वा 5तिमृत्युमेति”-- 
इत्याद्याः ॥ 
यदपि चेदमुक्तम--यज्ञादिकर्मापेक्षा विद्या--इति, 
तट्टस्तुविरोधात्‌ , श्रत्यक्षरपर्यालोचनया चान्तःकरणनैमल्य- 
द्वारेण विविदिषोत्पत्तावु पयुज्यते; न फलोत्पत्तौ; “विवि- 


' दिषन्ति” इति श्रवणात्‌। विविदिषायां जातायां ज्ञानोत्पत्तौ 


शमादीनामेवान्तरङ्गोपायतां श्रुतिरेवाह-- “शान्तो दान्त 
उपरतस्तितिक्षुः समाहितो भूत्वाऽऽत्मन्येवातमानं पश्येत्‌” 
इति ॥ 


तदेवं जन्मान्तरशातानुष्ठितानभिसंहितफलविशेष- 
कम सृदितकघायस्य विविदिषोत्पत्तो सत्याम्‌,--“सदेव - 
सोम्येदमग्र आसीदेकमेवाद्वितीयम्‌” “सत्यं ज्ञान- 
मनन्तं ब्रह्म” “निष्कलं निष्क्रियं शान्तम्‌” “अयमात्मा 
त्र” “तत्वमसि” इत्यादिवाक्यजन्यज्ञानादविद्या 
निवतेते । वाक्यार्थज्ञानोपयोगीनि च श्रवण-मनन-निदि- 
ध्यासनानि ॥ 


श्रवण नाम वेदान्तवाक्यान्यात्मेकत्वविद्याप्रतिपाद्‌- 
कानीति तत्त्वदर्शिन आचार्याद्‌ न्याययुक्तार्थग्रहणम्‌। 
एवमाचार्योपदिष्टस्यार्थस्य स्वात्मन्येवमेव युक्तमिति हेतुतः 
प्रतिष्ठापनं मननम्‌। एतदट्ट्रोध्यनादिभेदबासनानिरस- 
नायास्यैवार्थस्यानबरतभावना निदिध्यासनम्‌। श्रवणादि- 
भिर्निरस्तसमस्तभेदवासनस्य वाक्याथेज्ञानमविद्यां निव- 
पयति ॥ 

एर्वरूपस्य श्रवणस्याबश्यापेक्षितमेव पूर्ववृत्तं वक्त- 
व्यम्‌ । तञ्च नित्यानित्यवस्तुविवेकः, शम-द्मादिसाधन- 
सम्पत्‌, इहासुत्तफलभोगविरागः, मुसुक्षृत्वं चेत्येतत्‌ 
साधनचतुष्टयम्‌; अनेन विना जिज्ञासानुपपत्तः, 
अर्थस्वभावादेवेदमेव पूवेद्रत्तमिति ज्ञायते॥ 


एतदुंक्तं भवति--ब्रह्मस्वरूपाच्छादिकाऽविद्यामूलम- 
पारमार्थिकं भेददर्शनमेव बन्धमूलम्‌। बन्धश्चापारमा- 


[ (१२ | 

थक: । स च समूलोऽपारमार्थिकत्वादेव ज्ञानेनेब नि- 
वत्येते । निवर्तकं च ज्ञानं तच्चमस्यादिवाक्यजन्यम्‌ । 
तस्यैतस्य वाक्यजन्यस्य ज्ञानस्य स्वरूपोत्पत्तौ, कार्ये वा 
कर्मणां नोपयोगः। विविदिषायामेव त कर्मणासुपयोगः । 
'स च पापमूलरजस्तमोनिबहगद्वारेण सच्त्वविवृद्धया 
भवति, इतीमयुपयोगमभिप्रेत्य “ब्राह्मणा विविदिषन्ति” 
इत्युक्तमिति। अतः कमेज्ञानस्यानुपयोगाद्‌ उक्तमेव 
साधनचतुष्टयं पूर्वशृत्तमिति वक्तव्यम्‌ ॥। 


अत्र श्रीभाष्यल्घुपूर्वषक्ष: 


यदुक्तम्‌-अविद्यानिव्रत्तिरेव मोक्षः, सा च ब्रह्मः 
विज्ञानादेव भवति- इति, तद्‌भ्युपगम्यते । अविद्यानि- 
वृत्तये वेदान्तवाक्येर्विधिर्सितं ज्ञानं किंरूपमिति विवेच- 
` नीयम्‌-किं वाक्यादू वाक्याथज्ञानमात्रम्‌, उत तन्मूलसु पा- 
सनात्मकं ज्ञानंम---इति । न तावद्‌ वाक्यजन्यं ज्ञानम्‌; 
तस्य विधानमन्तरेणापि वाक्यादेव सिद्धेः, ताबन्मात्लेणा- 
विद्यानिवृत्त्यनुपलब्घेश्व ॥ | 


न च ब्राच्यमू-भेदवासनायामनिरस्तायां वाक्य- 
भविद्यानिवतेकं ज्ञानं न जनयति; जातेऽपि सवस्य 
सहसेव भेदज्ञानानिवृत्तिनै दोषाय; चन्द्रेकत्वे ज्ञातेऽपि 
द्विचन्द्रज्ञानानिवृत्तिवत्त। अनिवृत्तमपि छिन्नमूलत्वेन न 
बन्धाय भवति इति; सत्यां सामग्ञ्यां ज्ञानानुत्पत्त्यनुप- 
पत्तेः, सत्यामपि विपरीतवा सनायामाप्तोपदेशलिङ्गादिभि- 
बाधवज्ञानोत्पत्तिदशनात्‌। सत्यपि वाक्याथंज्ञानेऽनादि- 
' बासनया मात्रया भेदज्ञानमनुबतेत इति भवता न शाक्यते 
वक्तुम्‌ ; भेदज्ञानसामग्ज्या अपि वासनाया भिथ्यारूपत्वेन 
ज्ञानोत्पस्येव निवृत्तत्वात्‌ ।। 


ज्ञानोत्पत्तावपि मिथ्यारूपायास्तस्या अनिवृत्तों निव- 
तेकान्तराभावात्‌ कदाचिदपि नास्या वासनाया निवृत्ति: । 
वासनाकाय भेदज्ञानं छिन्नमूलम्‌ , अथ चानुवर्तत इति 
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बालिशाभाषितम्‌। द्विचन्द्रज्ञानादौ तु बाधकसन्निधावपि 
मिथ्याज्ञानहेतो: परमार्थतिमिरादिदोषस्य ज्ञानबाध्यत्वा- 
भावेनाविनष्टत्वादू भिथ्याज्ञानानुवृत्तिरविर्द्धा। प्रबढ- 
प्रमाणबाघितत्वेन भयादिकाय तु निवतते॥ | 


अपि च भेद्वासनानिरसनद्वारेण ज्ञानोत्पत्तिमभ्युप- ` 


गच्छतां कदाचिदपि ज्ञानोत्पत्तिने सेत्स्यति; भेदवासनाया 
अनादिकालोपचितत्वेनापरिमितत्वात्‌, तद्विरोधिभावना- 
याश्चाल्पस्वादनया तन्निरसनानुपपत्तेः। अतो वाक्यार्थ 
ज्ञानाद्न्यदेव ध्यानोपासनादिशब्द्वाच्यं ज्ञानं वेदान्त- 
वाक्येरविधिर्सितम्‌। तथा च श्रुतयः-~“विज्ञाय प्रज्ञा 
कुर्वी त”“अनुबिद्य विजानाति”“ओमित्येवात्मानं ध्यायथ” 
“निचाय्य तं मृत्युमुखात्‌ प्रमुच्यते” “आत्मानमेव लोक- 
सुपासीत'” “आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः श्रोतव्यो मन्तव्यो 
निदिथ्यासितव्यः” “सोऽन्वेष्टब्यः स विजिज्ञासितव्यः” 
इत्येवमाद्याः ॥ 


अत्र “निदिध्यासितव्यः” इत्यादिनेकाथ्योत्‌ “अनु- 
विद्य विजानाति” “विज्ञाय प्रज्ञां कुर्वीत” इत्येवमादिः 
भिर्वाक्यार्थज्ञानस्य ध्यानोपकारकत्वात्‌ “अनुबिद्य', 
“विज्ञाय इत्यनूद्य प्रज्ञां कुर्वीत', “विजानाति' इति ध्यानं 
बिधीयते । “श्रोतव्यः? इति चानुवादः; स्वाध्यायस्यार्थपरत्वे- 
नाधीतवेदः पुरुषः प्रयोजनवदर्था्ोधित्बद्शंनात्‌. तन्निणे- 
याय स्वयमेव श्रवणे प्रवर्तेते, इति श्रवणस्य प्तत्वात्‌ 
भ्रवणप्रतिष्ठार्थस्वाद्‌ मननस्य मन्तव्य इति चानुवादः । 
तस्मादू ध्यानमेव विधीयते । वक्ष्यति च-- आवृत्तिरस- 
कृढुपदेशात”--इति ॥ 

तद्द्मपवर्गोपायतया विधित्सितं वेद्नमुपासन- | 
मित्यवगम्यते;  विद्युपास्त्योव्येतिकरेंणोपक्रमोपसंहार- 
दशैनात्‌--“मनो ब्रह्मेत्युपासीते”त्यत्र “भाति च तपति 
च कीर्ट्या यशसा ब्रह्मवर्चसेन य एवं बेद” “न स बेदर 
अकृत्स्नो ह्येघः” “आत्मेत्येवोपासीत” “ यस्तट्ठूद यत्स 
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वेद स मयैतदुक्तः” इत्यत्र “अनु स्‌ एतां भगवो देवतां 
शाधि मां देबतासुपास्से”--इति ॥ | 


ध्यानं च तैलघारावद्विच्छिन्नस्मृतिसन्तानरूपम्‌ ; 
“प्रुवा स्मृतिः । स्म्रतिळम्भे सवंग्रन्थीनां विप्रमोक्षः”, इति 
भ्रवायाः स्मृतेरपवर्गोपायत्वश्रबणात्‌। सा च स्मृतिद शेनस- 
भानाकारा; . | 


“भिद्यते हृदयग्नन्थिरिछयन्ते सर्वेसंशया :॥ 
क्षीयन्ते चास्य कर्माणि तस्मिन्‌ दृष्टे परावरे ॥” 


इत्यनेनैकाथ्यात्‌ । एवं च सति “आत्मा वा अरे 
द्रष्टव्यः” इत्यनेन निदिध्यासनस्य दशेनरूपता विधीयते । 
भवति च स्मृतेर्भावनाप्रकर्षांद्‌ दशंनरूपता । वाक्यकारेणे- 
तत्‌ सब प्रपञ्भितम्‌-वेदनमुपासनं स्यात्‌ तद्विषये श्रव- ` 
णात” इति। सर्वासूपनिषत्सु मोक्षसाधनतया विहितं 
वेदनमुपासनमित्युक्तम्‌। “सकृत्मत्ययं कुयात्‌ शब्दार्थस्य 
कृतत्वात्‌ प्रयाजादिबिदि”ति पूरवेपक्षं कृत्वा “सिद्धं 
तृपासनशब्दात्‌”', इति वेदनमसकृदावृत्तं मोक्षसाधनमिति 
निर्णीतम्‌ । उपासनं स्यादू ध्रुवानुस्मृतिः; दशेनात्‌ निवेच- 
नाञ्च, इति तस्येव वेदनस्योपासनरूपस्यासकृदावृत्तस्य 
ध्रवाचुस्मृतित्वमुपचणितम्‌ ॥ 


सेयं स्मृतिदेशीनरूपा प्रतिपादिता । दशेनरूपता च 
प्रत्यक्षतापत्तिः । एवं प्रत्यच्ततापन्नामपवरगेसाधनभूतां स्मृतिं 
विशिनष्टि-“नायमात्मा प्रवचनेन ळभ्यो न मेधया न 
बहुना श्रुतेन | यमेवैष वृणुते तेन लभ्यस्तस्यैष आत्मा 
विद्वृणुते तनूं स्वाम्‌॥” इति। अनेन केवळश्रवण-मनन-नि- 
दिष्यासनानामात्मप्राप्त्यनुपायत्वसुम्च्वा, यमेचेष आत्मा 
वृणुते, तेनेव लभ्य इत्युक्तम्‌ प्रियतम एव हि बरणीयो 
भवति, यस्यायं निरतिशयप्रिय:, स एवास्य प्रियतमो भवति । . 
यथाऽयं प्रियतम आत्मानं प्राप्नोति, तथा स्वयमेव भग- 
बान्‌ प्रयतत इति भगवतेवोक्तम-- ` 
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“तेषं सततयुक्तानां भजता प्रीतिपूवेकम । 
ददामि बुद्धियोगं तं येन मामुपयान्ति ते ॥” 
इति, 
“प्रियो हि ज्ञानिनोऽत्यर्थेमहं स च मम प्रियः |” 
इति च। अतः साक्षात्काररूपा स्मृतिः स्मर्येमाणा- 
्यर्थेप्रियत्वेन स्वयमप्यत्यर्थप्रिया यस्य, स एब परेणात्मना 
बरणीयो भवति, इति तेनेव लभ्यते पर आत्मेत्युक्तं भवति । 
एषंरूपा ध्रवानुस्मृतिरेव भ क्तिशव्देनाभिधीयते; उपासन- 
पयोयत्वाद्‌ भक्तिशच्दस्य। अत एव $ति-रमृतिभिरेव- 
मभिधीयते-“तमेच विदित्वाऽतिमृत्युमेति” “तमेवं 
विद्वानमृत इह भवति । नान्यः पन्था अयनाय विद्यते ।* 
“नाहं. वेदैने तपसा न दानेन न चेज्यया । 
शक्य एवंविधो द्रष्टुं दृष्टवानसि मां यथा !। 
भक्त्या त्वनन्यया शक्य अहमेबंविधोऽज्जेन । 
जातुं द्रष्टुं च तत्त्वेन प्रवेष्टुं च परन्तप” ॥ 
“पुरुष: स परः पार्थं | भक्त्या लभ्यस्त्वनन्यया ।” 
इति । एवंरूपाया ध्रुबानुस्म्रृतेः साधनानि यज्ञादीनि 
कर्माणीति--“यज्ञादिश्रृतेरश्ववत्‌” इत्यभिधास्यते । यद्यपि 
:६विविदिषन्ती”ति यज्ञादयो विविदिषोत्पत्तौ विनियुज्यन्ते; 
तथापि तस्यैत्र वेदनस्य ध्यानरूपस्याहरहरनुष्ठीयमानस्या- 


` अ्यासाघेयातिशयस्य, आप्रायणाद्नुवतेमानरय ब्रह्मप्रापि- 


साधनत्वात्‌ तदुत्पत्तये ; सबोण्याश्रमकमोणि यावञ्जीवम- 
नुष्ठेयानि ॥ 

वच्यति च--आप्रायणात्तत्रापि हि इष्टम “अग्निः 
होत्रादि तु तत्कार्यायैव वदशनात्‌’ द “सहकारित्वेन 
च? इत्यादिपु । वाक्यकारश्च भुवानुस्मतेविवेकादिभ्य एव 
निष्पत्ति माह-- “तहूब्धिरविवेक-विमोका भ्यासः क्रिया-कल्या- 
णानवसादानुद्धर्षेभ्यः संभवात्‌, निवेचनाञ” इति। विवेका- 
दीनां स्वरूपं चाह--जात्याश्रयनिमित्तादुष्टादज्ञात्‌ कायः 
शुद्धिविवेकः” इति । अत्र निर्वचनम-““आहारशुद्धी सत्त्व 
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शुद्धिः सस्वशुद्धौ धुवा स्मृति?” इति। “विमोकः कामानभि- 
वद्ध? इति । “शान्त उपासीत” इति निवेचनम्‌ । “आर. 
म्भणं संशीलनं पुनः पुनरभ्यरासः” इति । निवचनं च स्माते- 
सुदाहृतं भाष्यकारेण-- सदा तद्भावभावितः” इति। 
“पन्चमहायज्ञायनुष्टान शक्तितः क्रिया” इति । निर्वचनम्‌ 
४क्रियावानेष ब्रह्मविदां वरिष्ठः” “तमेतं वेदानुवचनेन 

ब्राह्मणा विविदिषन्ति यज्ञेन दानेन तपसाऽनाशकेन” इति 
च । “सत्याजेव-दया-दानाहिसानभिध्याः कल्याणानि” 
इति । निर्वेचनम्‌-“सत्येन लभ्य?”““तेषामेवैष विरजो ब्रह्म- 
लोकः” इत्यादि । “देश-क्रालवैशुण्यात्‌ शोकवस्त्वायनुस्म- 
तेश्च तज्ज॑ दैन्यमभास्वरत्वं मनसोऽवसाद्‌ः” इति। 
तद्विपर्ययोऽनवसादः। निवेचनम्‌--“नायमात्मा बलह्दीनेन 
लभ्यः” इति। “तद्विपर्ययजा तुष्टिरुद्धपेः? इति तद्विपयंयो- 
ऽनुद्धषंः अतिसन्तोषश्च विरोधीत्यर्थः। निवेचनमपि— 
“शान्तो दान्तः” इति। एवं नियमयुक्तस्याश्रमविहित- 
कर्मानुष्ठानेनेव विद्यानिषपत्तिरित्युक्तं भवति ॥ 


तथाच 2त्यन्तरम्‌-- 


“विद्या चाविद्यां च यस्तद्वेदोभयं सह । 
अविद्यया मृत्यु तीत्वा विद्यया5मृतमडनुते ॥” 


इति । अत्राविद्याइव्दा भिहितं वर्णाश्रम विहितं कमे । 
अविद्यया = कमणा । मृत्युम्‌ = ज्ञानोत्पत्तिविरोधि प्राचीनं 
कमें । तीर्त्वा = अपोह्म। विद्यया =ज्ञानेन । असतम = 
ब्रह्म । अश्नुते = प्राप्नोतीत्यर्थः । मृत्युतरणोपायतया प्रतीता 
` विद्या, अविद्या = विद्येतरत्‌ = विहितं कमेव; यथोक्तम्‌ 
“इयाज सोऽपि सुबहून्‌ यज्ञान्‌ ज्ञानव्यपाश्रयः | 


ब्रह्मविद्यामधिष्ठाय त्ततुः मत्युमविद्यया ॥” इति । 


ज्ञानविरोधि च कमं पुण्य-पापरूपम्‌ ; ब्रह्मज्ञा 
नोत्पत्तिविरोधित्वेनानिष्टफलतयोभयोरपि पापशब्दाभिधेय- 
त्वम्‌। अस्य च ज्ञानविरोधित्वं ज्ञानोत्पत्तिहैतुभूतशुद्धसः 
नत्वविरोधिरजस्तमोविवृद्धिद्वारेण। पापस्य च ज्ञानोद्यवि- 
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रोधित्वम्‌--“एष छोवासाधु कमे कारयति .तं यमधो निनी- 
षति” इति श्रुत्या5बगम्यते | रजस्तमसोर्यथार्थज्ञानाबरण- 
त्वम्‌, सत्त्वस्य च यथाथज्ञानहेतुत्वं भगवतैब प्रतिपादितम्‌ 
- सत्त्वात्‌ संजायते ज्ञानम्‌ '-इत्यादिनाः। अतदच ज्ञानो- 
त्पत्तये पापं कमे निरसनीयम्‌ । तन्निरसर्ज चानमिसंहित- 
फलेनानुष्ठितेन कमेणा । तथाच श्रुति:--“घर्मेण पापम- 
पनुदति” इति । तदेवं ब्रह्मप्राप्तिसाधनं ज्ञानं सर्वाश्रम- 
कमापेक्षम्‌। अतोऽपेक्षितकमेस्वरूपज्ञानम्‌, केवलकर्मणाम- 
ल्पास्थिरफलव्वज्ञानं च कमेमोमांसाबसेयम्‌ , इति सैवा- 
पेक्षिता ब्रह्मजिज्ञासायाः पूर्वेवृत्ता वक्तव्या ॥ 


अपि च नित्यानित्यवस्तुविवेकादयर्च, मीमांसाभ्रव- 
णमन्तरेण न संपत्स्यन्ते; फळ-करणेतिकतेव्यता धिकारिविशे- 
षनिइचयाइते कर्मस्वरूप-तत्फल-तत्स्थिरत्वा स्थिरत्वात्म- 
नित्यत्वादीनां दुरवबोधत्वात्‌ । एषां .साधनत्वं च विनि- 
योगावसेयम । विनियोगश्च श्रृतिलिङ्गादिभ्यः। सच 
तार्तीय: । उद्गीथाद्यपासनानि कमेसमृद्धयथान्यपि 
ब्रह्मदृष्टिरूपाणि, ब्रह्मज्ञानापेक्षाणि, इती हैव चिन्तनीयानि। 
तान्यपि कमाण्यनभिसंहितफलानि द्रह्मविद्योत्पादकानि 
तत्साद्गुण्यापादनानि । एतानि सुतरामिहेव सङ्गतानि। 
तेषां च कमेस्वरूपाधिगमापेक्षा सवेरूमता--इति ॥ 


अत्राद्वेतिनां लघुसिद्धान्तः 

अविद्यानिवृत्तिरेव मोक्षः। सा च ब्रह्मज्ञानादेव। ब्रह्मज्ञानं च यदि 
सगुणोपासभमेव, तर्हि तत्र कर्मणासुपयोगे, तद्विचारानन्वयेस्येंब सगुणो- 
पासनपरदेवताकाण्डोपस्थापितविष्ण्वाख्यब्रह्मजिज्ञासायाः स्वीकारात्‌ , 
षोडशलक्षणस्यैकप्रबन्धताया अद्वेतमते5पि स्वीकाराच्च न विभ्रतिपत्तिः | 
विप्रतिपत्तिर्हि “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्राथशन्दार्थेबिचारे; तस्येवात्र 
प्रस्तुतत्त्रात्‌ , तत्र च पूर्वोक्तरीत्या सगुणोपासनस्य ज्ञाधात्वथत्वाभावात्‌ 
“आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” इति श्रूयमाणवाक्यजन्यन्रह्मसाक्षात्कारस्योपास- 
नारूपत्वाभावात्‌ , तत्र च पूर्वोक्तरीत्या कर्मणामनुपयोगात्‌ , फल- 
जिज्ञास्यभेदेन शाख्ञभेदाच साधनचतुष्टयसम्पत्त्यानन्तधेमेवाथ- 
शब्दार्थं इति वक्तव्यम्‌ ॥ | 
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अविद्यानिवृत्तिरूपमोक्षसाधनत्बं हि यद्यावरण-विक्तेपशक्तिद्यबिशिष् 
उयवस्थापयिष्यमाग-ब्रह्माश्रय-विषय क-भावरूपानिवेचनीय-ज्ञानमात्रनिव. 
त्यांविद्यामादाय, ति वस्तुतन्त्र-प्रमाणमात्राधीनज्ञानस्येवाविद्यानिव. 
तेक्त्वात्‌ , तस्य च पुरुषतन्त्रानधिष्ठानस्वरूपोपासना रूपत्या भावात्‌ 
श्रोतव्या दिवाक्यावगतदरीनस्याडतानाइृतरूपभेदशुन्याखण्डब्रह्मसाभषात््रः 
त्वात्‌ , तत्र च कर्मणामनुपयोगाद्‌ न कमंविचारानन्तर्यमथशब्दाथ:। 
“इदं रजतमि'त्यांदौ हि वस्तुतन्त्रप्रत्यक्षा दिप्रमाणजन्यज्ञानस्येव (इयं 
शुक्तिरि'त्यादिसाक्षात्काररूपस्याविद्यानिवतेकत्वं दृष्टम्‌ , न तु पुरुषतन्त्रो- 
पासनादिशब्द्वाच्यस्य, द्‌शैनसमानाकारस्य, धुवानुस्मृत्यादिशब्दवाच्यस्य 
'च ध्यानस्य । अतो वाक्यजन्यज्ञानमेवाविद्यानिवतेकम्‌ , नोपासनम्‌ ॥ 


उपासनं हि पुरुषतन्त्रं दहरोपासनादौ तत्तद्त्रह्यढोकादिप्राप्त- 
साधनमेव तत्तद्विधिमहिम्ना, न त्वविद्यानिवृत्तिसाधनम्‌ , इति यद्यविद्या 
निवर्तनीया कर्मरूपा, तर्हि कर्मणा मोचते जननीय उपासनोपकारक- 
स्योपासनानिवत्यंत्वे, तयोः श्रीभाष्याभिमतसहुभावायोगेन तच्छेषत्वस्य 
तस्रयुक्तब्रह्मजिज्ञासा पूरव वृत्तत्वस्य च बाधः॥ 


अद्वेतसिद्धान्ते तु कमं विचारपुव वृत्तताविवक्षाउयोगे हि वाक्यजन्य- 
ज्ञानस्य ब्रह्मसाक्षात्काररूपस्य कमंबाधकत्वम्‌_, अनिवेचनीया विद्या निव- 
तेत्वं वा मनसि निधायेव कर्माबबोधपूर्वबृत्तता नोररीक्रियते। तत्र 
वाक्यजन्याऽखण्डाकारवृत्तिः, अवगतिपर्यन्तं वा ज्ञानम्‌ “आत्मा वा अरे 
ष्टव्यः” इत्यादौ श्रवणादिफलरूपं स्वर्गांदिकमिव न विधेयम्‌ , किन्तु तत्सा- 
घनं.श्रवणादिकमेव, इति न तस्य विधानमन्तरेणासिद्धिः। “आत्मा वा 
अरे द्रष्टञ्यः” इति तव्यप्रत्ययो हि “स्वाध्यायोऽध्येतव्यः” इत्यादी स्वा- 
ध्यायस्येव फलस्याविधेयत्वेऽपि विशिष्टरूपेण फलत्वेऽप्यात्मनो द्रष्टव्यत्वेन 
फलत्वमादाय निवेहृति।॥ 


| | विलय कट. 
__न च श्रीभाष्यमते5पि द्रष्टव्येतितव्यप्रत्ययस्य विधिसमपंकत्वं दशन- 
स्योपासनारूपत्वे सम्भवति । ध्यानपद्वाच्यमुपासन हि निदिध्या।सतब्ध" 
इत्यनेन यदि विवच््यते, तहिं श्रोतव्यः, मन्तव्यः; द्रष्टव्य इति चावर 
इति तव्यप्रत्ययमात्रेण न सवेत्र विधानमेष्टव्यम्‌ ॥ | जु 
हनन | मगति पर्यन्त ज्ञानम्‌-- “अथातो 
नः फलरूपत्वादू वाक्यजन्यंमबगतिपर्येन्तं ज्ञानम 
ब्रह्मजिज्ञासे” त्यत्र सन्वाच्यायाः इच्छायाः कर्मेति म मन्वानास्तत्साधनत 7 


| 
| 
। 





[ १९ ] 
भरे (तव्यो मन्तव्य इत्यादितव्यप्रत्ययत्रयमपि विधिपरं बद्न्ति,--यदि श्रव॑- 
णादौ विधिपक्षः, वस्तुतन्त्रत्वाद्परोक्षज्ञानस्य तत्रापि दर्शनांशे न विधि: | 
तत्राविधित्वपत्ते सवेत्रानुवाद्‌ एव. श्रीभाष्यमत इव; श्रवणा दिपरम्पर्या 
साक्षात्कारावस्था विशेषा नुवादपरत्वात्‌ सर्वेषाम्‌ 


इयान्‌ विशेष: दशनसमानाकारघुवानुस्मृत्यंशमात्रे विधिः, तस्येव पूर्व- 
पूर्वावस्थामात्रानुबाद: श्रोतव्यादिवाक्य इति श्रीभाष्यसिद्धान्तः, अद्धैतमते तु. 
वाक्यजन्यज्ञानस्याविद्यानिवतेकभावावस्थापर्यन्तस्य श्रवणादिक्रमेणानु- 
वादः, इति न कुत्रापि विधि:। अविद्यानिक्तेकं ज्ञानमपरोक्षं साक्षात्काररूपं 
बाक्यजन्यं फलरूपं न कुत्रापि कल्पेञद्वेतमते विधानमहँति, येन वाक्यजन्य- 
ज्ञानस्याविद्यानिवतेकत्वे, भोक्षसाधनत्वे वा विवक्षिते बिघानवैयर्थ्येमा- 
पद्येत; अन्यथा श्रीभाष्यमतेऽपि द्रष्टव्यः इत्यस्यैव विधिपरत्वे कथं न न श्रोत- 
व्यादिवाक्यवैयथ्यम्‌? तत्र यदि पूवेपूर्वावस्थामात्रानुवाद एवोपासनस्य 
“श्रोतव्य: इत्यायंशे, तहिं प्रकृतेऽपि समानम्‌॥ | 


इयान्‌ विदोष:--यत्‌ श्रवण-मननादिपूर्वपूर्वावस्थानां विधिः' 
तद्विधित्वपक्षे तु तेषां तेषामुद्बोधनमात्रम्‌; सवेथा तु वाक्यजन्यज्ञान- 
स्याविधीयमानस्येव यदि विधेयमुख्योपासनाया उपकारकत्वमात्रमादाय 
श्रोतव्यादिपद्म्‌ , तर्हि श्रवणादीनां तत्तप्पूवेपूवोवस्थाविशेषमात्रतया 
श्रवणस्य वाक्यज न्यज्ञानस्यापि विधीयमानत्वं परम्परयाऽविद्यानिवतेन- ` 
क्षमसाक्षात्कारोपकारकत्त्रमात्रेण न कथमुपपयते ? 

निष्कर्षस्तुवाक्यजन्यं श्रवणरूपं ज्ञानं यदि न साक्षादनाद्यविद्यानि- 
बतैनक्षमसाक्षात्काररूपम्‌, किन्तु श्रवणादिप्रतिष्ठापनाथेत्वादू मननादेमेन- 
नादिद्वारैव परम्परयाऽविद्यानिबतेनक्षमं भवितुमहेति, तहि वाक्यजन्यत्वः 
मात्रेण विनापि मननम्‌, अभ्यासं वाऽविद्यानिवतेनक्षमसाक्षास्क्ाररूपतां न 
तदापद्यत इति तु समानम्‌ ॥ 

तत्र बाक्यजन्यमप्यपरोक्षज्ञानम्‌, वाक्यजन्यपरोक्षज्ञानाभ्यासवशा- 
दापादितापरोक्षज्ञानं वा5परामाण्यज्ञानानास्कन्दित-पट्तमसंस्क्रारसद्दित- 
श्रमव्याप्यसुज्यमानाषृ्टामावसध्रीचीनमेवाद्वतसिड्ान्तेऽपि मोक्षसाधनम्‌, 
इति न श्रवणमात्रेण सर्वेषामविद्यानिवृत्ति:. ` तद्रूपो मोक्षो वाऽऽपद्येत. 
यथा श्रीभाष्यमते' दर्दीनसमानाकारावस्थारूपधुबानुस्पृत्यादिपदवाच्यावस्था 
घिना नः मोक्षः | 


[ २० ] 

तंथांच भाष्यम- “यढुक्तम--श्रवणात्‌ पराचीनयोरपि मनन-निदि- 
ध्यासनयोदशैनादू न विधिशेषत्वं ब्रह्मणः; अवगत्यथेत्वाद्‌ मनन-निरि, 
ध्यासनयो: । य,द त्ववगर्त ब्रह्मा5न्यत्र विनियुञ्येत, भवेत्‌ तदा विधित 
त्वम्‌, न तु तदस्त; मनन-निदिध्यासनयोरपि श्रवणचद्वगत्यथेत्बात्‌” 
इति ॥ 

अनेनेद्मवगम्यते-- आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” इति न प्रतिपत्ति- 
विधिपरम्‌ , किन्त्वविद्यानिवतेनक्षमत्रह्मावगतिमात्रपरम्‌ । प्रतिपत्तिविधि- 
परत्वे हि पूर्वोक्तरीत्या देवतामीमांसया गताथत्वात्‌ “अथातो धमेजिज्ञा- 
से”त्यनेनेत्र बा गताथेखात---“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति न प्रथक्‌ शाख- 
` मारभ्येत, आरभ्यमाणं चेवमारभ्येत---“अथात: करत्वर्थ-पुरुषार्थयो जिज्ञा- 
से”तिबत्‌ “अथातः परिशिष्टधर्मजिज्ञासे”ति, इति यावद्विद्या निवर्तनक्ष- 
'मपटुतमसंस्का रसहितात्मसाक्षात्कारोदयमविद्याया जीवन्मुक्तावस्थायामपि 
वासनारूपेण, संस्कारात्मना वा5विद्यावस्थाविशेषस्य, तच्छक्तिविशेषस्य वा 
भेदवासनाया बा5नुवृत््या श्तवेदान्तानामपि सर्वेव्यवहारनिवांह: 
थथा श्रीभाध्यमते यावदशनसमानाकारावस्थं श्रवणावस्थायाम्‌ , 
मननावस्थायाम , निदिध्यासनावस्थायां वा बन्धो न व्याहन्यते, नवा 
व्यवहारः, यथा वा चन्द्रेकत्वे ज्ञातेऽपि द्विचन्द्रज्ञानमनुवतेते, न चानु- 
वतेमानम।प तदू बन्धाय भवति । उभयत्र वासनारूपेण जीवन्मुक्तानामपि 
भेदवासनानुवृत्तिस्तु समाना ॥ | 

तत्र चन्द्रेकत्वे ज्ञातेऽपि दृष्टान्ते यदि तिमिरादिदोपो5नुबतेते, 
तद्वशाञ्च द्विचन्द्रज्ञानानुवृत्ति:, तर्हि प्रकृतेडपि जीवन्मुक्तानामपि संस्कारा- 
त्मना भेदा अनुवतेमाना:, उत्पन्नेऽपि तत्त्वसाक्षात्कारे5विद्यारूपदोषवशात्‌ 
तत्प्रयुक्ता अनुवतेन्त इति समानम्‌ ॥ 

इयान्‌ विशेषः-यदू ट्विचन्द्रादिज्ञान आगन्तुकस्तिमिरादिदोषः) 
द्वितीयश्चन्द्रमा्त्वावद्यायाः परिणामः, प्रकृते त्वविद्यैव स्वतः, वासनात्मतया 
बा दोषोऽपि, इति सत्यामपि सामग्ज्यां भेदवासनयाऽविद्यार्पेण 
दोषेण प्रतिबन्धादू न सर्वात्मनाऽविद्यानिवतेनक्षममवगतिपयेन्तं ज्ञानः 
मत्रो देति ॥ 

तथाच यथा श्रबणावस्थामात्रे, श्रवण-मननोभयावस्थामात्रे वा, कि 
बहुना ? सवोत्मना5विद्यासत्तादशायामपि भाविबाधरष्ट या मिथ्यात्वेऽप्य 
विद्यानिवतनक्षमत्रह्मसाक्षात्कारेणाबाधमादाय भेदव्यवहारो निरतः 


RP 
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॥ | 

यथां श्रीभाष्यमते याक्त्सवेबन्धनिवृत्तिक्षमधुवानुस्मृतिनिठ्वँत्ति 
सर्वेऽपि सांसारिका व्यवहारः, तथा श्रुतवेदान्तानामपि मात्रया 
भेदव्यवहरानुदृत्त न दोषलेशोऽपिं। यथा चोप्पन्नज्ञानानामपि संस्का- 
रात्मनाऽनुबतेमाना भेदव्यवहारा: “आवृत्तिरसक्ृदुपदेशात” इति 
न्यायेन निदिध्यासनेनाभ्यस्यमानेन पटुतमसंस्करारसहितकर्म रूपप्रति- 
बन्धासध्रीचीनेन तत्त्वज्ञानेन नितरतंन्ते; तदानीमेव तेषां बाधात्‌। 
यथा श्रीभाष्यमते श्रबणाद्यवस्थायामपि सत्यपि मोक्षसाधन उपासने 
सांसारिकव्यवहाराणामनुवृत्तियोवद्दशेनसमानाकारावस्थमुपासनाया: , तत- 
स्तु सर्वात्मना बन्धानां निवृत्ति: । न ह्यद्वेतनाऽपि भेदवासनानिवृत्ति 
विनेवा5विद्यानिवतेनक्षमसाक्षात्कारोत्पत्तिम*युपगच्छन्ति, येन भेद- ˆ 
वासनाया अनादिकालोपचितत्वेनापरिमितत्वात्‌ तद्विरोधि भावनायाश्चाल्प- 
त्वादनया तन्निरासो नोपपद्येत, किन्तु श्रतवेदान्तानामपि श्रवणविधिमहिम्नो- 
त्पन्नमपि ज्ञानं प्रारब्धवशात्‌ “भोगेन त्वितरे क्षपयित्वा ततः सम्पयते” 
इति न्यायादू यावत्तत्क्षयं न सर्वात्मनाऽविद्यानित्रत्तिक्षमम्‌ ॥ 

तत्त्वसाक्षात्कारो ह्यभ्यस्यमानो यद्यप्येक एब, भेद्वासनास्त्वनन्ताः; 
तथाप्यनन्तानामपि भेदंबासनानामुपादानमविद्या त्वेकेत्र, नानन्ता, इति 
साक्षा दे केनात्मसाक्षास्करेणेकेवानन्तभेदवासनोपादानाऽविद्या निवत्यते, 
तन्निवृत्त्या त्वथेसिद्धा तस्प्रयुक्तानामनम्तानामपि निवृत्तिः । ज्ञाननिवत्येत्वं 
हि मिथ्यात्वं साक्षादविद्याया निवृत्ति:, तान्नवृत्त्या तु तत्प्रयुक्तानां सर्वेषां 
बाधः । इदमेवाभिप्रेत्य ज्ञानप्रयुक्तावस्थितिसामान्यविरहृप्रतयोगित्वं ज्ञान- 
निवत्येत्वं मिथ्यात्वमित्यद्वेतवाद्‌ः || 

जीवभे देनाविद्यानानात्ववादे ऽपि तत्तजीवाश्रितसवीविद्योपहितबह्मवि- 
बतेतामात्रस्य सवैप्रपञ्चेषु स्वीकारात्‌ , तत्राविद्यापरिणामिताया अस्ती- 
कारात्‌, तत्तद्विद्यानां दोषविधया निमित्तकारणतामात्रत्वात्‌ , तत्तत्ति- 
मिरादिदोषनाशेन तत्तदूट्वितीयचन्द्रादिमात्रस्य निवृत्तिवत्‌ सर्वेश्रम- 
तन्निरासो निरुद्येते ॥ 

अत:-“आत्मा बा अरे द्रष्टव्यः” इत्यत्र,“तमेतं वेदानुवचनेन ब्राह्मणा 
विविदिषन्ती”त्यत्र वा वाक्यार्थज्ञानादन्यदुपासनं न विषयतया विवक्षितुं 
शक्यते; अन्यथोपासनस्यैत्र कर्मे रूपा विद्या नित्रतें कतया कम विघातकेनो पास- 
नेन कमेण: सहभावः, तन्महिम्ना कर्मावबोधानन्तर्रस्य “अथातो ब्रह्मजि- 
ज्ञासे”त्यत्राथ शब्दार्थता च श्री भाष्याभिमता व्याहन्येत ॥ 


f 
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अंत्राय॑ निष्कष:-पक्षद्रये5पि वाक्याथेज्ञानमेक श्रोतव्यादिवाक्पै 
भोक्षोपयोगितया विवक्ष्यते । तत्र “श्रोतव्यः” इत्यनेन तत्साधनं विचारो 
विवक्ष्यते, दशन तु वाक्या्थोऽविद्यानिवतेनक्षमं फलरूप॑ विवक्ष्यते ॥ 


इदमेवात्रालोचनीयम--यत्‌. फलस्यापि निदेशो विवक्षणीयो बा. न 
बा। यद्यपेक्षतः, तर्हि श्रीभाष्यमते नात्र फलनिदेश:, किन्तु साधनमा- 
त्रनिर्देश:। साध्यं तु प्रकरणादिवशेन, वाक्यान्तरबशेन वा लभ्यते। 
अटत सिद्धान्ते तु फटस्याप्यत्रेव निर्देश इति । तत्र यद्यपि श्रीभाष्यमतेऽपि 
फल्तमत्रोपासनमेच त्रिवक्ष्यते, तथापि तद्वस्तुगत्या साधनमिति विशेषः, 
अद्वेतमते तु— 

“निबृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनो पलक्षितः ।।” 

इति सिद्धान्ताद्‌ मुक्तात्मस्वरूपमेव फलमत्र विवक्ष्यते, इति न फछ- 
साधनयोरत्र साङ्कयेदोषः ।। 

तत्र मतद्टयेऽपि ज्ञानमेव “विज्ञाय प्रज्ञां कुर्वीत” “अनुविद्य विजा- 
नाति” “ओमित्येवात्मानं ध्यायथ’ “निचाय्य तं मृत्युसुखात्‌ प्रमुच्यते” 
“आत्मा बा अरे द्र्व्यः” “सोऽन्वेष्टव्यः स विजिज्ञासितव्यः” इत्यादौ 
साध्य-साधनभावापन्न' विवक्ष्यत इति समानम्‌। तत्राद्वेतमते फलावस्था 


. ज्ञानस्य न साक्षात्‌, किन्तु ज्ञेयस्यात्मन एव। आस्मज्ञानं साधनम , 


ज्ञातस्वेनोपलक्षित आत्मा फलमिति । तदुक्तम्‌ 
“निवृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनोपलक्षितः।” 
इति। तत्राऽऽत्मसाक्षात्कारस्य फलत्वं तदतिरिक्तस्य प्राप्यस्या भावेनेति 
ज्ञानमात्रादेब मोक्ष इति सिद्धान्ते स्वरसमुपयद्यते। तत्र साधनावस्थं 
ज्ञानं श्रवणादिकं विधेयम्‌ , फलावस्थं तु दर्शनम्‌, यद्दस्तुतन्लम्‌ , न चोदना- 
तन्त्रम्‌, पुरुपतन्त्रं वा। व्यक्तं चेतद्‌ भाष्ये--““चोदनाप्रवृद्धिनेदाचे " 
-त्यादों । तत्र ब्रह्मसात्तात्कारस्यावुष्ठानानपेक्षस्य फलत्वमेव, न तूपासनवद- 
नुष्ठानपेत्तं साधनत्बमपीति । एबं च “अनुविद्य विजानाति” “विज्ञाय 
प्रज्ञा कुर्वीत” “आत्मा बा अरे द्रष्टव्यः” इत्यादी साध्य-साधनभावेन 
भिन्नस्य फलावस्थऱ्य, साधनावस्थस्य च निर्देश: सम्यग. लगति, श्रीभाष्य- 
मते तूपासनस्ये कस्यैबातरस्थाभेदमात्रस्य प्रतिपादनेन न साध्य-साधनभावो 
भिन्नस्य ॥ क | व: 
. तत्र मतद्वयेऽपि ध्यानं विवेयं साधनमिति सम्प्रतिपन्नम., फलं तु तत्र 
पासनस्य दशेनसंमानाकारत्वे ब्रह्लोकाद्यवाप्तिः; न तु ज्ञानमेव 
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अद्वेतमते तु विधिपक्षे ध्यानफलं तर्त्रसाच्चात्कार:, इति साध्य-साधनभाव- 
प्रयुक्तो भेद उपपद्यते, येन अनुविद्य विजानाति” “विज्ञाय प्रज्ञा कुर्वीत? 
“भक्त्या मामभिजानाति” इत्पादेभेदनिर्देश: स्वरसः. श्रीमाष्यप; तु 
पासनस्यैव सवेत्र मोक्षसाधनत्बस्व्रीकारात्‌ तस्य केनापि सो 
त्वाभावात्‌ "अनुविद्य विजानात” इत्यादो ज्ञानभेदाम्नानं नोपपद्यते । 
अवस्था भेदमात्रेण निदेशे तु तस्य पुरुपतन्त्रस्येकेनैव विधिना निर्वाहात्‌ 
पृथग्‌ विधानं. वितथम्‌ ॥ न | 

यत्र तु "आत्मानमेव ध्यार्य;त” इत्यादावेकेनैव विधिना ध्यानस्य 
विधानम्‌, तत्रोव्करान्यपेश्चा लाकान्तरावाप्तिरेव फलमिति वक्तव्यम्‌। 
तत्र च “अनुविद्य विजानाति’ “भक्त्या मामभिजानाति’ इति ज्ञान 
मात्रस्य फळताम्नानम्‌ . तावन्मात्रेण मोक्षोपपत्तिः, न तूत्क्रान्त्यपेक्ष: 
स इति ज्ञापयति। तथाचोव्क्रान्तिसापेक्षा मुक्तिगोणी सगुणोपासन- 
फलम्‌ , तन्निरपेक्षा मुख्या मुक्तस्तु ज्ञातत्वोपलक्षितात्मरूपतामात्रमिति 
वक्तव्यम्‌ | 

तथाच यत्र ध्यानमात्र निर्विशेषस्य विधीयते, तत्र साक्षास्क्रारमात्रं 
फलमित्येव तात्पर्यमिति: वक्तव्यम्‌ , न तूल्कान्तिसापेक्षायां मुक्ती, इति 
ध्यानमात्रस्य “आत्मानमेव ध्यायीत” इत्यादौ विधिश्रवणं न ध्यानाति- 
रिक्त ज्ञानान्तरे प्रमाणमिति शक्यं वक्तम्‌ ॥ 


तत्र श्रीभाष्यमते वेदान्तगतद्नादिपदेनापि सरुणोपासनमेव 
विवक्ष्यत इति स्वीकारात्‌ सरुणन्रह्मण्येव वेदान्तानां तात्पयेमित्यभिप्रायो 
निर्विशेषन्रह्वादस्यानौपनिषदत्वं सिद्धवत्कृत्यैव । एतन्मते हि सगुणमेव 
शास्रताटार्येविषय:। तञ्ज्ञानमपि चोपासनरूपमेव मोक्षसाधनम्‌ ; निर्विशेष- 
स्यात्रह्मत्वाद्‌ न शास्रीयत्वम्‌ ;:अस्य तूपासनमोक्षसाधनताबादो गोणयुक्ति 


- मभिम्रेत्यैव, न तु मुख्यमुक्तिमभिप्रेत्येति वक्तव्यम्‌। उपासनातिरिक्तप्रमाण- `. 
- तन्त्रम'पि वेदान्त शा अतात्पये वियय इत्यस्वी करारे “भक्त्या मामभिजञानाती”- 


त्यादौ भक्ति-ज्ञानयोः'साध्य-साऽनभावाञ्नानमसङ्गतं स्यात्‌ 

` तत्र यद्यपि -विगयुप्मो रेः र्थेत्वमुपासनाप्रकरणे बर्तते, यतः स 
गुणं ब्रह्म, अन्यद्वो पारें निर्दिष्टम्‌ ; निर्विशेपप्रकरणेःलुःकुत्रापि नो पालना 
पदम्‌; वाधात्‌ , तथापि -“ब्रह्मवेदाप्रोति” आत्मा रण वा अरे द्रष्टव्यः ` ` 
“तत्त्वमसि” “अहं ब्रह्मास्मिःईत्यादौ केवळोपदेशप्रकरणे,- यत्रोपास्तिपद्‌- | 
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मेव नास्ति, न. बोपासनोपदेशः, तत्रोपासनम , ध्यानं वा न विवक्ष्यते, इति 
ध्यानस्य, उपासनस्य वा दर्शनोपदेशातिरिक्तस्थछ एव विदिधात्वथत्वम्‌ ॥ 
तथाच दर्यीनसमानाकारधुवानुस्मृते रुपासनाप्रकरणे 
केवलज्ञानोपदेशप्रकरणे बिदिधात्वर्थो दशनं न ध्यानम । न हि “द्रष्टव्यः? 
त्त्र दर्शन॑ दशेनसमानाकारं स्मरणम्‌; गोणाथत्वापत्तः। न हि स्मृति- 
ददन नाम । न हि प्रमुष्टतत्ताकस्मृतेदेशेनपदेन कुत्रांप व्यपदेशः । न चोपा- 
सनस्योत्कमणद्वारा ब्रद्दालोकावापिफलस्याधिष्ठानसाक्षात्कारस्येव बन्ध- 
निवर्तकत्वं सम्भवति; अन्यथा “इदं रजतमिःत्यत्राख्यातिवादे रजतांशेऽपि 
दर्शनसमानाकारस्मृतित्वादू रजतनिषतेकत्वं स्यात्त, इति श्रमज्ञानं स्वस्य 
स्वत एव बाधक स्यात्‌ । अत एव--- 
“भिद्यते हृदयग्रन्थिदिच्छद्यन्ते सवेसंशयाः। 
क्षीयन्ते चास्य कर्माणि तस्मिन्‌ दृष्टे परावरे ।” 
इत्यत्र दृष्ट इति दशैनमेव विवक्ष्यते। न चात्रापि दर्शंनसमानाक्ारस्य 
विवक्षायां किमपि प्रमाणमस्ति। अतः “आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” इत्यत्र 
दशनं न धरुवानुस्सृतिः, येन तत्रापि ध्यानस्यैव विधानं विवक्षितं स्यात्‌ ॥ 
वाक्यकारेण तत्र यद्यपि ध्यानस्य दशेनसमानाकारर्चं विवक्ष्यते; 
तथापि धुवानुस्मृतिरेव सवत्र दशनम्‌, न तदतिरिक्तोऽपरोक्षसाक्षा- 
त्कारो न कुत्रापीति तदाशयो न वक्तुं शक्यते । प्रकरणादिना निणयस्तु 
“आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” इत्यत्रोपासनाप्रकरणत्वनिश्चये स्यात्‌ । न 
चात्र तथा निणेयः; “निदिध्यासितव्यः'इति प्रथग ध्यानविध्यनुपपत्तः। 
धुबानुस्मृत्यवस्थाविशेषमात्रानुवाद एवात्रेति निदिध्यासितव्य इत्यनुवादे 
तदुपन्यासो वितथः। ` दशीनपदेनापरोक्षसाक्षात्कारबिवक्षायां तु 
तत्साधनतया तदुपन्यासः, तद्विधानं वा सार्थकम्‌ अतो “प्रष्टव्यः” 
इत्यत्र द्रोनं न ध्रुवानुस्मृतिः॥ 
सवोसूपनिपत्सु मुख्यमोक्षसाधनतया5विद्यानिवतेकाधि धानसाक्षा- 
त्कारस्यव मननादिसाधनकस्योपदेशो दृश्यते। उपासनासाध्या तु मुक्ति- 
गोंणी, न तु मुख्या, इति सवेप्रकरणसार्थक्यम्‌ । आवृत्तिविधानं तूपासन- 
स्यापि तलधाराबव रविच्छिज्ञज्ञानप्रवाहस्येव ध्यानश ब्दाथेत्वादू तस्याउत्ि 
विना5निवांहम्‌ ॥ | 
तत्राप्य़ाप्रायणादावृत्तिस्तु “स खल्वेबमावतेयन्‌ यावदायुषं ब्रह्मलोकः 
मवामोति” इतिवचनंवशात्‌ , “किमिव वचनं न कुर्यात्‌ नास्ति वचनस्या" 


४७० क कक ७ 
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तिभारः' इति न्यायाच्च । अत्र ब्रह्मलोकशब्द््वारस्यादुत्क्रमणापेक्षाया 
गौणमुक्तावेवोपा सनस्येवरावृ त्तिरित्यव गम्यते ॥ 

जास यद्यपि सकृदनुष्ठितमपि फलाय कल्पते, इति प्रथ- 
गावृच्युपदेशस्य “स खल्वेवमावतेयन्‌” इतिवचनेकवाक्यतयैब सार्थक्यं 
वक्तव्यम्‌। अद्वेतमते तु दृष्टाथेत्वाद यावत्फल्नमाबृ रयुपदेशो हुः 
विफलः; तथापि सिद्धेऽपि साक्षात्कारे यावत्मारब्धक्षयं विदेहकेवल्यपयेन्तं 
जीब्रन्मुक्तानामपि तदाशृत्तिव्यवस्थापनार्थमा वृत्तिरन्यायेन साधनीया || 

अत एव “आप्रायणादि”ति सूत्रानन्तरम्‌ “तदधिगम उत्तर-पूर्वाघयो- 
रश्लेष-विनाशो' “अनारब्धकार्ये एव तु तदवधेः” “भोगेन त्वितरे क्षपयि- 
त्वा ततः संपद्यते” इत्यादिन्यायाः सफला: | एतेर्हि न्यायैः श्रवणादिफलं 
देहपातात्‌ पूर्वमपि दृष्टाथत्वाद्‌ यद्यपि भवति, तेनाविद्यानिवृत्तिरपि; 
तथापि तत्प्युक्तप्रार्धफलावरोधसम्भवात्‌, तस्यापि निवृत्तिपर्येन्तमा- 
वृत्तिरपेक्ष्यत इति ज्ञायते ॥ 

इद्मेवाभिप्रेत्य ब्रझसिद्धयादौ प्रारव्धशेषाणामपि याबस््रारव्धभोगम- 
भ्यस्यमानेन तच्वसाक्षा्कारेणेत्र नित्रृत्तिरिति प्रतिपाद्यते । तत्र तत्र प्रार- 
व्थशेषाणामविद्यासंस्कारात्मनां स्त्रत एव नित्रृत्तिरित्युक्तिस्तु तदभ्यासोऽ- 
प्रयल्लसाध्यो जीवन्मुक्तानाम्‌, इत्यभिप्रायेणेत्युक्तमन्यत्र। श्रीभाष्यमते तु 
“स खल्वेवमि ति पूर्वोदाहृत्रमाणसिद्धस्वात्‌ , आप्रायणमावृत्तेरसन्दिर्ध- 
त्वाच्च आप्रायणाधिकरणं व्यर्थम्‌ ॥ 

कठवल्ल्यां “यमेवैष वृणुते तेन लभ्यस्तस्येष-आत्मा विवृणुते तनूं ` 
स्वाम्‌? इति तु “येयं प्रेते विचिकित्सा मनुष्ये5स्तोत्येके नायमस्तीति चेके” 
इति निर्गेलिताचिदूम्रन्थि-सो पाधिकेरवराधिष्ठान-जीवत्वेशवरत्वोपलक्षितसं- 
विन्मात्रप्रश्नोत्तरत्वात्त , तत्र सगुणस्य ब्रह्ममः “अत्ता चराचर 
म्रहणादि”ति न्यायेन संविन्म्ात्राधिष्टितत्वेनैव प्रक्रमाच जीवत्वोपलक्षित- 
स्वरूप बेदान्तवाक्यमहातात्पय विषयसाक्षात्कारो न प्रवचनादिमात्रण, 
किन्त्व 55 जीवन्मुक्त्यभ्यासेन, ततस्तु लब्घू-लब्धव्यादिभेद्दष्ट्य- 
भावात्‌ स्वत एव स्वस्बरूपाधिगमः, प्रबलप्रारब्धभोगान्ते विनैव स्व- 


_ प्रयत्नसाध्यसाक्षात्काराभ्यासं स्वतः प्रवहत एवाखण्डाकारसाक्षाकाराद 


ब्रह्मभावमभिप्रेत्य ॥ ति 
अयमेव न्यायो मुण्ड कोपनिषद्गते5स्मिन्‌ वाक्येऽपि । तत्रापि पर्याप्त 
कामस्य कृतात्मनस्तु इहैव सर्वे प्रविलयन्ती”त्युपक्रम्य नायमात्मा 
३ ॒ 


[ २६ ] 


प्रवचनेने”त्यादिवाक्यानि प्रदत्तानि “सम्प्राप्येनमषयो ज्ञानाः ऋतात्मा- 
. प्रशान्ताः । ते सवेगं सवेत: प्राप्य धीराः मुक्तात्मान: सबमेवा- 
तो वीतरागाः प्रशान्ता सील ` विनैवो ण स्वत पता 
बिशन्ति” इत्युपसंहारमुखेन जीवन्छुक्ताना [वन कि तः प्रवहत्स्व 
स्वरूपसाक्षात्कारेण संविन्मात्रतया देहपाते3बस्थान च प्रतिपाद्यन्ति । 
उत्क्रमणसाध्यसगुणब्रह्मावापि विवक्षायां नु अत्रच सम्प्रली यन्ते” “सबेगं 
सतः प्राप्ये”त्यादि न सङ्गच्छेत ॥ र 
यत्रोपा ३नासाध्यमोक्षतावादः प्रतीयते, तत्रोपासना यदि द््शनसमा- 
नाकारा ध्रवानुस्मृति:, भक्तिवो, तस्या मोक्षस [घनत्वमेवोपनिषद्थ इति 
बक्तव्यम्‌ । तत्तु न सम्भवति, अन्यत्र-- 
“तेषां सततयुक्तानां भजतां प्रीति पूर्वेकम्‌। 
दृदामि बुद्धियोगं तं येन मामुपयान्ति ते ।।” द 
इति भक्तेदेशनसमानाकाराया आवस्येमानाया बुद्धियोगसाधनत्व॑ 
प्रतिपाद्यमानं नोपपद्येत । वस्तुतस्तस्य भक्तियोगपरे द्वितीये पट्के संगुण- 
ब्रह्मण एव तद्विषयस्य प्रकरणात्‌ , ठृत यपदकार्थ भक्तिसाध्यज्ञानयोगसाध- 
नत्वप्रतिपादनमत्रोपपद्यते, न तु ब्रह्जप्राप्रिसाधनत्वम्‌॥ 
एतेन 
“नाहं वेंदैने तपसा न दानेन न चेज्यया । 
भत्तया त्वनन्यया लभ्य अह्मेबंविधोऽज्ुन ॥ 
ज्ञाठुं द्रष्टुं च तत्त्वेन प्रवेष्टुं च परन्तप । 
पुरुषः स परः पार्थं भक्तया लभ्यरत्वनन्यया ।। ' 
इति स्मृतिरपि--व्य।ख्यात। । तत्र सविशेपत्रह्मणो भक्तिप्राप्यत्वे न 
विप्रतिपत्तिः, यदू भगवता गोताचार्येणाहमित्यनुसन्धयते, तदेव हि 
भक्तियोगतत्प्रम्‌ । न च तदतिरिक्तो ज्ञानयोगो नाम न कश्चिदपि योगो 
नास्ति; अन्यथा 
“तेषाँ सततयुक्तानां भजनां प्रीतिपूर्वकम । 
ददामि बुद्धियोगं तं येन मामुपय;न्ति ते ।।? 
इति भक्तियोगस्य बुद्धियोगसाधनत्वप्रतिपादनमसङ्गतं स्यात्‌ ॥ 
_ तत्र भक्तिह यदि तैलधारावदविच्यन्ज्ञानसंतति:, तर्हि सबिशेषः 
स्यत्‌ निवि दापस्ग्रापि सा ध्यानरूपा न विरुध्यते ; अत एव- “आत्मा वा 
अरे द्रष्टव्यः” इति निर्विशेपप्रकरण<पि निदिध्यासनमुपदिश्यते । अनेन 
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[ २७ ] 


चेप्‌मवगम्यते--सविशेषोथे :: मायोपहितं वा सत्तिमात्रलभ्यं तदादिपदा- 
भिघेयम्‌ , अहम्प्रतीत्यविषयश्च, निरूपाधिकस्वरूप तु अत्ता ज्ञातुम्‌. 
द्रष्टुम्‌, प्रवेष्टुं च न शक्यमित्येवात्र विवक्षितम्‌ ॥ [ 
अत एवात्र— 
“भक्तया त्वनन्यया लभ्य अहमेबंबिधो ऽज्जुन । 
जञातुं द्रष्टुं च तत्त्वेन प्रवेष्टं च परन्तप” ॥ ` 
इति । तत्राहम्पदेन सविशेषस्वरूपं भत्तिमात्रसमधिगम्यं प्रतिपाद्य 
“पुरुष: स परः पार्थ” इति निगीळिताहङ्कारपरं चोपसंहियते। अत्र 
सरुणस्वरूपातिरिक्तनिविशेषस्वरूपाविवक्षायां पुनः “पुरुषः स परः पार्थ” 
इत्युपदेशो नोपपद्यते । तत्र | 


४ नाहं वेदैने तपसा न दानेन न चेज्यया । 
शक्य एवंबिधो द्रष्टुं दृष्टवानसि मां यथा॥ 
भक्तया त्वनन्यया लभ्य अहमेबंविधोऽञ्जुन । 
ज्ञातुः द्रष्टुं च तत्वेन प्रवेष्टः च परन्तप ||" 


इति इलोकद्दये विश्वरूपं स्वस्य प्रदृश्य भगवता प्रोक्तम्‌--एवंविधो- 
ऽपयहं भक्त्यैव ज्ञेयः। इतो 5प्यन्यत तत्त्वेन ज्ञानम्‌ दनम्‌ , तदात्मनेवाब- 
स्थितिश्च नानन्यया भक्त्येव भवति, न भक्तिमात्रेण, इस्यनन्यभक्तचा 
निदिध्यासनेनेव तत्त्वेन ज्ञानम , साक्षात्कारो वेति ॥ 


इद्‌ च श्रीभाष्यमतेऽनन्य भक्तेरेव दशेनसमाना का रधुवा नुस्म॒ तिरूप त्वादू 
ज्ञातु च द्रष्टुं चेति मुख्यं दशेनम भिप्रेत्येवेति बक्तव्यम्‌। तेन च “यमेवैष . 
वृणुते तेन लभ्यस्तस्यैष आत्मा विवृणुते तन्‌ स्वामि”ति श्रतिरप्येतदेक- 
वाक्यतय' जातेडद्वितीयात्मतत्त्वसाक्षात्कारे प्रारब्धशोपावस्थायां प्राप्यः 
प्रापक्रभावावस्था न परमात्मनः शुद्धस्य, किन्त्वज्ञाननिवृत्त्या प्रारब्धशेष- 


'निवृत्तिमा परममुक्तावपेक्ष्यत इति प्रतिपादयति ॥ 


अयमेव न्यायः 
“पुरुष: स परः पार्थे भक्त्या लभ्यस्त्वनन्यया ॥” 
इत्यत्रापि । अयं हि श्लोकः 


“अव्यक्तोऽक्षर इत्याहुस्तामाहुः परमां गतिम्‌ ।” 
“यं प्राप्य न निंवतेन्ते तद्धाम परमं मम ||” 


[03 


इति श्लोकान्तरं प्रवृत्त: । अक्षरपदार्थचात्र शुद्धो मुक्तात्मेति श्रीभ- 
ष्यम्‌। तत्र मुक्तात्मनः प्रापकस्येव प्र।प्यत्व जीवत्रह्माभेदं विना नोपपद्यते । 
न च गन्तुरेव परमगतित्वं मात्रयापि भेदे सम्भवति । तत्र प्रकृत्या निर्वि- 
कारस्वभावमुक्तात्मनो 5पि नियम्यत्वे तदतिरिक्तस्य नियामकस्यापि प्राप्यस्य 
सत्त्वे कथं परमात्मत्वं सुक्तात्मनः ! अन्यथा 
“पुरुष: स परः पार्थं भक्तया लभ्यस्त्वनन्यया 


इति भक्त्या लेभ्यत्वं परस्यापरस्य प्रतिपाद्यमानं कथसुपपद्यते ? न 
चात्र परपुरुषो मुक्तात्मा श्रीभाष्यमते, इति भक्तयाऽनन्यया लभ्यत्वं निदि- 
ध्यासननिबन्धनसाक्षात्कारद्वाराऽप्राप्रत्वश्रमनित्रत्तिमात्रम्‌॥ 

सति चैवमत्र, त्रयो दृशाध्यायादौ च सवेत्र, किं बहुना ? विष्णुपु- 
राणेऽपि परामूतेम्‌ , न मुक्तात्मा परमात्मनियम्यः, किन्तु स एव । एतेन 
- भक्तथधीनं दर्शनमपि तस्यान्तिमविपाकावस्थेत्यपि-परात्तम्‌। का वा 
ध्रुवानुस्मतेरपि विपाकावस्था दशैनसमानाकारतातः ? न च श्रवणम्‌, मन- 
नम्‌, निदिध्यासनं च ध्रुवानुस्मृतिपूवेभावि तस्या विपाकावस्था नाम ॥ 


तत्र ध्रुवानुस्मृतेभक्तिपदवाच्याया ब्रह्मविवेकादिभ्यो लाभे वाक्यका- 
रोक्ते , तस्याः सगुणविषयत्व वा नाद्देतिनो5पि विप्रतिपद्यन्ते, भवत्यधीनं 
ददन 'त्वपरम्‌, निदिध्यासनाधीनं तु न धुवानुस्म्ृतिः, भक्त्वा । अतः 
श्रोतव्यादिवाक्यमट्वितीयात्मन एव निरूपणपरम, न विवेकादिसाध्यभ- 
क्तिप्राप्प्सगुणब्रह्मपरम, इति निदिध्यासनादिवाक्यमज्ञाननिवृ त्तिक्षर्म- 
निर्विशपसाक्षात्कारमभिप्रेत्देव ॥ टक 
 इद्मवाभिम्रेत्य--“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इत्यत्र 'अवगतिपर्येन्तं 
च ज्ञानं सनवाच्याया इच्छायाः कर्मे ति भाष्यम्‌, इति दशेनमन्न परविद्येव, 
न तु सा भक्तिमात्रम्‌ , इति परविद्याधिकारिविशेषणं “शान्तो दान्त” 
इत्या दिपरविद्याप्रक्रणगतवाक्यावगम्यसाधनचतुष्टयसम्पत्तिरेब, न तु 
कमाचवो धमा त्रम्‌ ॥ 
“विद्यां चाविद्यां च यस्तद्वे दो भय सह । 
_ अविद्यया मृत्यु तीर्त्वा विद्ययाऽसृतमश्नुते ॥” 
ते वाक़्यम--यद्यपि विद्या-कर्म णो: सहभावम , मृत्युतरणे कमेणो 
ऽप्युपयोगं च प्रतिपादयति, विद्याशाव्देन च भक्तिम्‌; तथापि न सा परा 
विद्या मुण्डक्रो पनिपद्युपदिश्यमाना, यस्यां भ क्तिरप्युपयुज्यते ।। ` 


| १2 
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[ २९ ] 
इदमेवाभिप्रेत्य कल्पतरु:--- 


“वशीकृते मनस्येषां सगुणत्रह्मशीलनात । 
तदेवाविभेवेत्‌ साक्षादपेतो पाधिकल्पनम्‌ ॥? 
इति । अत्राविद्यया मृत्युतरण ` अक्तिप्रतिबन्धकपापनिवृत्तिमात्रम्‌ , 
न त्ववगतिपयन्तज्ञानाख्यपरविद्याप्रतिबन्धकमूलाविद्यानिव्ृत्ति:, यत्र 
तन्निवृत्तिव्यतिरेकेण प्राप्तव्य॑ किमपि नास्ति, इति तत्र तत्र 
विष्णुपुराणादौ-- 


“इयाज सो5पि सुषहून्‌ यज्ञान्‌ ज्ञानव्यपाश्रय: । 
ब्रह्मविद्यामधिष्टाय तलु मृत्युमविद्यया ॥! इति। 

कमणां विद्यासहभावोपदेशोऽपि सगुणब्रह्मविद्या-कर्मणो: सहभाव- 
रि ~ २३२ र जो 
मभिप्रेत्येव । कमयोगानुघानेन भकत्युत्पत्तिहेतूरजस्तमोनिवृत्तिः, तते 
भक्तियोगः, येन त्रह्मलोकाद्यवाधिः, ततस्तु ज्ञानयोगः, येन ब्रह्मभाव इति 

तु निष्कर्षः ॥ | 
सवेथा तु ॒कर्मानुष्टानार्थ कमेस्वरूपज्ञानमात्रमपेक्षितम्‌, यदेव पू 
मीमांसावसेयम्‌ , ब्रह्मज्ञानं तु ब्रह्मचिचाराधीनम्‌, न तु कमेविचारा- 


. घीनंम्‌, इति कमेबिचारानन्तयं न ब्रह्ममीमांसाया:, यत्र कर्मफलानित्यत्व- 


ज्ञाननिंबन्धनेहामुत्रफलभोगविरागादिसाधनचतुष्टयसम्पत्तिरेव प्रयोजिका, 
इति तदानन्तयेमेब “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे ”त्यत्राथशब्दाथे: ॥ 

न च नित्यानित्यवस्तुविवेको ब्रह्ममीमांसावसेयः। स हि कमफला- 
निस्यस्वादिनिर्णयाधीन इति सम्प्रतिपन्नम्‌ । इदमेवात्रानुयुज्यते--तत्कथ॑ 
कर्म फलानित्यत्वादिकर्मस्वरूपज्ञानमात्रोपयोगि कमंमीमांसावसेयम्‌ ? येन 
तदानन्तर्येमथशाब्दार्थः स्यात्‌। तत्र यदि क्मेफलानित्यत्वं जन्यत्वा- 
दिना ऽनुभीयते, ब्रह्मनित्यता त्वापाततो विचारं विनापि श्रुतिमात्रेण 
निश्चीयते, तहि नित्यानित्यवस्तुविवेकादीनां ज्ञानं कुतो ब्रह्मममांसा- 
वसेयम्‌? अन्यथा न्रह्मनित्यत्वं श्रीभाष्यमते ब्रह्मजिज्ञासा विना 
कुतोऽबगतम्‌ ? इति नित्यानित्यवस्तुविवेको न्‌ धर्ममीमांसावसेयः, 
किन्तु जन्यत्वश्रृति-तदभावाभ्यामेव, इति न कमफलानित्यत्यं पृव- 
मीमांसायाः, उत्तरमीमांसाया वा विषयः ॥। ल्न 

तत्र यदि शम-दमादीनां त्रह्मजिज्ञासासाधनत्वं त्रह्ममीसासकाव- 
सेयम्‌, इति तदवसेयस्य शम-दमादिसाधनत्वस्थ न ब्रह्ममीमांसात: 
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पूर्व नावगतिः, ति श्रोभाष्यमते5पि “सर्वापेक्षा च यज्ञादिश्नुतेरश्वबत्‌- 
इत्युत्तरमीमांसा5वगम्यत्वात्‌ कर्मापेज्षाया: / _तद्विचारापेक्तायाश्रो त्तर- 
मीमांसैक्यावसेयत्वात्‌ कथं तदानन्तयमथशब्दार्थे: स्यात्‌ ? 
तत्राद्वेतसिद्धान्ते5व्र कमपेक्षामातरं गम्यते, साठ जन्मान्तरीयेणाप्य- 
नुष्ठितेन कर्मणा भवति । न चापेक्षामात्रेण सव सर्वस्याधिकारिविशेषणं 
भवतीत्यादि पूथेमेव निरूपितम्‌। अत एब--“शम-दमायुपेत: स्यादित्यत्र 
शमादीनामनुबृत्तित्रह्ममीमांसाकाल उपदिष्टः, न तु कमणा सिवापेक्षामात्रम॥ 
'ऐकशास्त्रयवादे ब्रह्मजिज्ञासेत्येब प्रथमप्रतिज्ञा, “अथातो धम- 
जिज्ञासे”ति तु तृतीयाध्यायतुरीयपादेन पाठक्रमादर्थक्रमो बलीयानि" ति- 
न्यायेन सङ्गते'ति श्रतिप्रकाशिकापर्यालोचने तु सर्वाऽपि जेमिनीय- 
मीसांसा ब्रह्मज़िज्ञासासाधनाध्यायशेषत्वात्‌॒ कमेविचारसाधनत्वमुत्तर- 
मीमांसयेवावसेयम्‌, इति कर्थं तदानन्तयपक्तेडपि नान्योन्याश्रय: ? 
सवेंधा तु नित्यानित्यवस्तुविवेकादीनां ब्रह्मजिज्ञासासाधनत्वस्य 
धर्ममीमांसैकावगम्यताततयश्रुतिलिज्ञादिन्यायापेक्षस्वे5प्युद्‌्गीथाद्पासना- 
नामपि ब्रह्मदृष्टिरूपाणां ब्रह्मज्ञानापेक्षितत्वेडपि, किं बहुना ? कमेणा- 
मपि विविदिषायाम्‌ , वेदने बोपासनाख्ये, तत्त्वसाक्षास्कारे, तत्प्रति- 
बन्धकनिव्रृत्तौ वाऽपेक्तायामपि नात्र तदानन्तयमथशब्दार्थः; शाम- 
द्मादेरिंब ब्रह्मजिज्ञासाकालिकानुवृत्ते: कर्मावचोधे, कर्मविचारे बा ब्रह्म- 
मीमांसायाम्‌ , कमे जिज्ञासायामन्यत्र बाउश्रवणात्‌ , इत्यथशब्दार्थसाधन- 
चतुष्टयसंपत्त्यानन्तयमेव; न तु कर्मावबोधानन्तर्येमित्यद्वेतिनां लघु 
सिद्धान्तो ऽथशब्दार्थेविचारमात्रमधिकृत्य ॥ 
वस्तुतस्तु--न कमेविचारानन्तरं ब्रह्ममीमांसेतिबादो ब्रह्ममीमांस/यां स- 
गुणब्रह्मवाद एव तात्पयसिति विबक्षायां नोपपद्यते । धर्मेमीमांसायां हि वेदा- 
ध्ययनानन्तयमधीतस्य वेदस्यापि कमंणा सहभवेनार्थज्ञानद्वारा 5व्यभिचरि- 
तकमोनुसम्बन्धेन विनाऽध्ययनं गृहीतान।मबेदस्वेन च युक्त तदानन्तर्य धमे- 
मीमांसायाम; वेदवत्‌ तद्ध्ययनस्यापि तद्थाँवगमद्वारा कर्मोपऋरकत्वात्‌ ॥ 
न चेवं कमेविचार-ब्रह्मविचारयो:; अध्ययनविघेरक्तरप्रहणार्थत्वमात्र- 
मिति पत्ते कमं-ब्रह्मविचारयो रागप्राप्तत्वेन श्रोभाष्यमते5वेधत्वात्‌ , आचा- 
योंपदेशामात्रेण चोपनीतस्य सन्ध्योपासना।्यनुप्ानवत्‌ कर्मौनुष्ठाननिर्वाद्दात्‌, 
तदर्थमपि करमविचारानेयत्यात्‌, करमेगां विविदिपार्थे्त्रपच्तेऽपि रागप्राप्तायां 
न्र्ममीमांसायां नियमेन कर्मेविचारस्यानपे च्षणात , कर्मेविच।रशब्देन जैमि- 
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नीयद्वादशलक्षण्या विवक्षानुसारात्‌ तदनन्तरं देवतामीमांसाया एव प्रस्तु- 
तत्वाञ्च ब्रह्ममीमांसापूववृत्तत्वं बाधितम्‌। पोडशलक्षणस्य कृत्स्नस्य कमे- 
विचारऱ्वे तु पूर्वोक्तरीत्या सगुणत्रह्मस्वरूपस्यापि देवतामीमांसया निर्णीत- 
त्वात्‌ स्वतन्त्राऽपरा ब्रह्मजिज्ञास। न वतैते, इत्य“थातो ब्रह्मजिज्ञासे त्यत्र 
न कर्मेविचारानन्तयेबाद्‌ः साम्प्रतम्‌ । नि्िशेषत्रह्मवा दस्यैवोपनिषदत्वे तत्र- 
पूर्वोक्तरीत्या कमेणां विरोधित्वेनानुपयोगाद्‌ न क्मेविचारानन्तयेवादस्यो- 
त्थानमपिं। व्यक्तं च तत्र तत्राद्वेतनिबन्धेषु निर्विशेषवादस्येबीपनि- 
षद्त्वम्‌ ॥ 


महासिद्धान्तावतरणम्‌ 


अथ ब्रह्मपदार्थम, जिज्ञासापद्घटवज्ञाधात्वर्थ चाधिकृत्याद्वेतिनाम_, 
श्रीभाष्यकाराणां चाशयसंकलनमवसरप्राप्रम्‌, यदेवोपलक्ष्याथशब्दाथे- 
निणेयो5प्यात्मानं लभते । तत्राद्वेतिनां मतेडशेषविशेषप्रत्यनीक संविन्मात्रं 
ब्रह्मपदाथे:, ज्ञानं त्वविद्यानित्रतेकाधिष्टानतस्वसाक्षात्कारः। अविद्या च 
ब्रह्माश्रय-विषयिका, भावरूपा, अनिवेचनीयेयं स्वयं सवेप्रपद्धात्मना 
परिणममाना ब्रह्म स्वाश्रयम्‌ , स्वविपयमात्रै वा विवतेयन्ती च 
प्रसिद्धा, यस्या अधिष्टानसाक्षाव्फारमात्रनितर्येत्वम_, नोपःसानानिवत्येत्व- 
मित्यादिकमत्र प्रसक्तानुप्रसक्त बहु निर्णेयम्‌ , इति मद्दासिद्ध।न्तविधया 
बहूनि तत्त्वानि सांप्रतं विचारमधन्ति। तानि यथा--- 


(१) निर्विशेषवस्तुन ओपनिपद्त्वम , (२) तस्य निर्विकल्पप्रत्यक्षमात्र- 
सिद्धत्वम्‌ , (३) प्रत्यक्षस्य प्रमाणस्य भेदानवगाहिनः सन्मात्रावगाहित्वम्‌ 
(४) व्यावर्तमानत्वेन घटादीनाससस््म , (५) अनुबतेमानत्वेन ब्रह्मणः 
सत्त्वम्‌ (६) अञुभूतेः सद्रूपस्वम्‌ (७) अनुभूतिस्वप्रकाशत्वम्‌ (८) प्रागभावा- 
भावेन संविद उत्पत्यभावः, तत एव नित्यत्वम्‌ (९) तत एव संविदो विक्रा- 
रान्तराभावः (१०) अनुमूतेट्टेशयघमेशून्यत्वम्‌, निर्विशेषत्वै वा, (११) 
संविद एवात्मत्वम्‌ (१२) अहमर्थेकदेश संबिदंशस्येवात्मत्वम्‌ , नाहम- 
थस्य, ततोऽहदमर्थस्ानात्मत्त्रमेव, नात्मस्मम्‌ , (१३) अहमश्रेस्यान्याधी- 
नप्रकाशस्यास्वप्रकाशत्वम्‌ , जडत्वाब्ानात्मत्वम , संविद एव तद्विपरी- 
ताया आत्मत्वम , अत एव नात्मनो मुख्यस्य ज्ञाढ्त्वम , (१४) अनुभूति- 
निर्विपयत्वम (१५) देहस्यानात्मनो ज्ञातरस्वस्य मिथ्यात्रम , (१६) 
ज्ञातृत्वस्य विक्रियात्मत्वम., न ठु स्वाभाविकत्वम्‌ (१७) अहंकारस्येवाऽऽ- 
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त्मनो न ज्ञातृत्वम्‌ , ज्ञत्वं च चिच्छायापत्या (१८) मुक्तावहमर्था- 
नुवृत्त्यमावः (१५) अहंकारस्य चत्रान्तगतत्वंनानात्मत्वम्‌ , (२०) दोष- 
` मूलतयाऽन्यथासिद्धस्य भेदावलम्बिप्रत्यत्तस्य प्रमाणस्य शास्रबाध्यत्वेन 
तन्महिस्ना नाहमर्थात्मत्वम (२१) स्वतो मिथ्यात्वेऽपि शास्रस्य सत्यन्रहम- 
विषयकत्वसम्भवः, सत्यस्यापि मिथ्या भूतपञ्चहदेतुत्वसम्भवः, स्वप्नवद्‌ 
मिथ्याभूतस्याप्यथैक्रियाकारित्वं च (२२) सद्विद्या-परविद्या-सत्यज्ञानादिवा- 
क्य-निगुणबाक्यानां श्रह्मणो ज्ञानस्वरूपत्वमात्रं बोधयतां सगुणश्रुतिविरु- 
द्वानामेव प्राबल्यात्‌ ब्रह्मणि भेदनिषेधपराणाम्‌ , अन्येषां च वेदान्तवाक्या- 
नाम्‌ “न स्थानतोऽपि”“मायामात्रम्‌ ”“तद्नन्यत्वमारम्भणशब्दादि भ्यः” 
इत्यादिसूत्राणाम्‌ , वहुतरबलवदूगीता-विष्णुपुराणवाक्यानामपि निर्विशेष- 
चाद एव स्वारस्यम्‌, (२३) तत्सविशेषत्वस्य स्वरूपतिरोधान-विविधविचित्र- 
वि्षेपक्रर-सदसदनिवेचनीया भावानात्मक-ज्ञाननिवत्ये-मिः्या भूत ब्रह्मा श्रय- 
विषयाविद्यारूपदोषकल्पितत्वम्‌ , तेन पारमार्थिकनिविशेषत्वाविरोधः, (२४) 
तेन प्रसङ्गेनाविद्याया जीव-ब्रह्मान्यतराश्रयत्वयोगः,(२५) सदसद्विलक्षणत्वा- 
दिना5निर्वेचनीयत्बम्‌ , (२६) ज्ञानप्राग भावव्यतिरेकेण प्रत्यक्षादिगम्य भा- 
वरूपत्वम्‌_ , तदुपधानेन ब्रह्मणो विवतेमानत्वम्‌ , ज्ञानप्राग भावरूपत्वासम्भ- 
वः, अज्ञानेन ब्रह्मवरणस्य सम्भवः, (२७) अघिएानाश्रयकत्व-तद्विषयक- 
त्वादिविशिष्टभावरूपस्याज्ञानस्यानुमानिऊस्वम्‌_ , सप्तविधानुपपत्त्या:, स्वप्न 
दृष्टान्तेन सदसत्ख्यात्यादेश्वासम्भवेनानिवेचनीयख्यातिसमथेनम्‌ , (२८) 
तस्याः ` “अनृतेन श्रत्यूढा :” इत्य। दिश्रतिसिद्धत्वम्‌_ (२६) इतिहास-पुराणसि- 
द्धत्वमू , (३०) शोधकवाक्येवत्‌ तत्त्वमस्यादिमिह्यावाक्यानामप्यखण्डार्थे- 
त्वम्‌ (३१) तत्र वाधायामेव सामानाधिकरण्यम्‌, (३२) निर्विशेषज्ञान- 
स्येवाविद्यानिवतेकस्वस्य श्रुतिसिद्धत्वम्‌ (३३) एऐक्यज्ञानस्याझगननिवते- 
कत्वम्‌ , तन्निवृत्त्युपपत्तिरित्याद।नि | 


तत्रायमद्‌वैतरा द्धान्तः 


अशेपविशेपप्रस्यनीकचिन्मात्रं ब्रह्मेव परमार्थः, 
तदतिरेकि-नानाविध-ज्ञातृ-्ञेय-तत्क्तभेदादि सबै तस्मि- 
न्नेव परिकल्पितं मिथ्याभूतम्‌; “सदेव सोम्येदमग्र 
आसी देक्रमेवाद्वितीयम्‌” “अथ परा यया तदक्षरमधि- 
गम्यते यत्तदद्रेश्यमप्राह्ममगोत्रमवर्णम चक्षुशश्रोत्रं तद्पाणि- 
पादं नित्यं बिझुं सबेगतं सुसूक्ष्मं तद्व्ययं यद्भूतयोनि 
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परिपश्यन्ति धीराः” “सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म» “निष्कलं 
निष्क्रियं शान्तं निरवद्यं निरञ्जनम्‌” “यस्यामतं तस्य 
मतं मतं यस्य न वेद्‌ सः। अचिज्ञातं विजानतां विज्ञातम- 
विजानताम्‌ ।” “न दृष्टेद्रेशटरं परये:” “न मतेमन्तारं ` 
मन्वीथाः” “आनन्दो ब्रह्म” “इद्‌ सवै यदयमात्मा” ` ने 
नानाऽस्ति किन” “मृत्योः स मृत्युमाप्नोति य इह्‌ नानेव 
परयति” “यत्र हि ट्वेतमिव भवति तदितर इतरं पश्यति 
यत्र त्वस्य सर्वेमात्मेवाभूत्‌ तत्‌ केन क॑ पश्येत्‌ केन कं 
विजानीयात्‌?” “वाचाऽऽरम्भणं विकारो नामधेयं मृत्ति- 

केत्येब सत्यम्‌” “यदा ह्येवेष एतस्मिन्नुद्रमन्तरं कुरुते। 
अथ तस्य भयं भवति” “न स्थानतोऽपि परस्योभयलिङ्गं 
सर्वत्र हि“ मायामात्रं तु कात्स्यँनानभिव्यक्तस्वरूपत्वात्‌,” 


“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌ । 
वचसामात्मसंवेद्यं तद्‌ ज्ञानं ब्रह्मसंज्ञितम्‌ ॥“ 
“ज्ञानस्वरूपमत्यन्तनिरमलं परमार्थतः। 
तदेवार्थस्वरूपेण श्रान्तिद्‌शेनतः स्थितम्‌ ।।” 
“परमार्थस्त्वमेवैको नान्योऽस्ति जगतः पते ॥” 
“यदेतदू दृश्यते मूतेमेतद्‌ ज्ञानात्मनस्तव। . 
आन्तिज्ञानेन पश्यन्ति जगद्रपमयोगिनः || 
ज्ञानस्वरूपमखिलं जगदेतद्बुद्धयः । 
अर्थस्वरूपं पश्यन्तो भ्राम्यन्ते मोहसंसवे ॥ 
ये तु ज्ञानविदः शुद्धचेतसस्तेऽखिलं जगत्‌ । 
ज्ञानात्मकं प्रपश्यन्ति त्वद्रूपं परमेश्वर ॥ 
“तस्यात्मपरदेहेषु सतोऽप्येकमयं हि यत्‌ । 
विज्ञानं परमार्थो हि द्रेतिनोऽतथ्यद्शिनः ॥” 
“यद्यन्योऽस्ति परः कोऽपि मत्तः पार्थिवसत्तम | 
तदेषोऽहमयं चान्यो वक्तुमेवमपीष्यते ॥” 
“वेणुरन्ध्रविभेदेन भेदः षड्जादिसंज्ञितः | 
अभेदव्यापिनो वायोस्तथाऽसौ परमात्मनः ॥” 
“सोऽहं स च त्वं स च सवेमेत- [ 
दात्मस्वरूपं त्यज भेद्मोहम्‌ ॥ 





[ ३४ ] 


इतीरितस्तेन स राजवये- 
स्तत्याज भेदं परमार्थदृष्टिः ॥ 


“बिभेदजनकेऽज्ञाने नाइमात्यन्तिकं गते । 
आत्मनो ब्रह्मणो भेदमसन्तं कः करिष्यति ॥” 
“अहमात्मा गुडाकेश ! सर्वेभूताशयस्थित: ।।” 
“'च्ेत्रज्ञं चापि मां विद्धि सर्वेक्तेत्रेषु भारत !।” 
“न्‌ तद्रित चिना यत्‌ स्याद्‌ मया भूत चराचरम्‌ ॥” 
इत्यादिभिवेस्तुस्बरूपोपदेशपरे: शास्त्रेः, निविशेष- 
चिन्मात्रं ब्रह्मेव सत्यम्‌ , अन्यत्‌ सब मिथ्येत्यभिधानात्‌॥ 


मिथ्यात्वं नाम प्रतीयमानत्वपू्वेकयथावस्थितवस्तु- 
ज्ञाननिवर्त्यत्वम्‌ ; यथा रउञ्वाद्यधिष्ठानकसपाँदेः । दोष- 
वशाद्धि तत्र तत्कल्पनम्‌ । एवं चिन्मात्रवपुषि परे ब्रह्मणि 
दोषपरिकल्पितमिदं देव-तिर्यडञ्मनुष्य-स्थावरादिभेदं सवं 
जगद्‌ यथावस्थितन्र्मस्वरूपावबोघबाध्यं मिथ्यारूपम्‌ ॥। 


दोषश्च स्वरूपतिरोधान-विविधविचित्रविच्तेपकरी सद- 
सदनिवेचनीयाऽनाद्यविद्या ; “अनृतेन हि प्रत्यूढाः” “तेषां 
सत्यानां सतामनुतमपिधानम” “नासदासीन्नो सदासीत्त- 
दानीं तम आसीत्तमसा गूढमग्रे प्रकेतम्‌? “मायां तु 
प्रकृतिं विद्यान्मायिनं तु महेश्वरम्‌” “इन्द्रो मायाभिः पुरु 
रूप इयते” “मम माया दुरत्यया” “अनादिमायया सुप्तो 
यदा जीवः प्रबुध्यते”-इत्यादिभिः। निबिशेष चिन्मात्रं 
ब्रह्मवानायविद्यया सद्सद्निर्वाच्यया तिरोहितस्वरपं 
स्वगतनानात्यं पश्यतीत्यवगम्यते । यथोक्तम्‌-- 
ज्ञानस्वरूपो भगवान्‌ यतो 5सावशेपमूर्तिनँ तु वस्तुभूतः । 
ततो हि शैलाब्धिधरा दिभेदान्‌ जानीहि विज्ञानविजम्भितानि॥ . 
यदा ठु शुद्ध निजरूपि सर्वकर्मक्षये ज्ञानमपास्तदोषम्‌ । . -:: 
तदा हि सङ्करपतरोः फलानि भवन्ति नो वस्तुषु बस्तुभेदाः॥। ˆ 
` तस्मान्न विज्ञानमृतेऽस्ति किञ्चित्‌ कचित्‌ कदाचिद्‌ :. 
द्विज! वस्तुजातम्‌ । 
विज्ञानमेकं निजकमे भे दृविभिन्नचित्तेयेहुधाऽभ्युपेतम्‌ 1. 


SDS 220. “आही. विक "भा आहा. "जज ळा. आज जक जा जक तगत आ ल का SS’ 


SS ७क कक अकळ आक SSID DS fa DS) Sn कक 


[ ३६ ] 


ज्ञानं विशुद्ध विमलं विशोकमशेषलोभादिनिरस्तसङ्गम्‌ । 


एकं सदेकं परमः परेशः स वासुदेवो न यतोऽन्यदस्ति ॥ 
सद्भाव एबं भवतो मयोक्तो ज्ञानं यथा सत्यमसत्यमन्यत्‌ । 
एतत्तु यत्‌ संव्यवद्दारभूतं तत्रापि चोक्तं भुवनाश्चित ते ॥” 
इति । अस्याश्चाविद्याया निविशेषचिन्मात्रन्रह्मात्मै क- 
त्वविज्ञानेन निवृत्ति वदन्ति--“न पुनम त्यवे तदेकं 
पश्यति” “न पश्यो सृत्यु' पइयति” “यदा ह्येचैष एतस्मि- 
न्रदृश्येऽनात्म्येऽनि रूक्तेऽनिलयनेऽभयं प्रतिष्ठां विन्दते 
अथ सोऽभयं गतो भवति” “भिद्यते हृदयग्रन्धिश्छिद्यन्ते 
सवसंशयाः । क्षीयन्ते चास्य कर्माणि तस्मिन्‌ दष्टे परावरे।।” 
“ब्रह्म वेद ब्रह्मन भवति” “तमेव विदित्वाऽतिमृत्युमेति 
नान्यः पन्थाः” इत्याद्याः श्रतयः। अत्र मृत्युशब्देना- 
बिद्याऽभिधीयते। यथा सनत्सुजातबचनम्‌--“प्रमादं वै 

सृत्युमहं ब्रवीमि सदाऽप्रमादमसृतत्वं त्रवीमि!ः--इति || 
“सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म” “विज्ञानमानन्दं ब्रह्म” इत्यादि- 
शोधकवाक्यावसे यनिर्विशेष चिन्मा त्रस्वरूपब्रह्मात्मै कत्व वि - 
ज्ञानं च-_““अथ योऽन्यां देवतामुपास्ते5न्यो5सावन्यो5ह- 
मस्मीति न स वेद” “अकृत्स्नो ह्येषः” “आत्मेत्येवोपासीत” 
“त्वमसि” “त्वं वा अहमस्मि भगवो देवते अहं बे 
त्वमसि भगवो देवते तद्योऽहं सोऽसौ सोऽहमस्मि” 
इत्याद्वाक्यसिद्वम्‌। वक्ष्यति चेतदेव--“आत्मेति तूप- 
गच्छन्ति प्राहयन्ति च” इति। तथाच वाक्यकारः 
«आत्मेत्येव तु ग्रहणीयात्‌॒ सर्वस्य तन्निष्पत्तेः” इति ॥ 
अनेन च ब्रह्मात्मेकत्वविज्ञानेन मिथ्यारूपस्य सकारणस्य 
बन्धस्य निवृत्तियुक्ता ॥ ; 


ननु सकलभेदनिवृत्ति: प्रत्यक्षविरुद्धा कथमिव 
शास्जजन्यविज्ञानेन क्रियते ? 

कथं बा रज्जुरेषा, न सर्प? इति ज्ञानेन प्रत्यक्ष- 
विरुद्धा सर्पनिवृत्ति: क्रियते ? 

तत्र दयोः प्रत्वक्षयोर्विरोधः, इह्‌ तु प्रत्यक्षमूलस्य 
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तुल्ययोर्विरोधे वा कथं बाध्य-बाधक-भावः ! 

पूर्बोत्तरयोदुष्टकारणजन्यत्व-तद्भावाभ्यामिति चेत्‌, 
शाख-प्रत्यक्षय/राप समानमेतत्‌ ॥ 

एतदुक्त भर्वात-बाध्य-बाधकभावे तुल्यत्व-सापेक्षत्व- 
निरपेक्षत्वादि न कारणम्‌} ज्वालाभेदानुमानेन प्रत्यक्षोप- 
मर्दायोगात्‌। ` तत्र हि उवालेक्यं प्रस््रच्तेणावगम्यते । 
एबं च सति दयोः प्रमाणयोर्विरोधे यत्‌ संभाव्यमानान्य- 
थासिद्धि, तद्‌ बाध्यम्‌, अनन्यथासिद्धमनवकाशमितरदु 
बाधकम्‌ इति संत्र बाध्य-चाघकभावनिणेय इति ॥ 

तस्मादनादिनिधनाविच्छिन्नसंप्रदायासंभाव्यमान- 

दोषगन्धानवकाश-द्ा खजन्यनिर्विशेष-नित्य-शुद्ध-सुक्त-बुद्ध- 
स्वप्रकाश-चिन्मात्रब्रह्मात्मभावावबोधेन संभाव्यमानदोष- 
सावकाश-प्रत्यत्तादिसिद्धविविधविकल्परूपबन्धनिव्त्ति- 
युक्तेव। संभाव्यते च विविधविकल्पभेदप्रपन्रम्राह्रिप्रत्यच्त- 
स्यानादिभेद्वासनादिरूपाविद्याख्यो दोषः ॥ 

ननु-अनादिनिधनाविच्छिन्नसंप्रदायतया निर्दोष- 
स्यापि शाख्जस्य--“जयोतिष्टोमेन स्वर्गकामो यजेतेः'त्येब- 
मादेभेदावजम्बिनो बाध्यत्वं प्रसञ्येत, सत्यम्‌; पूर्वापरा- . 
पच्छेदे पूवेशास्रवद्‌ मोक्षशासत्रस्य निरवकाशत्वात्‌ तेन 
बाध्यत एव । वेदान्तवाक्येष्वपि सगुणन्रह्मोपासनपराणां 
शाख्राणामयमेव न्यायः; निराणत्वात्‌ परस्य ब्रह्मणः ॥ 

ननु“ यः सर्वेज्ञ: सवेवित्‌”, “पराऽस्य शक्तिर्विविधैव 
श्रयते स्वाभाविकी ज्ञान-बळ-क्रिया च” “सत्यकामः सत्य- 
सङ्कल्पः” इत्यादित्रह्मस्वरूपप्रतिपादनपराणां शास्त्राणां कथं 
बाध्यत्वम्‌? निरुणवाक्यसामर्थ्यादिति ब्रुमः ॥ 

एतदुक्तं भवति--“अस्थूलमनण्वहुस्वमदीर्घम्‌' 
“सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म” “निगुणम्‌? “निर्जनम्‌” 
इत्यादिवाक्यानि निरस्तसमस्तविशेष-कूटस्थःनित्यचैतन्य॑ 
रहमेति प्रतिपादयन्ति, इतराणि च सगुणम्‌। उभयविध- 
'घाक्याना विरोधे तेनेवापच्छेदन्यायेन- निर्गुणवाक्यानां . 
शुणापेक्षत्वेन परत्वादू बलीयस्त्वंमिति न किचिद्पह्दीनम्‌॥ 
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ननु च “सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म” इत्यत्र सत्य-ज्ञानॉ- 
दयो गुणा: प्रतीयन्ते, नेत्युच्यते ; सामानाभिकरण्ये- 
नेकाथेत्वप्रतीते: ॥ 
अने झगुणबिरिष्टाभिधानेऽप्येकार्थत्वसविरुद्धमिति 
चेत्‌ , अनभिधानज्ञो देवानां प्रियः । एकार्थत्वं नाम सर्व- 
पदानामथक्यम्‌; विशिष्टपदार्थाभिधाने विशेषणभेदेन 
पदानामथभेदोऽवर्जनीयः , ततश्चैकार्थत्वं न सिध्यति ।। 


एवं तहि सर्वपदानां पर्यायता स्यात्‌; विरिष्टार्था- 
भिधायित्वात्‌, एका्थाभिधायित्वेऽप्यपर्यायत्वमबहितमनाः 
जणु । एकत्वतात्पर्येनिश्चयादे कस्येवार्थस्य तत्तत्पदार्थेवि- 
रोधिप्रत्यनीकत्वपरत्वेन सर्वपदानामर्थवत्त्वम्‌ , “एकार्थत्वम्‌' 
अप्यायता च ॥ 


एतदुक्तं भवति - लक्षणतः प्रतिपत्तव्यं ब्रह्म सकले- 
तरपदार्थविरोधिरूपम्‌। तद्विरोधिरूपं स्वमनेन पदत्रयेण 
फलतो व्युदस्यते । तत्र सत्यपदं विकारारपद्त्वेनासत्यादू 
वस्तुनो व्यावृत्तत्रह्मपरम्‌। ज्ञानपदं चान्याधीनप्रकाश- 
जडरूपादू वस्तुनो व्यावृत्तपरम्‌ 1 अनन्तपदं च देशतः, 
कालतः, वस्तुतश्च परिच्छिन्नाद्‌ व्यावृत्तपरम ॥ 


न च व्यावृत्तिर्भावरूप:, अभावरूपो वा धमः, अपि 
तु सकलेतरविरोधि ब्रह्मच ; यथा शौल्क्थादेः काष्ण्योदि- 
व्यावृत्तिस्तत्तत्पदाथेस्वरूपमेव, न धर्मान्तरम्‌ । एवमेक- 
स्यैव वस्तुनः सकलेतरविरोध्याकारतामवगमयद््थवत्तरम्‌ , 
एकार्थम्‌ , अपर्यायं च पदत्रयम्‌॥। 

तस्मादेकमेव ब्रह्म स्वयंज्योतिनिधूंतनिखिलविशेषमि- 
त्युक्त भवति । एवं वाक्याथेप्रतिपादने सत्येव-“सदेव 
सोम्येदमग्र आसी देकमेवाद्वितीयम” इत्यादिभिरकाथ्यम । 
“यतो वा इमानि भूतानि जायन्ते” “सदेव सोम्येदमग्र 
. आसीत” “आत्मा वा इदमेक एवाग्र आसीत्‌ द्रख्रादिभि- 
ऊगत्कारणतयोपलच्तितस्य त्रह्मगः रबरूपमिद्॒च्यते 
“सत्य ज्ञानमनन्तं ब्रह्मे”ति ॥ 
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तत्र सबैशाखाप्रत्ययन्यायेन कारणवाक्येघु सर्वेषु 
सजातीय-विजातीयव्यावृत्तमद्वितीयं ब्रह्मावगतम्‌ । जग- 
स्कारणतयोपलक्षितस्य ब्रह्मणो ऽद्वितीयस्य प्रतिपिपादयिषितं 
स्वरूप तद्विरोधेन वक्तव्यम्‌ । अद्वितीयत्वश्रृतिगुंणतोऽपि 
सद्वितीयतां न सहते; अन्यथा “निर्जनम्‌” “निगुणम” 
इत्यादिभिश्च विरोधः । अतश्चैतद्‌ लक्षणवाक्यमखण्डे- 
करसमेव प्रतिपादयति" 
ननु-सत्य-ज्ञानादिपदानां स्वा्थप्रहाणेन स्वाथबिरो 
धिव्यावृत्तवस्तुस्वरूपोपस्थापनपरत्ने लक्षणा स्यात्‌, नेष 
दोषः; अभिधानवृत्तेरपि तात्पयंवृत्तबेलीयस्त्वात्‌ । सामा- 
नाधिकरण्यस्य ह्येक्य एव तात्पर्येमिति सर्वसंमतम्‌ ।। 
ननु सवेपदानां लक्षणा न दृष्टचरी, ततः किम्‌? 
वाक्यतात्पया विरोधे सत्येकस्यापि न दृष्टा । समभिव्याह्- 
तपद्समुदायस्यैतत्तास्पयेमिति निश्चिते सति, द्वयोः, त्रया- 
णाम्‌ , सर्वेषां बा तदविरोधायेकस्येव लक्षणा न दोषाय ॥ 


तथाच शा्रस्यैरभ्युपगम्यते । कार्यवा्यार्थवादि- 
मिलोकिकबाक्येषु सर्वेषां पदानां लक्षणा समाश्रीयते । 
अपूेकाये एव लिङादेमुंख्यवृत्तत्बात्‌ लिङादिभिः 
क्रिया कायं ळक्षणया प्रतिपाद्यते। कार्यान्वितस्वार्था- 
भिधायिनां चेतरेषां पदानामपूर्वेकायोन्वित एच मुख्यार्थ 
इति क्रियाकारयान्वितप्रतिपादनं लाक्षणिकमेव। अतो 
चाक्यतार्‍पर्याविरोधाय सर्वपदानां लक्षणाऽपि न 
दोषः । अत इदमेवार्थजातं प्रतिपादयन्तो वेदान्ताः 
प्रमाणम्‌ | 


प्रत्यक्षाद्विरोधे च शास्रस्य बलीयस्त्वमुक्तम्‌। 
सति च विरोधे बलीयस्त्वं वक्तव्यम्‌ विरोध एव न 
दृश्यते ; निर्विरोषसन्मात्रन्नहमम्रा हित्वात्‌ प्रत्यक्षस्य ॥ 

ननु--'घटोऽस्ति’ “पटोऽस्ति’ इति नानाकारवस्तुविषयं 
प्रत्यक्ष कथामेव सन्मात्रग्राहीत्युच्यते ? बिलक्षणग्रहणाभावे 
सति सवेपां ज्ञानानामेकविषयत्वैन धांरावाहिकविज्ञानवं- 
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देकव्यवहारहेतुतेव स्यात्‌, सत्यम्‌ ; तथैवात्र विविच्यते | 
कथम्‌ ? “घटोऽस्ती' त्यत्रास्तित्वम्‌ , तद्भेदञ्च व्यवहियते ॥ 

न च ट्व्योरपि व्यवहारयोः प्रत्यक्षमूलत्बं संभवति ; 
तयोभिन्नकालज्ञानफलत्वात्‌ , प्रत्यक्षज्ञानस्य चैकक्षणवर्ति- 
त्वात्‌ । तत्र स्वरूपं वा, भेदो वा प्रत्यच्चस्य विषय इति 
विवेचनीयम्‌। भेदग्रहणस्य स्वरूपग्रहण-तत्प तियोगि- 
स्मरणसव्यपेक्षखादेव स्वरूपविषयत्वमवश्याश्रयणीयमिति 
न भेदः प्रत्यक्षेण गृह्यते। अतो श्रान्तिमूल एव भेद्‌- 
व्यबहारः ॥ 

किंच भेदो नाम कश्चित्‌ पदार्थों न्यायविद्विर्निरूप- | 
यितुं न शक्यते । भेदस्तावन्न वस्तुस्वरूपम्‌; वस्तुस्वरूपे 
गृदीते रबरूपव्यवहारवत्‌ सवेस्मादू भेदव्यवहारप्रसक्तः। न 
च . वाच्यम्‌--स्वरूपे गृद्दीतेऽपि भिन्न इति व्यवहारस्य 
प्रतियोगिस्मरणसव्यपेक्षत्वात्‌ , तत्स्मरणाभावेन ` तदानी- 
मेव न भेदव्यवहारः-इति; स्वरूपमात्रभेदवादिनो हि 
प्रतियोग्यपेक्षा नोऱ्प्रक्षिठुं त्मा; स्वरूप-भेदयोः स्वरूपत्वा- 
विशेषात्‌ । यथा--स्वरूपठ्य़वहारो न प्रतियोग्यपेक्षः, 
भेदव्यचहारोऽपि तथेव स्यात्‌ । हस्त? “करः? इतिवत्‌ 
“घटः? “भिन्न” इति पर्यायत्त्रं च स्यात्‌। - नापि धर्मः; 
धर्मत्वे सति तस्थ स्वरूप।दू भेदोऽवश्याश्रयणीयः; अन्यथा 
स्वरूपमेव स्यात्‌ । भेदे च तस्यापि भेद्स्तद्धमंस्तस्यापी- 
त्यनवस्था ॥ 

किंच जात्यादिविशिष्टवस्तुम्रहणे सतिः भेदम्रहणम्‌ , 
सेदग्रहणे सति जात्या दिविरिष्टवस्तुम्रहणमित्यन्योन्याश्र- 
यणम्‌ । अतो भेदस्य दुनिरूपत्वात्‌ सन्मात्रस्येव प्रकाशकं 
प्रत्यक्षम्‌ ॥ | 

किंच “घटोऽस्ति” 'पटो5स्ति' 'घटोऽनुभूयते’ इति 
सर्वे पदार्थाः सत्तागुभूतिर्घाटता एव दृश्यन्ते। अत्र 
सर्वासु प्रतिपत्तिषु सन्मात्रमनुवर्तमानं दृश्यते, इति 
तदेव परमार्थः । विशेषास्तु व्याव्तेमानतयाऽपरमाथाः; 


< 


रज्जुसपांदिवत्‌ । यथा रञ्जुरधिष्टानतयाऽडुबतमाना 
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परमार्था सती, व्यावतेमानाः, सपे-भूदलनाम्बुधारादयो 5- 
परमाथो: ॥ र 

ननु रञ्जुसपांदौ “रज्जुरियं न सप? इत्यादि- 
र्ज्वाद्यधिष्ठानयाथाथ्येज्ञानेन बाधितत्वात्‌ सपांदेर- 
पारमाथ्यम्‌, न व्यावर्तमानत्वात्‌। रज्ज्वादेरपि पार- 
माथ्य नानुवर्तमानतया, किंत्वबाधितत्वातू, अत्र तु 
घटादीनामबाधितानां कथमपारमाथ्यम ? 


उच्यते; घटादौ दृष्टा व्यावृत्तिः, सा किरूपेति 
विवेचनीयम्‌ । किं घटोऽस्तीत्यत्र पटायभावः? सिद्धं 
तहिँ घटोंऽस्तीत्यनेन पटादीनां बाधितत्वम्‌ । अतो बाध- 
फलभूता विषयनिवृत्तिव्यावृत्तिः। सा व्यावतेमानाः 
नामपारमाथ्यं साधयति । रञ्जुवत्‌ सन्मा त्रमबाधितमनु- 
बर्तेते। तस्मात्‌ सन्मात्रातिरेकि सर्वमपरमाथंः। प्रयोगश्च 
भवति-सन्‌ , परमार्थः, अनुवतेमानत्वात्‌; रञ्जुसर्पादौ 
रज्ज्वादिवत्‌। घटादयः, अपरमार्थाः, व्यावर्तमानत्वात्‌ ; 
रज्ज्वाद्यधिष्ठानसपोदिवत्‌--इति । एवं सत्यनुवर्तेमाना- 
ऽनुभूतिरेंब परमार्थः, सेव सती ॥ 


-ननु सन्मात्रमनुभूतेविषयतया ततो भिन्नम्‌, नेवम्‌ ; 
भेदो हि प्रत्यक्षाविषयत्वात्‌, दुर्निरूपत्वाञ्च पुरस्तादेव 
निरस्तः । अत एव - सतोऽनुभूतिविषयभावोऽपि न 
प्रमाणपद्वीमनुसरति । तस्मात्‌ सदनुभूतिरेव ॥ 


सा च स्वतः सिद्धा; अनुभूतित्वात्‌ । अन्यवः 
सिद्धो घटाद्विदननुभूतित्वप्रसङ्गः। किंचानुभवापेक्षा 
चानुभूतेने शक्या कल्पयितुम्‌; सत्तयेव प्रकाशमानत्वात्‌। 
न ह्यनुसूतिषेतेमाना घटादिवद्प्रकाशा हश्यते, येन 
परायत्तप्रकाशाऽभ्युपयम्येत ।। 

अथैवं मनुपे-उत्पन्नायामप्यनुभूतौ विषयमात्रमव- 
भासते-*घटोऽनुभूयते’ इति। न हि कञ्चित्‌ “घटो5यम 
इति जानन्‌ तदानीमेवाविषयभूतामनिद्म्भावामनुभूति- 
मप्यनुभवति। तस्मादू घदादिप्रकाशनिष्पत्तौ चक्षुरादि 
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करणसन्निकर्षवद्नुभूतेः सद्भाव एव हेतु: । तदनन्तरमर्थ- 
गतकादाचित्कप्रका शातिशयलिङ्गेनानुभूतिरनुमीयते ॥ 

एवं तह्यबुभूतेरजडाया अथेवद्‌ जडत्वमापद्यव इति 
चेत्‌, किमिद्मजडत्व नाम? न तावत्‌ स्वसत्ताया: प्रकाशा- 
व्यभिचारः; सुखादिष्वपि तत्संभवात्‌। न हिः कदाचिदपि 
सुखादयः सन्तो नोपलभ्यन्ते। अतोऽनुभूतिः स्वयमेव 
नानुभूयते; अर्थान्तरं स्प्रशतोऽङ्गुल्यग्रस्य स्वात्मस्परीवद्‌- 
शक्यत्वादिति ॥ 


तदिद्‌्मनाकलितानुभवविभवस्य स्तमतिविजुम्भि- 
तम्‌; अनुभूतिव्यतिरेकिणो विषयधर्मस्य प्रकाशस्य 
रूपादिवदनुपळच्चेः: उभयाभ्युपेतानु भूत्येवा रोषव्यव- 
हारोपपत्तौ प्रकाशाख्यधर्मकल्पनानुपपत्तश्च। अतो 
नानुभूतिरनुमीयते । ` नापि ज्ञानान्तरसिद्धा, अपि तु 
सर्वं साधयन्त्यनुभूतिः स्वयमेव सिध्यति ॥ 

प्रयोगश्च अनुभूतिः, अनन्याधीनस्वधर्मव्यवहारा, 
स्वसंबन्धादर्थान्तरे तद्धमेंव्यवहारहेतुत्वात्‌ ; यः स्वसंबन्धा- 
दर्थोन्तरे यद्धमं व्यवहारहेतुः, स तयोः स्वस्मिन्ननन्याधीनो 
दृष्टः, यथा रूपादिश्वाक्षुषत्वादौ । रूपादिहि प्रथिव्यादौ 
स्वसम्वन्धाञ्चाक्षुषस्वादि जनयन्‌ स्वस्मिन्‌ न रूपादिसम्ब- 
न्धाधीनश्वाक्लुषत्वादौ। अतोऽनुभूतिरात्मनः प्रकाशमानतवे. 
प्रकाशत इति व्यवहारे च स्वयमेव हेतु: ॥ 

सेयं स्वयंप्रकाशाऽनुभूतिरनित्या च; प्रागभावाय- 
रावात्‌ । तद्भावश्च स्वतः सिद्धत्वादेव । न ह्यनुभूते: स्व- 
तः सिद्धायाः प्रागभावः स्वतः, अन्यतो वा5वगन्तु शक्यते । 


“अनुभूति: स्वाभावमवगमयन्ती, सती तावद्‌ नावगमयति । 


तस्याः सत्त्वे विरोधादेव तदभावो नास्ति, इति कथं सा 
स्वा भावमवगमयति ? एवमसत्यपि नावगमयति । अनुभूतिः 
स्वयमसती स्व!भावे कथं प्रमाणं भवेत्‌ ?. नाप्यन्यतोऽव- 
गन्तुं शक्यते; अनुभूतेरनन्यगोचरत्वातत्‌ । अस्याः 
प्रागभावं साधयत्‌ प्रमाणम्‌ “अनुभूतिरियम? इति विषयी- 
कृत्य तद्भावं साधयेत्‌ । स्वतः सिंद्वत्वेन इयमि'ति विषयी- . 
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कारानहस्ाद्‌ न तत्त्रागभावो5न्यतः शक्‍्यावगम: । 
अतोऽस्याः प्रागभावाभावादुत्पत्तिने शक्यते बक्तु- 
मिति। उत्पत्तिप्रतिसम्बद्धाश्वान्येडपि भावविकारास्तस्या 
न सांन्त ॥ 

अवुर्पन्नेयमनुभूतिरात्मनि नानात्वमपि न सहते; 
ब्यापकविरुद्धोपलब्वेः। न ह्यनुत्पन्नं नानाभूतं दृष्टम । 
भेदादीनामनुभाव्यत्वेन च  रूपादेरिवानुभूतिधर्मेत्वं न 
संभवति । अतोऽनुभूतेरनुभवस्वरूपत्वादेवान्योऽपि क- 
श्चिदनुभाव्यो नास्या धर्मेः। यतो निधूंतनिखिळभेदा 
संवित्‌ , अत एव वास्याः स्वरूपातिरिक्त आश्रयो ज्ञाता 
नाम कश्चिदस्ति, इति स्वप्रकाशरूपा ।। 

सैवात्मा; अजडत्वाच । अनारमत्वव्याप्तं जडत्वं 
संविदि व्यावतेमानमनात्मत्वमपि हि संविदो व्याव- 
तेयति ॥ ` 

ननु 'अहं जानामीति ज्ञाठृता प्रतोतिसिद्धा, 
नेवम्‌; सा भ्रान्तिसिद्धा, रजततेव शुक्तिशकलस्य; अनुभू- 
तेः स्वात्मनि कठेत्वायोगात्‌। अतो मनुष्योऽहृमित्यस्यन्त- 
बहिभूतम नुष्यत्वादिविरिष्टपिण्डात्माभिमानवत्‌ ज्ञातृत्वम- 
प्यध्यस्तम्‌ ॥ 


ज्ञातृत्वं हि ज्ञानक्रियाकतृत्वम्‌ । तञ्च विक्रियात्मकं 
जडं विकारिद्रव्याहङकारग्रन्थिस्थमविक्रिये साक्षिणि 
चिन्मात्रात्मनि कथमिव संभवति ? दृश्यधीनसिद्धित्वा- 
देव रूपादेरिव करेत्वादे्नात्मधमेत्वम । सुपुपि-मूच्छा- 
दावहम्प्रत्ययापायेडप्यात्मानुभवद्शनेन नात्मनो 5हम्प्रत्यय- 
ग़ोचरत्वम ॥। 


दे कतृत्वे, अहम्प्रत्ययगोचरत्वे चात्मनो 5भ्युपगम्यमाने 
रहस्येव जडत्व-पराक्त्वानास्मत्वादिप्रसङ्गो दुष्परिहररः। 
अहम्प्रत्ययगोचरान्‌ कतया प्रसिद्धादू देहात्‌ तत्क्रिया- 
फल-स्वगादे सॉकतुरात्मनोऽन्य्त्वं प्रामाणिकानां प्रसिद्धः 


मेव ॥ 
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तथा5हमर्थात्‌ ज्ञातुरपि विलक्षण: साक्षी प्रत्य- 
गात्मेति प्रतिपत्तव्यम्‌। एवमविक्रियानुभवस्वरूपस्यै- 
वाभिञ्यञ्जको जडो ऽप्यहङ्कारः स्वाश्रयतया तमभिव्यन्‌- 
क्ति। आत्मस्थतयाऽभिव्यङ्गयाभिव्यञ्जनमभिव्यञ्जका- 
नां स्वभावः। द्पंण-जलखण्डादिरहि सुख-चन्दर बिम्ब-गोत्वा- 
द्किमात्मस्थतयाऽभिव्यनक्ति। तत्कृतो5यं 'जानाम्यहम्‌' 
इति भ्रम: ॥ 

स्वप्रकाशाया अनुभूतेः कथमिव तदभिव्यङ्गथ- 
जडरूपाहङ्कारेणाभिव्यङ्गयत्वमिति मा वोचः; रविकर- 
निकरामिव्यङ्ग'यकरतलस्य तदभिव्यञ्जकत्वद्शीनात्‌। 
जालकरन्ध्रनिष्क्रान्तद्ुमणिकिरणानां तदृभिव्यङ्गयेनापि 
करतलेन स्फुटतरप्रकाशो हि ₹ष्टचरः। यतो'ऽहं जानामी'ति 
ज्ञाताऽयमहमर्थश्चिन्मात्रात्मनो न पारमार्थिको धर्मः, अत 
एव सुपुप्ति-मुक्त्योनान्वेति ॥ 

तत्र ह्यहमथोल्लेखविगमेन स्वाभाविकानुभवमात्र- 
रूपेणात्माञवभासते । अत एव सुप्तोत्थित: कदाचिद्‌ 
'मामप्यहं न ज्ञातवानि'ति परामृशति । तस्मात्‌ परमार्थतो 
निरस्तसमस्तभेदविकल्प-निविशेष - चिन्मात्रेकरस - कूटस्थ- 
नित्यसंविदेव श्रान्त्या ज्ञातृ-ज्ञेय-ज्ञानरूपविविध-विचित्र- 
भेदा विवर्तेते, इति तन्मूलभूताविद्यानिवहेणाय नित्य- 
शुद्ध-बुद्ध सुक्तस्व भाव-ब्रह्मात्मेकत्वविद्याप्रतिपत्तये सर्वे 
वेदान्ता आरभ्य्रन्ते-इति ॥ 


तत्र श्रीमाष्यकाराणां महापू्वपक्षः 
निर्विशेषवस्तुवादिभिर्निविशेषे वस्तुनीदं प्रमाणमिति न 


शक्यते बकतुम्‌ ; सविशेषवस्तुविषग्रत्वात्‌ सबेप्रमाणानाम्‌। 


यस्तु स्वानुभवसिद्धमिति स्वगोष्टीनि्ठः समयः, सोऽप्यात्म- 
[1 3 
साक्तिकसबिशेषानुभवादेव निरस्तः; 'इदमहमदर्शम! इति 
~ ~ ~ en ५ 
केनचिद्विशेषेण विशिष्टविषयत्वात्‌ सवेपामडुभवानाम्‌॥ 


सविशेषोऽप्यनुभूयमानोऽनुभवः केनचिद्‌ युक्त्या- 
भासेन निर्विरोष इति निष्कृष्यमाणः सत्तातिरेकिभिः 
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स्वासाधारण: स्वभावविशेषेनिष्क्रष्टव्यः ) इति निष्क्षहेतु- 
भूतैः सत्तातिरेकिभिः स्वासाघारण: - रवभावविरोषेः 
सविशेष एवावतिष्ठते । अतः कश्चिद्‌ विशेषविशिषष्टस्येव 
बस्तुनोऽन्ये विशेषा निरस्यन्ते, इति न कचिद्‌ निविशेष- 
वस्तुसिद्धिः॥। 

धियो हि धीत्वम, स्वप्रकाशता च; ज्ञातुविषयप्रकाश- 
नस्वभावतयोपलब्धेः। स्वाप-मद-मूच्छासु च सविशेष 
एवानुभव इति स्वावसरे निपुणतरमुपपादयिष्यामः ॥ 

स्वाभ्युपगताश्च नित्यत्वाद्यो ह्यनेके विशेषाः सन्त्येव। 
ते च न वस्तुमात्रमिति शक्यो पपादनाः ; वस्तुमात्राभ्युपगमे 
सत्यपि विधाभेद्विवाददर्शनात्‌, स्वाभिमततद्विधाभेदेश्च 
स्वमतोपपादनात्‌। अतः प्रामाणिकविशेषेर्विशिश्टमेव 
वस्त्विति वक्तव्यम्‌ ॥ 

शब्दस्य तु विशेषेण सविशेष एव वस्तुन्पभिधान- 
साम्यम्‌; पद्‌-वाक्यरूपेण प्रवृत्तेः । प्रकृति-प्रत्यययोगेन 
हि पद्त्वम्‌। प्रक्ृतिःप्रत्यययोरर्थभेदेन पदस्येव विशिष्टाथ- 
घ्रतिपादनमवजेनीयम्‌ । पदभेदश्चार्थभेदनिवन्धनः । 
पद्सङ्घातरूपस्य वाक्यस्यानेकपदार्थसंसरगेचिरपाभिधा- 
यित्वेन निविशेपवस्तुप्रतिपादनासामध्यादू न निर्विशेष- 
वस्तुनि शब्द्‌ः प्रमाणम्‌ | 

प्रत्यक्षस्य निविकल्पक-सविकल्पकभेदभिन्नस्य न 
निर्विशपवस्तुनि प्रमाणभावः । _ सविकल्पकं जात्याद्यनेक- 
पदार्थविशिष्टविषयत्वादेय सविशेषविषयम्‌। निर्विकल्प क- 
मपि सविशेपविपयमेव ; सविकल्पके स्वस्मिन्ननुभूतपदार्थ- 
विशिष्टप्रतिसन्धानहेतुत्वात््‌ ॥ 

निविकल्पक नाम केनचिदू विशेषेण वियुक्तस्य ग्रह- 
णम्‌. न सवेविशेपरहितस्य; तथाभूतस्य कदाचिदपि 
ग्रहणाद्शंनात, अनुपपत्तश्च ।। 

कनचि द्विरपेणेदमित्थमिति हि सवाँ प्रतीतिरुपजायते; 

` त्रिक्रोण-सास्नादिसंस्थानविशेपेण विना कस्यचिदपि 
पदार्थेस्थ ग्रहणायोगात्‌ । अतो निर्विकल्पकमेकजातीय- 
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द्रव्येषु प्रथमपिण्डप्रदणम्‌। द्वितीयादिपिण्डम्रहणं सवि- 
कल्पकमित्युच्यते ॥ 
तत्र प्रथमपिण्डप्रहणे 'गोत्वादेरनुक्त्ताकारता न 

प्रतीयते। द्वितीयाद्मिण्डग्रहणेष्वेवानुवृत्तिप्रतीति: । 
प्रथम--प्रतीत्यनुसंहितवस्तुसंस्थानरूपगोत्वादेरनुवृत्तिघर्म- 
विशिष्टत्वं ट्रितीयादिपिण्डग्रहणावसेयम्‌ ) इति द्वितीया- 
दिग्रणस्य सविकल्पकत्वम्‌ । सास्नादितरस्तुसंस्थान- 
रूपगोत्वादेरनुवृत्तिने प्रथमपिण्डग्रहणे गृह्यते, इति 
प्रथमपिण्डग्रहणस्य निर्विकल्पकस्वम्‌ ; न पुनः संस्थान- 
रूपजात्यादेरम्रदणात्‌ । संस्थानरूपजात्या देरप्यैन्द्रिय- 
कत्वाविशेषात्‌ , संस्थानेन विना संस्थानिनः प्रतीत्यनुपप- 
त्तेठच प्रथमपिण्डम्रहणेऽपि ससंस्थानमेत वस्तु “इत्थमिःति 
गृह्यते। अतो द्वितीयादिपिण्डम्रह्णेषु गोत्वादेरनुवृत्ति- 
धर्मेविशिष्टता संस्थानिवत्‌, संस्थानवञ्च सवे दैव गृह्यते, इति 
तेषु सविकल्पकत्वमेच । अतः प्रत्यक्षस्य कदाचिदपि न 
निर्विशेषविषयत्वम्‌ ॥ 

अत एव- सवत्र भिन्नाभिन्नत्वमपि-निरस्तम्‌। 'इद- 
मित्थमिःति प्रतीताविदमित्थम्भावयोरेक्यं कथमिव प्रत्येतुं 
शक्यते ? तन्रेत्थम्भावः सासनादिसंस्थानविशेषः, तद्विशोष्यं 
द्र्यमिद्मंशः, इत्यनयोरेक्यं प्रतीतिपराहृतमेव॥ 
_ तथाहि--प्रथममेव वस्तु प्रतीयमानं सकलेतरव्यावृत्त- 
मेब प्रतीयते । व्याव्रत्तिइच गोत्वादिसंस्थानविशेषवि शिष्ट- 
जया; इत्थमिति प्रतीतेः । सत्र विशेषण-विशेष्य भावप्रति- 
पत्त तयोरत्यन्तभेदः प्रतीत्यैव सुव्यक्तः। तत्र दण्ड-कुण्ड- 
लादयः प्रथक्‌ संस्थानसंस्थिताः, स्वनिष्ठाश्च कदाचित्‌ 
कचिद्‌ द्रव्यान्तरविशेषगतयाऽवतिष्ठन्ते । गोत्वादयस्तु - 
द्रव्यसंस्थानतयेव पदार्थभूताः सन्तो द्रव्यविशेषणतया - 
अवस्थिताः । उभयत्र बिशेषण-बिशेष्यभावः समानः | तत 
एव तयोभेंदप्रतिपत्तिश्च ॥ 

इयांस्तु िशेषः--प्रथक्‌रिथितिःप्रतिपत्तियोग्या अत 
दयः, गोत्वादयस्तु नियमेन तदनहाँ:इति। अ 
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बस्तुबिरोधः प्रतीतिपराहत:; इति प्रतीतिप्रकारनिह्ववा देवो- 
च्यते । प्रतीतिप्रकारो हि इदमित्थमि'त्येव सवेसंमतः | - 
तदेतत्‌ सूत्रकारेण “नैकस्मिन्नसम्भवात्‌” इति सुव्यक्त- 
सुपपादितिम्‌॥ 
अतः प्रत्यक्षस्य सविशोषविषयत्वेन प्रत्यक्षादिरृष्ट- 
संबन्धविशिष्टविषयत्वादनुमानमपि सविशेषविषयमेब । 
प्रमाणसङ्कथाविषादेऽपि सवोभ्युपगतप्रमाणानामयमेब 
बिषयः, इति न केनापि प्रमाणेन निर्विशेषवस्तुसिद्धि: । 
बस्तुगतस्वभावविशेषेस्तदेव वस्तु निर्विशोषमिति बदन 
जननीवन्ध्यात्वप्रतिज्ञायासिव स्ववाग्विरोधभपि न 
जानाति--इति ॥ 
अदुवैतिनां महासिद्धान्तः 
निर्विशेषे वस्तुनि अमाणाआवो यदि प्रमा तद्वति तत्प्रकारकं 
ज्ञानमेव, तदा स्यात । न चाद्रेतिनस्तत्‌ प्रमां मन्यन्ते : .अनिवेचनीय- 
ख्यातिवादिनां तेषां मते शुक्तिकायां रजतज्ञानस्यापि त्तिः तत्प्रका- 
रकत्वेन प्रमात्वापत्तेः। यथा च न यथार्थ सब विज्ञानम्‌, किन्तु अ्रम-प्रमा- 
भेदेन ज्ञानं द्विविधमेव; बहूनां तत्र संवादात्‌, तथोपरिष्टादू व्यक्तं 
भविष्यति, किन्तु स्म्ृतिव्यावृत्तमनधिगतावाधितार्थगोचरं ज्ञानम्‌ , 
अवाधितार्थगोचरं वा स्प्रतिसाधारणं प्रमेति हि भाट्टाः, अद्वेतिनश्च । 
न चेवं प्रमात्वाङ्गीकारे श्रीभाष्यसिद्धान्तेऽपि कापि बाधा, अख्यातिवादे 
प्रभाकरसम्मतेऽप्यबाधितार्थविषयज्ञानस्य प्रमात्वं न व्याहन्यते ॥ 
सति चेवं वेदान्तवाक्यानां निर्भेदविषयकज्ञानस्य प्रमात्वमव्याहृतम्‌। 
अखण्डाकारं ज्ञानमपि निभेंद्बस्तुविषयकं ज्ञानमेव । ' अखण्डाकार- 
वृत्या तत्समानविषयकेऽनायज्ञाने निवृत्त तसप्रयुक्तसदादिभेद्स्यापि 
बाधात्‌, आवृतानावृतरूपभेदशून्यमेव ब्रह्मतत्त्वं तत्र प्रकाशते । निर्वि- 
शेषत्वं हदि ब्रह्मणोऽविद्याप्रयुक्तसदादिभेदशुः यत्वम्‌ ॥। 
अत एव सन्‌ घट: इत्या दिज्ञानस्यापि- 
“सवंश्रत्ययवेद्येऽरिमिन्‌ ब्रह्मरूपे व्यवस्थिते ।” 
इत्युक्तरीत्या त्रह्मविषयकत्वेडपे न तत्‌ सदादिभेदशून्याखण्डः 
विषयम्‌ । तदानीमनानन्द्तापाद्काज्ञानस्य सच््वनाविद्याप्रयुक्तसदा- 
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दि भेदवत एव ब्रह्मणो भानात्‌, इति स्वस्य ज्ञानस्य ब्रह्मविषय- 
कत्वेऽपि न घटादिज्ञानमात्रेणाज्ञाननिवृत्ति:। शुद्धं चेतन्यमेवाज्ञानाश्रयः, 
तट्विषयश्चेत्यद्वतसिद्धानते शुद्धचेतन्यस्येव, तत्सम्बन्ध-तप्रयुक्ततदीय- 
सदादिभदानामप्यनादित्वादू यावद्खण्डाकारज्ञानं ब्रह्मज्ञानमपि सविशेष- 
विषयमेव; अविद्या-तत्सम्बन्धादे रपि यावद्‌्त्रह्मसाक्षात्कारमबाधेन सबि- 
शेषविषयत्वातू ॥ 


न चेतावताऽज्ञातांशान्तरनिवतकं ज्ञानमेव नोदेतुमलमिति वक्तुं 
शक्यम्‌ तत्र यदि Ps वस्तुतस्तञ्ज्ञानस्य ` सविशेष- 
BIST "१ ता जम ; आत्रृतविशेषान्तरविषयकं तदा-ऽऽवरण- 
निवतकं ज्ञानमेव नोदेतीति प्रमाणे प्रवृत्ते दुर्वचम्‌ , इत्यनधिगता- 
बाधिताथेमावृतानावृतभेदशुन्यस्वरूपज्ञान सति शाब्दे प्रमाणे तात्पये- 
वशाद्‌ न दुर्वारम्‌; अनुभवसिद्धत्वाद्‌ । इदमहमदर्शसि'ति केनचिद्वि- 
शेषेण विशिष्टतयेवानुभवो हि ज्ञेयस्य सविशेषत्वद्शायाम्‌ , न तु बिशेषाणां 
बाधेऽपि । अतोऽञुभर्वसद्वत्वं निर्विषयस्य वस्तुनो जीवन्सुक्तानाम- 
नुभवमादायेव, न त्वहमथमेवात्मेत्यनुभवतामनुभवमादाय; अहमर्या- 
नात्मत्वमत्रवो परिष्टात्‌ स्पष्टीभविष्यति ॥ 

जीवन्मुक्तथनङ्गीकारे तु मुख्य आत्मा संविन्मात्रं न ज्ञाता, ज्ञाता तु 
बद्ध एवेति ब्रह्मविदामनुभवमादाय वेदार्थव्यवस्था महत एवायनाय 
स्यात्‌; अन्यथा बद्धानां शारीरस्येवात्मत्वेनानुभतरस्येव सबेसाक्षिकत्त्रात्‌ 
तद्नुभवमादाय वस्तुतत्त्वव्यवस्थायां न विशिष्टाट्टतम्‌, न वा शरीराति- 
रिक्तात्मवादः, इति वेदान्तप्रामाण्यं कथामात्रं स्यात्‌ ।। 

निर्विशेषत्वं हि ब्रह्मणः स्वाश्रय-स्वविपयक्ाज्ञान-तप्प्रयुक्तभेदशान्यत्व- 
मेव, इति तत्र तद्बत एव तद्‌भाववत्तम्‌ , तस्य तम्य मिथ्यात्वेन न व्याह- 
न्यते । इदं च प्रत्य क्षाद्मपेक्तया प्रवलप्रमाणश्रृतिसद्धम्‌। तथाच श्रतिः 
“सदेव से'म्येदमग्र आसीदेकमेवाद्वितीयमि”ति। यथा चास्याः ४ तेरद्टेत 
एब परमं तात्परयम्‌ „ स्वारस्यं च, तथोपरि व्यक्तम्‌ ॥ 

शा हि “एकमेवाद्वितीयमि”ति सवेबिशेषतादात्म्यम्‌, सवेविशेष- 
शून्यत्वं च रपष्ट प्रतिपादर्यात, न छु कश्चिद्‌ विशेषेविशिष्टस्यैच विशेषान्तरं 
निरस्यति ; तत्र प्रमाणाभावात्‌ , “अथात आदेशो नेति नेती”त्यपि सद- 
विशेषशून्यत्वं ब्रह्मण आम्नात ॥ 
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औपनिषद्त्वमप्यत एव; तस्योपनिषदां ब्रझ्ाश्रयविषयकाज्ञाननिबते- 
कत्वमात्रेण, उपनिषज्ञन्यवृत्तिव्याप्यत्वमान्ण वा, न तु घटादीनामिव 
फलव्याप्यस्वेन, येन निरस्तेऽपि कस्मिश्चन विशेषे विशेषान्तरं न वारयितुं 
शक्यम्‌। अत एवानुभूतिर्नाडुभाव्या घटादिवत्‌ , किन्तु स्वप्रकाशा; 
स्वाबरणे निवत्ते स्वत एव प्रकाशात्‌ । न च संविन्मात्रव्याप्यता ज्ञानानाम्‌ ; 
थेन ज्ञानत्वावस्थायामेब धीनां धीत्वम्‌ , स्वत्रकाशशब्दत्वम्‌ , आत्मनरच 
भास्यत्वमिति स्यात्‌ । व्यक्तं चेतत्‌ स्वप्रकाशताभ्रकरण उत्तरत्र, इति न 
सविशेष एवानुभवः सवेदा स्यात्‌ , स्वाप-मूच्छाद्यवस्थास्वप्यात्मा नाह- 
प्रतीतिविषयः, न वा मुक्तो, इति संविन्मात्रस्थेव स्वप्नकाशत्वम्‌, न तु 
सतिशेषस्य, इति “एकमेवाद्वितीयमि”त्यादिवाक्येः सर्वेषां विशेषाणां 
ब्रह्मण्यारोपितानामध्यारोपापवाद्न्यायेन निषेधाद्‌ निर्विशेषमेव वेदान्त- 
मुख्यतात्पयेविषयः ॥ 


अयमेव न्यायो नित्यत्वादावपि। नित्यत्वं हि मुख्यमबाधेन सत्यत्वमेव, 
न तु ब्रह्मणो धर्मः, किन्तु तत्स्वरूपम्‌, “आकाशवत्‌ सवेगतश्च नित्यः” 
“नित्यो नित्यानाम्‌” इत्यादौ नित्यत्वव्यप देशस्तु क्वचिद्‌ गोणो नित्यो- 
पाधिकत्वेन, क्वचिद्‌ बाधाभावेन। तदपि कल्पनामेवावलळम्व्य। तढुक्तम्‌-- 
“आनन्दो विषयानुभवो नित्यत्वं चेति सन्ति धमा अप॒थक्स्वेडपि चेतन्यात्‌ 
प्थगिवावभासन्ते' इति। तत्रोपाधीनां वस्तुमात्रत्वेऽप्युपाधिभेदमात्र 
कल्पितम्‌ , न तु स्वरूपमिति तु निष्करषेः। न चानुभवसामान्यस्य सविशेष- 
त्रिषयत्वं नियतम्‌ ; श्रोते, जीबन्मुंक्तानुभवसिद्धे वा निर्विशेषे वस्तुनि 
तस्य बाधात्‌ । बाधक्था तु या काऽपि भवतु । अनुभवान्तरेण शब्दस्य 
स्याकाङच्षा-याग्यताऽऽसत्ति-तात्प्यज्ञानसहकारेणेब प्रामाण्यम। अभिहिता- 
न्वयवादे, अन्विताभिधानवादे बोपक्रमोपसंहारादितात्पर्यम्राहकोपच हि- 
तस्य वृस्तुस्वभावम्युल्लङ्कयानुभावक़त्बं स्वाभाविकम्‌। न हि शब्द: 
स्वोयस्याथेस्य प्रतीयमानं स्वरूपमेव सर्वदा बोधयति; लक्षकशब्दादि- 
घटिते वाक्ये व्यभिचारात्‌। न च लक्षणा तत्र दोषः। साऽपि 
हि लौकिक्येव । यथा च स्वेपदलाक्षणिकत्वम्‌, लक्षकत्वमात्र वा कस्मिश्रि- 
दर्थे न दोषः, तथोपरि स्पष्टम्‌ । 

विवक्तितमेव ह्यर्थ बोधयद्‌ वाक्यं प्रमाणं नाम । विवक्षा तु तात्पयानुप- 
पत्त्या, अन्वयानुपपत्त्या वा तत्र तत्र प्रकरणादिनाऽचसेया, न तु प्रतीतं- 
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सर्बेमपि पदं सर्वत्र प्रमिणोति, इति प्रकृति-प्रत्यययोरथैभेदे5पि तात्पयेमुल- 
इथापि शाब्दस्य विरिष्टारथेवाचक्रस्वक्ल्पनाऽनाद्रणीया; अन्यथा “विष 
भुङक्ष्वे'त्यादिवाक््यानामपि प्रतीतार्थ प्रामाण्यापत्ति: ॥ 

अयमेव तु न्यायः पदसङ्घातात्मक्स्य वाक्यस्य संसगैविषयकत्वनि- 
यमेऽपि; तात्पयानुसारित्वादू वाक्यप्रामाण्यस्य, इति वेदान्तानामभिहिता- 
न्वंयवादेन, अन्विताभिधानत्रादेन वा तात्पर्यानुसारेण संसगेबोध कत्वम्‌ , 
स्वरूपमात्रबोधकत्वं वा स्वीकरणीयम्‌ । अन्वयो हि तत्राभिहितान्वयबादे, 
अन्विताभिधानवादे वा तात्पयमेव “तत्तु समन्बयादिःत्यादौ तथा प्रयोगद- 
शेनात्‌ , इति शब्दप्रमाणं न संसगेविषयकमेव, किन्तु तत्‌ यथा बोधयति, 
तथैव प्रमाणमिति मन्तव्यम्‌ ॥ 

शाब्दो न्याय एव प्रत्यक्षेऽपि। प्रत्यक्षं हि त्रिविधम्‌-शाच्दम्‌, अभ्य- 
स्यमाननिदि"यासनाधीनम्‌ , प्रत्यक्षादिप्रमाणाद्यवच्छिन्नं च। तत्राद्ये 
शाब्दस्य प्रत्यक्षस्य शाब्दार्थेविषयकत्वमेव नियतम्‌, इति पूर्वोक्तन्यायेन 
शब्दस्यापि निर्विशेषवस्तुनि प्रामाण्यात्‌ , तदीयस्य प्रत्यक्षस्यापि तत्र 
प्रामाण्यमनपोहम ॥ 


प्रत्यक्षस्य निविशेषे वस्तुनि प्रामाण्यम्‌ 


इदं शाब्दसाक्षात्कारमङ्गीङृत्य, शाव्दापरोक्षवादानङ्गीकारे तु निर्विशेष- 
वाक्यावगतार्थभावनाचैशद्याधीनं प्रत्यक्षमपि शाब्दन्यायमनतिक्रम्येब 
प्रमाणतामरहेति, इति तदपि प्रत्यक्षमेकान्तेन निर्विशेषे वस्तुनि ना- 
प्रमाणम्‌। राब्दानुपजीविप्रत्यक्षविषयत्वम्‌, अनुमानविषयत्वं वा 
निर्यिशेषन्रणो नोररीक्रियते; चक्लुराद्यविषयत्वात्‌ सकलविशेष- 
प्रत्यनीकसंविन्मात्रस्य । “सन्‌ घटः? इत्यत्र तु सद्रूपं सदात्मनेब प्रत्यक्षम्‌ , 
नाखण्डात्मना, इति तस्याधिष्ठानस्य, सद्वितीयस्य च न सकळविशेष- 
प्रत्यनीकत्तरम्‌। कोऽयमिति प्रश्नोत्तरं “सोऽयं देवदत्त” इति वाक्यजन्यं 
ज्ञानमप्याव्ृतानाव्ृतभेदशून्यस्वरूपज्ञानत्वात्‌ इयं शुक्तिरि ति सन्निकषेद- 
शायां वाक्यजन्यं ज्ञानमिवाखण्डाकारं ज्ञानमेव; तात्पयॉनुसा रित्वादू 
वाक्यजन्यज्ञानस्य ॥ 

चाक्षुषेडपि प्रमाणजन्ये सविकल्पक'निर्विकल्पकम्रत्यक्षभेदचचो त्वत्रा- 
किच्चित्करी; संविन्मात्रस्योक्तप्रयक्षाविषयत्ात्‌ । सविकल्पक्त्व हि ज्ञानस्य 
विशेषबिषयकत्वमात्रेण, न तु सत्तया सविरोषत्वेन; अन्यथेकविरोष- 
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प्रत्यक्षदशायामपरस्य विशेषस्य प्रत्यक्षत्वम्‌ , तेन सविकल्पकत्वं चापद्येतः। 
तेनांशेन प्रत्यत्तस्य निर्विकल्पकत्वे तु सव निर्विकल्पकम्‌ , सबिकल्पकं चेति 
न सविकल्पक-निर्विकल्पकभेदव्यषस्था प्रत्यक्षस्य स्यात्‌ ॥ 


' एकजातीयेषु द्रव्येषु प्रथमपिण्डग्रहणं निर्विकल्पकम्‌ » यत्र गोत्वादि- 
जातेरनुवृत्ताकारता न भाति, सविकल्पकत्ं त्बनुदु त्ततया गो त्याद्मिहणा- 
त्मकं द्वितीयं ग्रहणमिति तु व्यकत्यनेकत्वे भवितुमहति, न व्यक्त्येक्ये । 
त्रैकजातीयानेकद्र्या भावात्‌. , अनेका नुगतेकजातेरभावेनानुवृत्ताकारता- 
प्रतीतिकथाया अभावाच्च, इति पारिभाषिकोक्तविधसविकल्पकनिर्वि- 
कटंपकप्रत्यक्षमेदकथा प्रक़्तविषयेऽकिञ्भचित्करी, इति विरोषाविषय- 
कत्वेन निर्विकल्पकत्वम , तद्विषयकत्वेन सविकल्पकत्वम्‌ , विशेष- 
सस्वासरअकथा त्वत्रानुपयुक्ता, इति न निर्विकल्पकत्वं केनचिद्विशेषेण 
वियुक्तस्येव ग्रहणम्‌ , न सर्वविशेषरहितस्येति वादो विकल्पसहः । निर्विकल्प- 
काले सर्वविशेषाग्रहणाद्‌ न तेनैव किव्ग्चिद्विशेषबेशिष्टयं नियतं कल्पयितुं 
शक्यते, किन्तु प्रमाणान्तरेण । अद्वितीयं तु सकज्ञविशेषप्रत्यनीकमेव 
्रत्याऽवगम्यते, इति तत्र विशेषान्तरकल्पना निरालम्बा । श्रत्येकसमधि- 
गम्ये ब्रह्मणि सविशेषत्व॑ न श्रुत्यतिरिक्तेन प्रमाणेन तद्नुपजीविना प्रमातुः 
शक्यते । सगुणवाक्यानि तूपासनारोषत्वात्‌ , उपासनाया उपास्याभावे- 
ऽपि निवोहाच्च न पारमार्थिकसबिरोषत्वे प्रमाणम ॥ 


अतः ` स्वप्रधाननिविशेषवाक्यानुसारिण्येच व्यवस्थाऽत्र शरणम्‌ । 
अत एव न प्रतिपत्तिविपयतया शास्रेण ब्रह्म समर्प्यते, इति समन्वया- 
घिकरणभाष्यं भगवत्पादानाम्‌। सर्वथा श्रुत्युपजीविनः प्रत्यक्षस्य न निर्वि- 
शेष बसतुन्यप्रामाण्यम्‌ । अखण्डाकारज्ञानस्य निर्विकल्पकत्वं हि उद्विषयस्य, 
तडुपहितस्य वा ब्रह्मणः स्वप्रयुक्तावस्थितिसामान्यविरहप्रतियोग्यविद्या- 
तऱप्रयुक्तसकळविशेषप्रयनीकसंयिन्मात्रत्वेन, न तु सत्स्वेव विशेषेषु विरोषा- 
विषयकस्वमात्रेण गौरिति प्रथमपिण्डग्रहणवत्‌ । एवं तस्य प्रत्यक्षत्वमपि 
तद्विषयासत्त्वापादका भानापादकानानन्द्ताणद्काज्ञानविनाशनिबन्धनं लौ- 
किकनिविकल्पादू विलक्षणमेच, इति तन्न्यायो नात्र | 

तदेवं विरोषाणां श्रौतानां व्यावहारिक सत्त्वमङ्गीकृत्य, अखण्डार्थविष- 
यकत्बं तस्त्रमस्यादिमहावाक्यजन्यस्य स्वीकृत्य च व्यवस्था सत्तात्रैविध्यवा- 
देन, सृत्ताजात्यथेक्रियाकारित्वमेव्‌ सर्वस्य सत्त्वमिति वादेन वा ॥ 
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एकसत्तावादे तु “सन्‌ घटः? इत्यादौ घटादीनां न स्म्‌ „ किन्तु सत्ता- 
दात्म्यमेव । तेन च “सन्‌ घटः इत्यादौ सत्तादात्म्यमेव भासते, न तु 
सत्त्वम्‌ , इति “सन्‌ घटः’ इत्यादावधिष्ठानांश एव प्रमात्वम्‌, विशेषास्तु न 
सतप्रतीतिविषयाः, सन्तो वा, किन्त्वनिवेचनीया एव । मिशंयाभूतस्या- 
प्यर्थक्रियाकारित्वं तु विनापि सत्त्वं न विहन्यते । अतः सर्वस्य ज्ञानस्य, 
विशिष्य प्रत्यक्षस्य ।सदंश एव प्रामाण्यम्‌ , न तु विशेषांश इत्यद्वेतिनां 
राद्वान्तः ॥ 


तत्रायं श्रीमाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 


यत्तु--प्रत्यक्षं सन्मात्रप्राहित्वेन न भेद्विषयम्‌ , 
भेदश्च विकल्पासहत्वाद्‌ दुनिरूपः--इत्युक्तम्‌, तदपि 
जात्यादिविशिषष्टस्यैब वस्तुनः प्रत्यत्तविषयत्वात्‌ , जात्यादे- 
रेव प्रतियोग्यपेक्तया वस्तुनः, स्वस्य च मेदव्यवद्दारहेतुत्वाञ्च 
दूरोरसारितम्‌। संवेदनवत्‌ ,रूपादिवञ्च परत्र व्यवह्दारविशेष- 
हेतोः स्वस्मिन्नपि तद्टःयवद्दारहेतुत्वं युष्माभिरभ्युपेतं भेद- 
स्यापि संभवत्येच। अत एव च नानवस्था, अन्योन्याश्रयणं 
बा। एकक्षणवर्तित्वेऽपि प्रत्यक्षज्ञानस्य तस्मिन्नेव क्षणे 
बस्तुभे द रूपतत्संस्थान रूपगोत्वा देश हीतत्वात्‌ क्षणान्तर- 
ग्राह्म॑ न किञ्चिदिह तिष्ठति ॥ 

अपि च सन्मात्रम्राहिते “घटोऽस्ति' ‘पटोऽस्ति’ इतिं 
विशिष्टविषया प्रतीतिविरुध्यते। यदि च सन्मात्रातिरेकि- 
वस्तुसंस्थानरूपजात्यादिङक्तणो भेदः प्रत्यत्तेण न गृद्दीतः, 
किमित्यश्चार्थी महिषद्शने निवतेते ॥ सवासु प्रतिपत्तिषु 
सन्मात्रमेच विषयइचेत्‌ , तत्तस्प्रतिपत्तिविषयसहचारिणः 
सर्वे शाब्दा एकेकभ्रतिपत्तिषु किमिति न स्मयेन्ते ? 

किख अश्वे, इस्तिनि च संवेद्नयोरेकविषयत्वेनोपरि- 
तनस्य गुहीतमाहित्वात्‌, विरोषाभावा्च स्मृतिवैलक्षण्यं न 
स्यात्‌ । प्रतिसंवेद्नं विशेषा भ्युपगमे प्रत्यक्षस्य विरिष्टाथे- 
विषयखमेवाभ्युपगतं भवति । सर्वेषां संबेदनानामेकवि- 
षयतायामेकेनैव संवेदनेनारेषम्रणावन्ध-अधिरायभावश्च 
प्रसज्येत ॥ 
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न च चक्षुषा सन्मात्रं गृह्यते; तस्य रूप-रूपिरूपैकार्थ 
समवेतपदार्थग्राहित्वात्‌ , नापि त्वचा ; स्पशेवद्वस्तुविषय- 
त्वात्‌ । शरोत्रादीन्यपि न सन्मात्रविषय़ाणि, किन्तु शब्द-रस- 
गन्धलक्षणविशेषविषयाण्येव । अतः सन्मात्रस्य ग्राहक न 
किञ्भिदिह्‌ दृश्यते ॥ 

निर्विरोषसन्मात्रस्य प्रत्यत्तेणेव प्रहणे तद्विषयाग- 
मस्य प्राप्तविषयत्वेनानुवादकत्वमेव स्यात्‌ । सन्मात्रन्रह्मणः 
प्रमेयभावश्च । ततो जडत्व-नाशित्वाद्यस्त्वयेवोक्ताः ॥ 


अतो वस्तुसंस्थानरूपजात्यादिलिक्षण भेदविशिष्टविष- 
यमेव प्रत्यक्षम्‌ ; संस्थानातिरेकिणो 5नेकेष्वेकाकारबुद्धिबो- 
घ्यस्यादतीनात्‌ , तावतैव गोत्वाद्जातिव्यवहारोपपत्तेः | 
अतिरेकवादेऽपि संस्थानस्य संप्रतिपन्नत्वाञ्च संस्थानमेव 
जातिः ॥ 
संस्थानं नाम स्वसाधारणं रूपमिति यथावस्तु | 
संस्थानमनुसन्धेयम्‌। जातिग्रहणेनेव भिन्न इति व्यवहार- 
संभवात्‌ , पदार्थान्तरादशेनात्‌ , अर्थान्तरवादिनाऽप्यभ्यु- 
पगतत्वाञ्च गोत्वादिरेव भेद: ॥ 
ननु च जात्यादिरेव भेदश्चेत , तस्मिन्‌ गृहीते 
तद्ट-थवहारबदू भेद्व्यवहारोऽपि स्यात्‌ , सत्यम्‌; भेदश्च 
व्यबहियत एव; गोत्वादिव्यवहारात्‌। गोत्वादिरेव हि 
सकलेतरव्यावृत्तिः; गोत्वादो गृहीते सकलेतरसजातीय- 
बुद्धिव्यवहारयोनिंवृत्त: | भेदग्रहणेनेव ह्यभेदनिवृत्तिः । 
“अयमस्माद्धिज्ञ” इति व्यवहार इत्युक्तम्‌ ॥ 
| अदुवैतिनां महासिद्धान्तः 
प्रत्यक्षप्रमाणस्य सन्मात्रविधयकत्वम्‌ 
क मत तः्त्वम--न हि वस्तु स्वभावविशेषेस्तदेव सविशेषम्‌ , निर्विशेष 
» किन्ल्वध्यारोपात्‌ सविशेषम्‌ , अपवादादू निर्विशेषम_, 
इति नात्र जननीवन्ध्यात्वन्याय., न वा वागव्याघातः, इति प्रत्यक्ष 
विशेष्यांशे सदर्थविषयकत्वात्‌ सद्थविषयकत्वप्रयुक्त॑ प्रामाण्यं प्रत्यक्षस्य 
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विशेष्यांशे । सत्यम , प्रत्यक्षं जात्यादिविशिष्टमपि; जात्यादिविशिष्टस्य तत्र 
प्रकारतया भानात्‌ ; तथापि न जात्यादिविशिष्टं तत्र सद्रपेणाधिष्ठानमिव 
भासते, किन्तु पृर्वोक्तिर त्येकसत्ताबादेन सत्तादात्म्येनैव, इति सदंश 
एव तस्य प्रामाण्यम , न जात्यादिविशिष्टांशेडपि; सवे भ्रान्तिज्ञान- 
मधिष्ठानांश एव प्रमा, प्रकारांशे तु श्रम इति हि वस्तुस्थिति: । तेन च 


जात्यादे: कल्पितस्येव भेदव्यबहारहेतुत्वम , न तु सत्यस्य, इति जात्यादेः 
रव-परनिवा हकत्व॑ यावत्तत्सत्त्ममव्याहृतम्‌ ॥। 


तत्र संवेदनस्य स्व-परनिवाहकत्वं स्वप्रकाशत्वेन, रूपादेस्तु जात्यादिवत्‌ 
स्थभावत एव स्व-परनिवोहकत्वम्‌ ; अन्यथा 5नवस्थानात , इति स्व-परनिर्वा- 
. हकर्बं संवेदनवत्‌ न तस्सत्यस्वमाक्षिपतिः इति जात्यादेरपि कल्पितस्य रूपा- 
दिवत्‌ स्व-परनिवाहकत्वेऽपि न सद्रपत्वं संवेदनवत्‌। अयमेव न्यायो 
भेदेऽपि; संवेदनवद्‌ जात्यादेरबाधितत्वाभावात्‌। अतो "घटोऽस्ति 
पटोऽस्ती'त्यादौ घटादीनां सत्तादात्म्यमेव विषयः, कालसंबन्धो बा कल्पितः, 
न तु सत्त्वम्‌ ॥ ३ 
' सत्यपि सन्मात्रम्राहित्वे प्रत्यक्षस्थ, सत्तादात्म्येडपि घटादीनां सतेव 
तादात्म्यम्‌ न पटादिभिः, तेपामपि सत्तादात्म्येडपि सत्त्वाभावेन सता 
तादात्म्यस्य सत्तादात्स्यवत कार्यान्तरतादास्म्यस्याप्यप्रसक्त्या घटादौ 
पटादिना तादात्म्यस्य बाधितत्वात्‌; कार्यात्मना तु नानास्वमभेदः कारणा- 
समना? इति न्यायात्‌ , अन्यथा. मृत्कार्यांणां घट-घटिकादीनां सवेषामपि 
मृत्तादास्म्येन परस्परतादास्म्यापत््या परमतेऽप्यन्यज्ञानेनान्यत्र प्रवृत्तिः, 
निवृत्तिवां स्यात्‌ इति सन्मात्रव्यतिरेकेण जात्यादिलक्षणभेद्स्य प्रत्यत्त- 
प्रमाणेनाम्रहणेऽपि नायं पर्येनुयोगः-—किमित्यश्बार्थी महिषदशेने निवतेत 
इत्युत्थानमप्यहेति, न वा सवासु प्रतिपत्तिषु प्रमाणभूतासु सन्मात्रस्येव 
बिषयत्बे तत्तत्प्रतिपत्षिपु सवासु सवपार्माप शब्दाना स्मरणम्‌ , न 
वाऽश्व-हस्त्यादिज्ञानानामेकविषयकत्वेन गृह्दीतम्राहित्वमापद्यते; संवेदन- 
मात्रस्येकत्वेऽपि तद्विषयाणां कल्पितानां परस्पर पूर्वोक्तविधया भेदात्‌ ॥ 


संविन्मात्रस्य नीरूपत्वंऽप— 
' न सोऽस्ति प्रत्ययो लोके यत्र सत्ता न भासते ॥” 


इति न्यायात्‌ प्रतिनियतेन्द्रियग्राह्मेष्बेब प्रत्यक्षविषयस्वे रूपादिकं 
तन्त्रम्‌ , न तु सर्वेन्द्रियग्राह्मेष्विति सिद्धान्तात्‌ , सन्मात्रस्याधिष्ठानस्य 
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स्वप्रकाशस्य चाक्षुषकल्पितघटा दितादात्म्येनेव दि चाश्चुषत्वम्‌ , न तु चांश्ु 
षस्यैब सतोऽधिष्ठानत्वम्‌। अधिष्ठानं हि स्वप्रकाशतया स्वत एव; भ्रमात 
पूर्व तज्ज्ञानस्य वृत्त्पादिरूपस्यानपेक्तणादिति कवितार्किकशिद्धान्ताच्च न 
सन्मात्रस्य चाक्षुषत्व॑ विहन्यते, इति साक्षात तत्तश्चक्कुरादिनियतेन्द्रिया- 
ग्राह्मत्वेन सन्मात्रस्य चाक्षुषत्वं सूपपादम |) 

यद्यपि 'सन्‌ घटः’, इत्यत्र भासमानं सद्रूपं ब्रह्मापि स्वप्रकाशतयाप्य- 
नादविद्याकल्पितसश्चिदादिभेद्वद्ब्रह्मेकदेशत्वाद्‌ श्रमाधिष्टानत्वेन सवि- 
शेषत्वाच न निर्विशेषम्‌, अखण्डं च, इति न ब्रह्म तेन रूपेण चाह्लुषा दिवृत्ति- 
विषयः, इति सदात्मना ब्रह्मप्रहणमविद्यादृशायां न निर्विशेषग्रहणम्‌ , इति 
न “तत्त्वमसी”त्यागमग्राह्यं स्वरूपम्‌ , इति नागमस्यानुवादकत्वापत्ति:; 
तस्य सदादिभेदवत्त्वेन सखण्डत्वेनाखण्डत्वाभावातू, आवृतानावृतरूपभेद- 
शून्यस्येबाखण्डपदाथेत्वात्‌, “सन्‌ घट? इत्यादिप्रतीतिदशायां सदात्मना 
ज्ञानम्‌ , आनन्दात्मना5ज्ञानमिति सदादिभेदस्त्रीकाराश्च ; अन्यथा 55भ्र- 
यस्यैबायोगेन “सन्‌ घटः” इति प्रतीतेरेवानुपपन्नत्वाञ्च । अत एब न 
(सन्‌ घट? इति ज्ञानस्यातरिद्या-तस्प्रयुक्तसर्वभेद्निवर्तकत्वापत्तिः, न वा 
सन्मात्रस्याप्रमेयत्वविरोध: ॥ 

अप्रमेयत्व द्यनाद्यविद्याप्रयुक्तसदादिभेदशून्यस्याखण्डस्यैव, न तु 
सखण्डस्य। न हि “सन्‌ घटः? इत्यादिप्रत्यक्षे जात्यादिविशिष्ट न भासत 
इत्यद्देतसिद्धान्त किन्तु भासमानं तदू न सत्यम्‌ , किन्तु मिथ्या, इति 
न तस्याबाधितत्वम्‌ , ततस्तत्रापि न घटादिज्ञानस्य प्रमात्वम्‌ , किन्तु 
तस्मिन्नंर “इदं रजतमिःत्यादौ रजतांश इव भ्रमत्वम्‌; अन्यथा तत्रा- 
पीदमंश इव रजतांरोऽपि तञ्ज्ञानस्य प्रमात्वापत्तिः ॥ 


तत्र यथैकमृच्क्ायेत्वेनानेकेषु घटसंस्थानेष्वेकेव घटर्वादिजातिः; 
एकघटत्वविशिष्टानामेवैकमृत्कायेत्वातू , तथैकाविद्यापरिणामत्वे, एकब्रह्म- 
विबतेत्वेपि वा तत्तद्वान्तरोपादानकार्येष्बनुगतैकजातिविरिष्टता 
न बिरुध्यते, इति सर्वोनुगतजातेरिव तद्विशिष्टस्य संस्थानस्यापि तत्त- 
द्र्पस्य मिथ्यात्वमुपपद्यते ॥ 

तत्र संस्थानातिरिक्त बा जातिभवतु, भेद एव वा जातिः , जाति- 
बिशिष्टस्य मिथ्यास्बात्‌ तत्र प्रत्यक्षादेने प्रामाण्यम्‌ | सबैथा तु जात्यादिः 
विशिष्टानां प्रकाराणां. सवेसस्प्रतीत्यबिषयत्वेन . सदतिरेकेण सतो व्या- 


[ ९९ ] 


बतेमानत्वेन मिथ्यात्वम्‌, सर्वेत्र बिशिष्टप्रतीतौ सम्मात्रस्या नुवतमानत्वेन 
सत्यत्वं च, इति सत्यसन्मात्रांशे प्रत्यक्षस्य प्रामाण्यम्‌, अन्यत्र तु सत्ता- 
दात्म्यमात्रावगाहित्वेन श्रमत्वमिति वेदान्तसिद्धान्त इति सुस्थम्‌ ॥ 


अत्र श्रीमाप्यकाराणां महापूरवपक्षः 


८ यत्‌ पुनघेटादीनां विरोषाणां व्यावतेमानत्वेनापारमा- 
थ्यसुक्तम्‌ , तदनालोचितबाध्य-बाधकभावव्यावृत्त्यनुवृ- 
त्तिविशेषस्थ ्रान्तिपरिकल्पितम्‌। द्वयोर्ज्ञानयोर्विरोधे हि. 
बाध्यबाधकभावः, चाधितस्येत्र व्यावृत्ति: | अत्र घट-पटा- 
दिषु देश-कालेभेदेन विरोध एव नास्ति। यस्मिन्‌ देशे 
यस्मिन्‌ काले यस्य सद्भावः प्रतिपन्नः, तस्मिन्‌ देशे तस्मिन्‌ 
काले तस्थाभावः प्रतिपन्नश्चेत्‌ , तत्र विरोधात्‌ बलवतो 
चाधकत्वम्‌, चाधितस्य च निवृत्ति:। देशान्तर-कालान्तरसंब- 
न्घितथाऽवु नूतश्यान्7देश-कालयोरभावप्रतिपत्तौ न विरोधः, 
इति कथमत्र बाध्य-बाधक्रभाव: ? अन्यत्र निबृत्तस्यान्यत्र 
निवृत्तिर्वा कथमुच्यते ? रज्जुसपांदिशु तु तदेश-कालसं- 
बन्धितयैवा भावप्रतीतेर्विरोध:, बाधकत्वम्‌ , व्यावृत्तिश्चेति 
देश-कालान्तरदृष्टस्य देश-कालान्तरव्यावतमानत्वं मिथ्या- 
त्वव्याप्तं न दृष्टम्‌ , इति न व्यावतमानत्वसात्रमपारमाथ्यं- 
हेतु: । यक्षु--अनुवतंमानत्वात्‌ सन्‌ परमार्थे इति, तत्‌ 
सिद्धमेव, इति न साधनमहेति । अतो न सन्मात्रमेव वस्तु ॥ 


अन्नाहेतिनां महासिद्धान्तः 
व्यावतंमानत्वानुवतेमानत्वाभ्यां मिथ्यात्व सत्यत्वसाधनम्‌ 


अयमशयः--यथा रजञ्जुसपाँदौ तत्तद्धिकरणे, तत्तत्सदाद्यधिष्ठाने 
वा तत्तदधिष्ठानसाक्षात्कारे तत्र तदभावप्रतीत्या प्रतिपन्नोपाधी त्रेका- 
लिकनिषेधप्रतियोगित्वाद्‌ यथा रख्जुतत्त्वज्ञानदशायां रज्जो तदभावा- 
वगमादू रज्जुसपांदि मिथ्या, एवं घटादयोऽपि स्वागिप्ठाने सति बह्मण्य- 
ज्ञानद्शायां प्रतीयमानाः सद्रूपत्रह्मतस्वसाक्षात्कारे जाते जीवन्मुक्तानां 


ब्रह्मण्यखण्डे तदभावावगमात्‌ प्रतिपन्नोपाधौ त्रेकालिकनिषेधप्रतियोगिन: 
यत्र यत्र प्रतीयन्ते, तत्र तत्रैव नास्तीति प्रतीयमाना मिथ्येव दृरयन्ते ॥ 
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इयान्‌ विशेष :--सर्पादिश्रमः . संसारदशायामेव तत्रेब तदधिष्ठाने 
साक्षाकारे निवर्तते; तढुपादानस्य तूलाज्ञानस्यावच्छिन्नचेतन्याश्रित- 
स्याधिष्ठानतावच्छेदकसाक्षाकारेणाविद्यामात्रे निवृत्तेऽपि मूलाविद्याकाये- 
त्वादबच्छेदकस्यानिवृत्त्या बाधानन्तरमप्यधिष्ठानतावच्छेदकस्याभावो न 
गम्यते , प्रकृते तु यद्यपि सद्रूपाधिष्ठानतत्त्वसाक्षात्कारो न व्यवहार- 
दशायाम्‌, यावदूत्रह्मतत्त्वसाक्षात्कारं वा सर्पादीनामिव बाध्यत्वम्‌ , तत्पर- 
युक्तस्तदभावो वाऽवगम्यते; तथापि शास्त्रप्रामाण्याद भावी बाघो शाख्न- 
तोऽत्रगम्यते, इति यत्राधिष्ठाने घटादिकं प्रतीयते, तत्रेव तदभावोऽपि 
रञ्जुस पोदीनामिवानुमीयते । इदं च प्रतिपन्नोपाधौ त्रेकालिकनिषेधग्रति- 
यो गिरं मिथ्यात्वमित्यत्र प्रतिपन्नोपाधिपदेन स्वाधिष्ठानविवक्षामाश्रित्य ॥ 


तत्र सपेभ्रमनिवृत्तावधिष्ठानसाक्षात्कारवान, तूलाविद्याश्रयश्च प्रमाता- 
5हमर्थ एव, इति तत्र स इव तदभावोऽपि साक्षात्क्रियते, प्रकृते स्वधिष्ठान- 
तत्त्वसात्षात्कारदशायां ज्ञातृत्वादीनाम्‌, तदाश्रयाहमर्थादेरपि बाधात्‌ तद्व- 
त्ताबुद्धिरिव तदभावबुद्धिरपि तत्र न भवति; तथापि शास्त्रेण तदभावो 
योध्यते, इति प्रतिपन्नोपाधौ त्रेकालिकनिपेधो भावी शास्त्रतः सिध्यति ॥ 


इदं च वाधद्शामाश्रित्य सुवचम्‌ , व्यवहारदशायां तु सदेवाधिष्टान- 
तया सर्वेषु ज्ञानेषु भासते, इति तद्धिकरणकतया प्रतीयमानं सवं 
रज्ज्बधिकरणकतया प्रतीयमानसप-भूरन्ध्रादिकं यथा श्रमान्तरकाले रज्जाव- 
प्रतीयमानं रज्जुतो व्यावृत्तम्‌, रज्जुतो भिन्नम्‌, एवं घटादिकमेकसत्तावादे 
सत्तादात्म्यवत्तया प्रतीयमानं सतो भिन्नम्‌ , इति सदनुविद्धसवंप्रत्यक्षावि- 
षयत्वात्‌ सतो भिन्नम्‌ , इत्यनिर्वेचनीयमित्युररीकते व्यम्‌, इति देश-काला- 
दोनां प्रतिपन्नोपाधित्वा भावात्‌ , तेषां भेदाञ्च देशान्तर-कालान्तरसत्त्वास- 
त्वाभ्यामविरोधशङ्काया नात्रावकाशः; एकस्य सत एव सर्वांधिष्टानस्य 
प्रतिपन्नोपाधित्वात्‌ , चालिनीन्यायेन सर्वस्य प्रकारस्य भिन्नभिन्नस्ये- 
कत्राभावात्‌ व्यावतेमानत्वम्‌ , ततो मिथ्यात्वं च मनुमाठुं शक्यते ॥ 
_ वस्तुतस्तत्र साध्यमानं मिथ्यात्बं सदूभिन्नत्वम्‌ , सदसद्धिन्नत्व॑ वाऽ 
निवेचनीयत्वमेव, न तु प्रतिपन्नोपाधौ त्रैकालिऋनिषेधप्रतियोगित्वम्‌ , 
येन देश-काळान्तरसत्ता तत्त्वाभ्यामचिरोधादिकथाया अवकाशः स्यात्‌ ॥ 

सदूभिन्नत्वं चेदं यदि दोषाकरणकधीबिवयान्यत्वं पद्चममिथ्यात्वम , 
तहि पूर्वोक्तगत्या प्रत्यक्षादीनां सन्मात्रे प्रामाण्यात्‌ दोषाकरणकधीविषयत्व 
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सत एव, तद्धिष्ठानकानां तु दोषफरणकधीविषयत्वात्‌ सद्धिन्नत्म्‌ , इति 
सदनुविद्धसबेप्रतीतिविषयान्यस्वेन सद्‌ भिन्नत्वसाधनं निदुष्टम ॥ 

तत्र पत्ते प्रतीयमानोऽपि न सत्त्वेन प्रतीयते, किन्तु सत्तादात्म्येन, 
इति नाश्रयासिद्धयादिकं श्रृतप्रकाशिकाद्ुक्तमत्रावसरति । सद नुविद्धप्रतीत्य- 
विषयत्वं व्यावतेमानत्वं तु विरादं विवेचितं शतभूपण्याम-- 


“नासतो विद्यते भावो नाभावो विद्यते सतः ।” 
इति गीता भाष्य-तट्टयाख्यायनुसारेण । अधिकं तत एवावगन्तव्यम्‌ ॥ 


अयमाशयः--यदू यदनुविद्धसबेप्रतीतिविषय:, स ततोऽभिन्नः; यथा 
परिणामस्थले मृद्नुविद्धसवेप्रतीतिविषया घटादयः ततोऽभिन्नाः॥ 

अयमेव न्यायः “सर्वं खल्विदं ब्रह्मे”त्यादौ वाधायां सामानाधिकरण्ये- 
ऽपि। इयान विरोषः-अत्राभेदः, अनन्यत्वं वा तट्ट्यतिरेकेणाभावः, 
यथेदं रजतमिःश्त्यादौ । न चायं न्यायः सन्‌ घटः? इत्यादो घटादो । न 
हि घटादिकं सदबुबिद्धसर्वप्रतीतिविषयः; “सन्‌ पट? इत्यादौ तत्प्रतीत्य- 
भावात्‌ , इति तत्‌ सतो भिन्नम्‌। तत्र पटबुद्धो घटो न प्रतीयते; 
विरोधात्‌, इति यथा घटभिन्नः पटो$बगम्यते, एवमत्रापि सदूभेदमात्रम- 
बगेम्यते, तदेव तस्य मिथ्यात्वं नाम ॥ 


“सब खल्विदमि” त्यादाविव वांधायां सामानाधिकरण्यविवक्षायां सद- 
भेदो सद्ठ्य्रतिरेकेणाभावः, इति तेनापि ज्ञाननिवत्यरवं मिथ्यात्वं सम्भव- 
त्येव; तथापि प्रतीत्यन्तरं सइनुविद्धमादाय सत्रपत्वमेव घटादीनाभिति 
विवरणं निरसितुम्‌, अनिर्वंचनीयत्वं साधयितुं च व्यावतेमानत्वद्वेतुरत्र 
मिथ्याखसाधनं विवक्षितम्‌ । तेन चार्थसिद्धं प्रतिपन्नोपाधो त्रेकालिकनि- 
षेधप्रतियोगिस्वमित्यनुसन्धेयम्‌॥ 

एवं च घटादिप्रकारांशे प्रतीतिमात्रमादायं मिथ्यात्वं साधितम्‌, विशोष्य 
सन्मात्रमादाय तु घटादिसर्वानुविद्धप्रतोतिविषयत्वात्‌ , सवेत्रेकरूपेण प्रती- 
तेश्चेकमेव स्वरूपम; एकाकारप्रतीतिविषयत्वात्‌ , न तु तत्तन्मात्रानुगत- 
सत्त।दिजातिविरिष्टपरमिति तु निष्कपेः; अन्यथा जात्यादावपि सत्प्रतीत्य- 
नुपपत्तिः । अङ्गीकृतं च श्रीभाष्येणापि सतः सत्त्वमनुवतेमानत्वेन। न च 
सत्प्रतातिविषयत्व॑ घटादीनामित्र, येनानुभूतिरपि व्शात्रतमानत्वेन मिथ्या 
स्यात्‌ , किन्तु “सत्य ज्ञानमनन्तं ब्रह्मे”त्यादाविवाभेदे सामानाधिकरण्यम्‌ ; 
तयोभेंदस्यासिद्धत्वात्‌ , तदूभेंदस्य बाधितत्वाच्च। अत एव प्रतीतिश्चात्र 
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बृत्तिमात्रम , विषयत्वं तु वृत्तिव्याप्यत्वमात्रम , न तु घटादाविव फलव्या- 
प्यत्वम्‌ । तत्रानुवतमानत्वं सकलविशेषानुगतेकरूपप्रतीतिविशेष्यत्वं सदे- 
वेदमनुवर्तमानस्य स्वप्रकाशस्य चिद्रूपस्येव । इदमेवा मिप्रेत्येष्टसिद्धि:--- 

अनुभूतेघेटादीनामिव नानुभाव्यत्वम्‌ , न वा व्यावतेमानस्वम्‌ , तेन 
मिथ्यात्वं वेति मत्वोपक्षिपति--“अनुभूतिः, स्वप्रकाशा, अनुभूतित्वात्‌ ; 
अनुभाव्यत्वे घटादिबद्ननुभूतित्वप्रसङ्ग:--इति ॥ 

अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूर्वेपक्ष; 
अनुर्भूतिस्वप्रकाशत्वनिरास; 


 अनुभूति-सद्विशेषयोश्च विषय-विषयिभावेन भेदस्य 
प्रत्यक्षसिद्धत्वात्‌ , अबाधितत्वाश्चानुभूतिरेच सतीत्येतदपि 
निरस्तम्‌ ॥ 

यत्तु—अनुभूतेः स्वयंप्रकाशत्वम्‌?-“उक्तम्‌_, तद्विषय- 
प्रकाशनवेलायां ज्ञातुरात्मनस्तथैव; न तु सर्वेषां सवेदा 
तथैवेति नियमोऽस्ति; परानुभवस्य हानोपादानादिलिङ्ग- 
कानुमानज्ञानविषयत्वात्‌ , स्वा नुभवस्याप्यतीतस्य ‘अज्ञासि- 
घम्‌? इति ज्ञानविषयखदर्शनाञ्च । अतोंऽनुंभूतिश्चेत्‌ , स्वतः 
सिद्धेति वक्तुं न शक्यते ॥' 2. 

अनुभूतेरनुभाव्यत्वे. तदननुभूतित्वमित्यपि दुरुक्तम्‌ ; 
स्वगतातीतानुअवानाम्‌, परगतानुभवाना 'चानुभाव्यत्वेनान- 
नुभूतित्वप्रसज्ञातू। परानुभवानुमानानभ्युपगमे च शब्दाथे- ` 
संबन्धग्रहेणाभवेन-. - समस्तशब्दव्यवद्वारोच्छेद्प्रसज्ञ: । 
आचार्यस्य ज्ञानवत्वमनुम!य तढुपसच्तिञ्च कियते, सा 
च नोपपद्यते न. चॉन्यविषयत्वेञननुभूतित्बमं ॥:- 

अनुभूतित्व नाम वतेसानदशार्या: स्वसत्तयेव स्वाश्रयं 
प्रति प्रकाशमानखप., स्वसत्तयैव स्वविंषयसाधनत्वं वा । 
ते चानुभवान्तरानुभाव्यत्वेडपि स्थानुभवसिद्धे नापग- 
च्छतः, इति नानुभूतित्वमपंगच्छति ॥ ` ` 

घटादेरत्वननुभ्‌तित्वसेतत्स्वभावबिरहात. , नानुभा- 
व्यत्वात्‌ । तथाऽनुभ्‌तेरननु भा व्यत्वेऽप्य्रनज्ुुभूतित्वप्रसङ्गो- 
दुबार; गगनङसुमादेरनतुभाव्यस्यानङुभूतित्बात्‌ ॥ 
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गगनङुसुमादेरननुभूतित्वमसत्त्प्रयुक्तम्‌, नाननु- 
भाव्यत्वप्रयुक्तमिति चेत्‌ , एवं तर्हि घटादेरप्यज्ञानाविरो- 


कम मान » नानुभाव्यत्वमित्यास्थी- 


अनुभूतेरऽनु भाव्यरवेऽज्ञानाविरोधित्वमपि तस्या 
घटादेरिव प्रसज्यत इति चेत्‌ , अननुभाव्यत्वेऽपि गगन- 
कुसुमा देरिवाज्ञानाविरोधित्वमपि प्रसञ्यत एव । अतो5नु- 
भाव्यत्वेऽनजु भूतित्वमित्युपहदास्यम्‌॥ 
= ० 
अद्व तिनां महासिद्धान्तः 
द अनुभू तिस्त्रप्रकाशत्वसमर्थ नम्‌ 
अयमत्राहतिनामाशय:--अनुभूति:. स्वप्रकाशा, अनुभतित्वादित्यत्रा- 
नुभूतिशब्देन संविन्मात्रं विवक्ष्यते १ गंतु घमेभूतं ज्ञानम्‌ , अन्तःकरण- 
वृत्तिर्वा, यत्सम्बन्धेनात्मा ज्ञाता नाम। व्यवस्थापयिष्यते च संविद्‌ 
एवास्मत्वरम्‌ । तस्य ज्ञानस्वरूपस्य चिद्चिद्अन्थिरूपाहमथ्थेविशेष्यमात्र- 
स्यानहमथत्वम्‌ , नस्तुतोऽज्ञाठ्त्वं च ॥ 
रवातिरिक्तसंविद्नपेत्षप्रकाइात्वं हि स्वप्रकाशत्वं संविन्मात्ररूपेण सर्वे- 
घामात्मनामेकत्वात्‌ , स्व-परभेदेनात्मभेदाभावात्‌ , वेदान्तजन्याखण्डाकार- 
बत्तिभास्यत्वेऽपि स्वातिरिक्तसंविद्नपेक्षत्वात , घटादीनामिव स्वातिरिक्त- 
संविद्नपेत्षर्वेनानुभाव्यत्वाभावात्‌ , संविद्रपस्य स्वरूपमात्रस्येब, न तु 
वृत्तिरूपस्य गौणस्य ज्ञानस्य, न वा ज्ञातुरौपाधिकस्य, इति ज्ञातुरात्मनः 
सात्ति भास्यतावेळायां स्वस्य, परस्य वा न स्वप्रकाशत्वम्‌ ॥ 
अयमेव न्यायो धर्मभूतन्ञानस्यान्तःकरणव्ृत्तेरपि । तत्रापि स्वभानाथ 
वृस्यन्तरारधेक्षामात्रेण गौणस्वप्रकाशत्वस्वीकारेऽपि निष्कृष्टमुक्तरूपं स्व- 
be 
प्रकाशत्वं नोररीक्रियते, इति सर्वेषामात्मनामनौपाधिकरूपेणकत्वाद्‌ याबद्‌- 
खण्डाकारवृत्ति न स्वप्रकाशत्वम्‌ , इति परानुभवेन स्वानुभवस्यापि “अज्ञा- 
सिषमिःति वेद्यत्वानुभवः संविद्रूपस्यात्मनः स्वप्रकाशत्वं न विदन्ति ॥ 
अतोऽत्रानुभूतिशब्देन धमे भूतज्ञानस्य विवक्षायामुक्तरूपं स्वप्नकाशत्वं 
बाधितम्‌ , स्वरूपज्ञानविवक्षायां तु न स्वप्रकाशत्वव्याघातः ।। 
न चात्रानुभूतिशब्देन धमेभूतज्ञानस्य विवत्ता, इति अनुभूतिः स्व- 
प्रकारोति न विरुध्यते । स्वप्रकाशत्वं ह्यात्मनः संविन्मात्रतया स्वभासकः 
संविदन्तराव भास्यत्वाभावेनैव, न तु व्रृत्तिव्याप्यत्वाभावेन, इति घटा- 
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दिवत्‌ फलव्याप्यत्वरूपमनुभाग्यत्वमव विवच्यते, इत्यनुभूतिस्वप्रका- 
शत्वानुमानं फलव्याप्यलाभावेनेव; अन्यथा घटादेवद्नबुभूतित्वम्रसङ्गो 
नुभतेः, स्वरूपज्ञानस्य वा ॥ 


अत्रानुभतिशव्देन धर्म भूतज्ञानस्याविवश्षणात्‌ परानुभवानां परेणानु 
भाव्यत्वम्‌, प्रमाणजन्यस्य परातुभवस्यान्तःकरणपारणामविदपस्य़ स्वरूप- 
ज्ञानत्वरूपम नुभातंत्व वा न कस्याप सम्प्रातपन्नम ; तस्यान्तःकरणपारणाम- 
विशेपस्य, घटस्य च जडत्वेन स्वरूपज्ञानरूपा नु भू तित्वा भावापात्तरिष्टा पत्ति- 
रेघ, इति परानुभवाङ्गीकारो नानुभूत्यननुभाव्यत्वविरोधी, इति शब्दार्थग्र- 
हणम्‌ , आचायस्य ज्ञानवत्त्वमनुमाय तदुपर्सात्तञ्च न व्याहन्यते ॥ 


द्विविध॑ हि स्वप्रकाशत्वम - स्वरूपज्ञानगतम्‌ , घम भृतज्ञानगतं च। 
आद्यं स्त्रस्मे स्वयं प्रकाशमानत्वम्‌ , द्वितीयं स्वाश्रयं प्रति स्वसत्तयेव 
प्रकाशमानत्वमिति श्रीभाष्यासद्धान्तः । तत्र प्रथम स्वप्रकाहात्वमद्ूत- 
मतेऽपि वृत्तिमात्रभास्यत्वरूपं संबिदात्मनो वटादिवदनुभाव्यत्वा भावेऽप्यु 
पपद्य॒ते। द्वितीयं त श्रीभाष्यमते धम॑भतज्ञानस्थानीयान्तःकरणवृत्तरपि 
घटादवदेव संविद भास्य्रत्वस्वोकारादु जडस्य तस्याविरुद्ध वृत्त्यन्तरा- 
स्वीकारे5पि । स्वसत्तयैव प्रकाइमानत्वं हि मुख्यस्य संबिदात्मनो वृत्तरा- 
बरणनित्रृत्तिमात्रप्रयोजकत्वेन स्वप्रका रामात्रस्य़्ान्यानघीनत्वादू नानुभाव्य- 
त्वमपेक्षते ॥ 


अत एव घटादिवेळक्तण्यम्‌। अनुभूतं घटादिकं ह्यनुभतिरिव न वृत्ति- 
व्याप्यमात्रम , किन्तु फळव्याप्यम्‌। न हि व्रृत्तिविषग्रत्वमात्रमप्यनुभाव्य- 
त्वमनुभूतेः, इति घटादिरनन॒भतिः; उक्तविधानभाव्यत्वातत। अनभतेरपि 
तथाऽनुभाव्यत्वे तु सापि घटादिवदननुभतिः स्यात्‌; तस्यानुः तिस्वभाव- 


विरहादू, घटाद्विद्ननुभाव्यत्वेऽपि वृत्तिव्याप्यत्वरूपमनभाव्द खमनमूते 
नोनन॒भतित्वप्रयो जकम्‌ ।। 


न चानुभृतेरननुभाव्यत्वे गगनकुसुमादिवदसत्त्वं प्रसञ्यते; गगनकुसु- 
मादेरपि विकल्पाख्यवृत्तिविपयत्वेनानभाव्यस्थाभावेन वृत्तिमात्रव्या- 
प्यत्धात्‌ । इयान्‌ विशेष:--अनुभते: प्रमाणजन्यव्रृत्तिव्याप्यत्वम., गगनः 
कुसुमा देस्तु विकल्पाख्यवृत्ति विपयत्वम इति न गगनकुसुमा द्सिाम्यमलु- 
भूतेः, घटादेर्वा, इति न गगनङुसुमादिचदनभतेरननभाव्यस्वेऽसत््वप्रसङ्ग 
भ्रमाणजन्य्रत्तिव्याप्यत्व॒-विकल्पास्यवृत्तिविषयत्वाभ्यां तयोर्विरोषात.॥ 
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तत्र न स्वरूपज्ञानमज्ञानविरोधि, किन्तु वृत्त्युपहितम्‌ , इत्यनु भाव्यत्वे- 
5प्यनुभतेरूक्तविधे घटादिकमज्ञानाविरोधि, अनुभूतिस्तु प्रमाणजन्याऽज्ञान- 
विरोधिनी। तत्र संविदात्मरुपाया अनुभूतेरज्ञानाविरोधित्वम ; तस्या अज्ञा- 
ना१.यत्व-ता टूषयत्वा भ्याम्‌ । घटादिकं ९ नाज्ञानस्याश्रयः, विषयो वा; अज्ञा- 
नकायत्वात्‌। तदुक्तम्‌ 
“आश्रयत्ब-विषयत्वभागिनी निर्विभागचितिरेव केवला | 
पूर्वासद्धतमसो हि पश्चिमो नाश्र्यो भवति नापि गोचर: ॥” 
इति । घटादिकमज्ञानाविरोधि; तदाश्रयत्व-तद्विपयत्वयोस्तत्राभावात्‌ । 
न हि घटादिकमज्ञानस्याश्रयः शुद्धं संविद्रपमिव ; अन्यथा घटो5ज्ञ इति 
प्रतीत्यापत्ते:, “घटं न जानामी'ति प्रतीतिस्त्वस्याज्ञानविरोधि-तद्वच्छिन्न- 
चेतन्यावच्छेदकत्वेन ॥ 
अज्ञानविरोधित्व॑ सवेत्र वृत्तिरूपाया एवानुभूतेज्ञाद धर्म भूतायाः, न तु 
केवलायाः संविद: । न च तस्या अज्ञानाविरोधित्वं स्वाभाविकं घटा देरिवा- 
ऽऽपादनमहति। धमे भूतायास्तु तट्टिरोधित्वाद्‌ घटादेरिव नाज्ञानाविरोधि- 
रबापत्तिः; अनुभूतेरिव घटादेरज्ञाननिवर्तेकत्वाभावेन ततो विशेषात्‌ । 
अज्ञानाविरोधित्वं हि घटादेरज्ञानानिवर्तकत्वेन। न चेदमनुभूतिसाधारणम्‌ ; 
अज्ञाननिवरतेकत्वादनुभूतेः, इति न घटादेरिवाज्ञानाविरोधित्वमनुभूते- 
धेमेभूतायाः ॥ | 
अयमेव न्यायो गगनकुसुम [दिस्थलेऽपिः गगनकुसुमा दे: स्वतो 5ज्ञाना- 
निवर्तक'वात्‌ , अनुभृतेः र्तान्नवर्तेकत्वाच्च। अज्ञानाविरो घित्व-तद्विरोधित्वे 
तन्निवर्तकत्व-तद्भावनिवन्धने, न तु वस्तुस्वभावनिबन्धने । अतो घटादिव- 
दूनुभाव्यत्वे5प्यनुभूतेवेत्तिव्याप्यत्वरूपस्यानु भा व्यत्वस्य घटादिविटक्षण- 
स्याट्रेतिमत्ते रवीकारात्‌ , तस्णननुभृतित्वाप्रयोजकत्वादू न घटांदवदननु- 
भूतिप्रसङ्गो ठुवारः ॥ 
अयं भाव:--अनुभ तिद्विविधा- प्रमाणजन्यवृत्तिरूपा, अनुत्पादः 
स्वभावसंविन्मात्ररूपा च । तत्राद्याया अज्ञानविरोधित्वम, द्वितीयस्यास्तंद- 
विरोधित्वम्‌ ; तस्या एव संविदात्मरूपता, सत्य-ज्ञानादिवाक्यावगतसत्यादि- 
स्वरूपता वा । सा हि नित्यात्मस्वरूपा, न घटादिवद्नुभाव्या, अनुभूतिरूप- 
त्वात्‌ स्वप्रकाशा च। प्रथमा तु स्वातिरिक्तसंविदवभास्यत्वाद्‌ न स्व- 
प्रकाशा; अनुभूतिराब्दवाच्यत्वेऽपि जडान्तःकरणधमंत्वात्‌ , तत्तादास्म्या- 
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पत््याऽहमर्थात्मधमत्वाञ्च घटादिविदू जन्या । तस्यां ज्ञानत्वव्यपदेशस्त्वजु- 
भूतिस्वरूपसंविदवच्छेदकत्वेन केबलसुपचारात्‌। तदुक्तम्‌ अन्तःकरण- 
वृत्तौ ज्ञानत्वोपचारात्‌' इति ॥ 
Te ९०२ 

तत्राद्वैतिनः स्वप्रकाशत्वानुमाने नित्यामेव संविदं पक्षीकुवेन्ति, 
न तु प्रमागजन्यां गौणीमनुभूतिम , इति तस्याः पक्षतामादायानञुभूति- 
त्वापादनमनापादनमेव । नित्यायास्तु पूर्वोक्तरीत्या सुख्यानुभ्‌[तस्वरूपाया 
वृत्तिमात्रव्याप्याया घटादिविलक्षणाया अननुभूतित्वापादनं तु न साम्प्र- 
तम्‌ । श्रीभाष्यकारास्थनुभूतिशब्देन स्वरूपज्ञान-घर्मभूतज्ञानयो मिंन्नयोझुं- 
ख्यानुभूतिशब्दुव्यपदेश्यत्वमात्रेणेक्यमिव मतवा धमेभतज्ञानदूषणानि 
सर्वाणि प्रायेण स्वरूपज्ञानेऽप्यतिदिशन्ति। इदं तु व्यधिकरणम्‌ ॥ 

अयमत्र निष्कृष:--अनुभूतिः, स्वप्रकाशा, अनुभूतित्वात ; अनु- 
त्पादस्वभावा, विकारान्तरशून्या, निर्विशेषा, आत्मस्वरूपा, अहङ्कारा- 
ननुबन्धिनी, ज्ञातृत्वादीनां मिथ्यात्वादित्यादयो विषया अद्वेतसिद्धान्तस्य 
मूलतत्त्वानि । तत्रानुभूतिस्वप्रकाशत्वमनुपदं समर्थितम्‌ ; तस्या अनुत्पत्ति- 
तु श्रत्यादिप्रमाणरवसीयते ॥ 


अत्र श्रीमाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
अनुभूतेरनुत्प।द्स्वभावत्वाय्रोगः 


यत्तु-संबिदः स्वतः सिद्धायाः प्रागभावाद्यभावादु- 
त्पत्तिनिरस्यते, तद्न्धस्य जात्यन्धेन यष्टिः प्रदीयते । प्राग- 
भावस्य ग्राइकाभावादभावो न शक्यते वक्तुम्‌ ; अनु- 
भूत्यव ग्रहणात्‌ ॥ 

कथमनुभूति: सती तदानीमेव स्वाभावं विरूद्धमवगम- 
यतीति चेत्‌ , न ह्यनुभतिः स्वसमकालवर्तिनमेव विषयीक- 
रोतीत्यस्ति नियमः; अतीतानागतयोरविषयत्वप्रसङ्गात्‌ ॥ 

अथ मन्यसे-अनुभूतिप्रागभावादेः सिद्धयतस्तत्स- 
मकाळभावनियमोऽ स्ति--इति, कि त्यया कचिदेव॑ दृष्टम्‌ , 
येन नियमं ब्रवीषि ? 

हन्त तहिं तत एव दशेनात्‌ प्रागभावादिः सिद्ध इति 
न ददपहृव: | तत्तागभावं च तत्समकाल्वर्तिनमनन्मत्तः 
को ब्रवीति? इन्द्रियजन्मनः प्रत्यक्षस्य ह्येष स्वभावनियमः 
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यत्‌ स्वसमकालवर्तिनः पदार्थस्य आहकत्वम , न सर्देषां . 
ज्ञानानाम्‌ , प्रमाणानां च; स्मरणानमानागम-योगिप्रत्यक्षा- 
दिषु कालान्तरवर्तिनो5पि महणदशनात्‌ ॥ 


अत एव च प्रमाणस्य प्रमेयाविनाभाव:। नहि 
प्रमाणस्य स्वसमकालवर्तिना5विनाभावो5थेसंबन्ध:, अपि 
तु यद्देश-कालादिसंबन्धितया योऽर्थोऽबभासते, तस्य 
तथाविधाक्रारमिथ्यात्वप्रत्यनीकता। अत इदमपि 
निरस्तम्‌- -स्मृतिने बाह्यविषया; न५प्यर्थे स्मृतिदशनात्‌- 
इति ॥ 

अथोच्येत--न तावत्‌ संविद्यागभाव: प्रत्यक्षावसेयः; 
अवतंमानत्वात्‌ , न च प्रमाणान्तरावसेयः; लिङ्गाद्य- 
भावात्‌ , न हि संवित्रागभावव्याप्तमिह लिङ्गसुपलभ्यते। 
नानुपपत्तिरपि कस्यचित्‌ इयते । न चाऽऽगमस्तद्विषयो 
दृष्टचरः। अतस्तत्प्रागभावः प्रमाणाभावादेव न सेत्स्यति 
इति, यद्येवं स्वतः सिद्धत्वविभवं परित्यज्य प्रमाणा शावेऽव- 
रूढश्चेत्‌ , योग्यानपलब्ध्येवाभावः समर्थित इस्युपशाम्यतु 
भवान्‌ ॥ 

किंच--प्रत्यक्षज्ञानं स्वविषयं घटादिकं स्वसत्ताकाले 
सन्तं साधयत्‌ स्वस्य न सर्वदा सत्तामवगमयदू दश्यते, 
इति घटादेः पूर्वोत्तरकालसत्ता न प्रतीयते। तदप्रती- 
तिश्च संवेदनस्य कालपरिच्छिन्नतया प्रतीतेः। घटादि- 
विषयमेव संवेदनं, स्वयं कालानवच्छिन्नं प्रतीतं चेत्‌, 
संवेदनविषयो घटादिरपि कालानबच्छिन्नः प्रतीयेत, इति 
नित्यः स्यात्‌ ॥ 


नित्यं चेत्‌ संवेदनं स्वतः सिद्धम्‌ , नित्यमित्येंव 
प्रतीयेत, न च तथा प्रतीयते । एवमनुमानादिसँविदो- 
ऽपिं कालानवच्छिन्नाः प्रतीताइचेत्‌., स्वविषयानपि 
कालानवच्छिज्ञान्‌ प्रकाशयन्ति, इति ते सर्वे 
काळानवच्छिन्ना नित्याः स्युः; संविदनुरूपस्वरूपत्वाद, 
विषयाणाम्‌ ॥ 


[AN 


न च निर्विषया काचित्‌ संविदस्ति; अनुपळच्धेः। 
बिषयप्रकाशनतयेवोपलव्धेरेव हि संविदः स्वयंप्रकाशता 
समर्थिता । संविदो विषयप्रकाशनतास्वभात्रविरहे सति 
स्वयंप्रकाशत्वासिद्धेः, अनुभूतेरनुभव।न्तराननुभाव्य- 
त्वाच्च संविदस्तुच्डतेव स्यात्‌ ॥ 

न च--स्वाप-मद-मूच्छादिषु सवेविषयशून्या केव- 
लेब संवित्‌ परिस्फुरतीति-चाच्यम; योग्यानुपलड्धिपराह्‌- 
तत्वात्‌ । तास्वपि दशास्वनुभूतिरनुभूता चेत्‌, तस्याः 
प्रबोधसमये5नुसन्धानं स्यात्‌। न च तदस्ति ॥ 


ननु--अनुभूतस्य पदार्थस्य स्मरणनियमो न दृष्टचरः; 
अतः स्मरणाभावः कथमनुभवाभावं साधयेत्‌ ? उच्यते; 
निखिळसंस्कारतिरस्क्रतिकर देहविगमादिप्रबलहेतुविरष्द;ऽप्य- 
स्मरगनियमोऽनुभवाभावमेंब सःधयति। न केबल- 
मस्मरणनियमादनुभवा भातरः; रुप्तोत्थितस्य “इयन्तं कालं 
न किंचिदहमज्ञासिषम्‌” इति प्रत्यवमर्शेनेन सिद्धेः ॥ 

न च-सत्यप्यनुभवे तदस्मरणनियमो विंषयाव- 
च्छेदविरहात्‌ , अहङ्कारविगमा द्वेति-—शाक्यते वक्तुम ; 
अर्थोन्तराननुभवस्य, अर्थान्तराभावस्य चानुभूतार्थान्तर- 
स्मरणहदेतुत्वाभावात्‌ । तास्त्रपि दशास्त्रहमर्थो 5नुवतेत इति 
च वक्ष्यते ॥ 

_ ननु--स्थापादिदशास्वपि सविरेपोऽनुभवोऽस्ति-इति 
पृथमुक्तम , सत्यमुक्तम्‌ ? स त्वात्मानुभवः, स च सविशेष 
एवात स्थापयिष्यते, इह तु सक्रळविपयविरहिणी निराश्रया 
च सावेदू [नापध्यते ॥ 

| _केवलेव संविदात्मानुभव इति चेत्‌, साच 
साश्र्येति ह्युपपादयिष्यते, .अतोऽनुभूतिः सती स्वयं 
स्वप्नागभावं न साधयति | इति प्रागभावासिद्धिन शक्यते 
बक्तुम्‌ । अनुभूतेरनुभाव्यत्वसंभवोपपादनेनान्यतो 5प्यसि- 


द्विनिरस्ता । तस्मादू न प्रागभावाद्यसिद्धया संविदो$नुत्प- 
त्तिरुपपत्तिमती॥ 
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[ ९] 
दैति ७ 
अत्राह्वतिनां महासिद्धान्तः 
अनुभूत्यनुत्पादसमर्थनम्‌ 
७५ ७ म्‌ i 
अन्द तत्त्वम-अनुभूत्यचुत्पत्तिवादो नाम स्वरूपतस्तस्या अनुत्पत्तिब्रादः, 
mp ७ ES च्य ॥ > 
न ठु तडुपाध्यन्त:करणपारेणामगोणानुभूत्यनुत्पत्तिवाद:, उपाध्युत्पत्तिप्रयु- 
क्तोपहितसंविदनुत्पत्तिबादो वा। अयमेव न्यायः श्रीभाष्यसिद्धान्तेऽपि, 
यत्रापि स्वरूपज्ञानस्य न स्वरूपतो ऽन्यथा भाबलक्षणोत्पत्तिः, किन्तु घर्म- 
च ~ 

भूतज्ञानस्येव विकासलक्षणोऽन्यथाभावः, तस्प्रयुक्तरच स्वरूपन्ञानस्यो- 
त्पत्तिवादः ; संविदात्मनः स्वरूपज्ञानस्य तु स्वतः सिद्धस्य प्रागभावाभावेनो- 
त्पत्त्यसंभवात्‌ ॥ 

प्रागभावो हि यत्रोत्पत्तिप्रत्ययः, तत्र कारणतयोत्पत्त्यनुपपत्त्या कल्प्यते। 
स्वरूपज्ञानस्य तु स्वरूपतो नोत्पत्तिः, इति न तत्प्रागभावो मतद्वये5पि । 
धमभूतज्ञानस्य, अन्तःकरणपरिणामस्य वा तूरपत्तिः, प्रागभावरवीकारश्च । 
श्रीभाष्यमते तु धर्म भूतज्ञानस्यापि नित्यत्वाद्‌ न प्रागभावः, न वोत्पत्तिः 
संभवति; नित्यस्वोत्पत्त्यो व्याघातात्‌ ॥ 

सत्कार्येबादे हि घटादीनामपि कारणस्य मृदो घटात्मना विकासः, आ- 
बिभांबः, अभिव्यक्तिर्वौ जन्म, विनाशास्तु सूक्ष्मरूपकारणात्मता संकोचः, 
इति न संकोच-विकासातिरिक्तोत्पत्ति-विनाशव्यपदेरः। अतः संकोच- 
विकासो, नित्यत्वं चेति व्याहतम्‌ ॥ 


सत्यम्‌, अनुभूतिप्रागभावो नानुभूत्या प्रत्यत्तीक्रियते ; अतीतानागता- 
नामप्यनुमानादिना ग्रहणसम्भवात्‌ । अतीतानागतत्वं तु ध्वंस प्रागभाव- 
प्रतियोगिन एव भवति। न च नित्यस्यातीतस्प्रम्‌ , अनागतव्वं वा, इत्यनु भूति- 
नित्यत्वे तड्ुरपत्ति-ध्वंस्रतीत्यभावेन तस्प्रागभावस्येवासंभवात्‌ केन वा कर्थं 
वा तस्रागभावग्रहणम्‌.? न च स्वतः सिद्धस्य, स्वप्रकारास्य वा स्वप्रकाशाथ 
प्रमाणापेक्षा । प्रमाणं हि स्वतः सिद्धस्य़ावरणनिवृत्त्यथेमेव । निवृत्त 
त्यावरण एव प्रमाणाभावकथा । न चानावृते स्वप्रकाशे प्रमाणाप्रवुत्त्या5नु- 
पलव्ध्या5भावम्रहणं प्रसा णए वृ त्तियो ग्यस्य सत्या ्रमाणसामग्रचाम्‌ ; 
तद्भावे खल्वनुपळव्धिप्रमाणं प्रबतेते, न तु सबेथा प्रमाणाविषये 
प्रमाणाप्रवृत््याऽनुपलव्ध्या तदभावग्रहणं संभवति ; अन्यथा शश- 
शवृङ्गादिप्रागभावादिकमपि प्रमाणाभावात्‌ कल्प्येत । योग्यानुपलब्धिद्यनुप" 
लड्धिप्रमाणं नाम ॥ 


& 


[ ६६ ] 


प्रत्यक्षं हि स्वविषयं घटादिकं स्वसत्ताकाले सन्तं साधयद्‌ न सबंदा 
सत्तामवगमयद्‌ दृह्यते, इत्यनित्यस्य घटादेः कालावच्छेदम्रहणानुपपत्त्या 
तआ्ागभावादिः:, सत्यम्‌, अर्थापत्त्या गृह्यते, न तु नित्यस्यात्मनो5पि प्राग- 
भावः, इति संविद्रपस्यात्मनोऽर्थापत्त्याऽपि न प्रागभावादिरुपपादयितु 
शक्यते; अन्यथा श्र॒त्यादिप्रमाणान्तरावगतनित्यस्वेषु संत्र प्रागभावादि- 
कल्पनायां ' नित्यत्वकथैव लुप्येत । यथा55काशादि नित्यमेव श्रेत्यादि- 
प्रमाणेन प्रतीयते, एवं स्वरूपज्ञानमपि नित्यमित्येब प्रतीयते ॥ 

बस्तुतस्तु--सविषयकश्य धर्मभूतज्ञानस्येव विषयस्येव कालपरिच्छेद: 
सम्भवति, न तु स्वरूपज्ञानस्य, यत्तु निर्विषयम्‌ , नित्यमेव च शास्त्रतः 
सिद्धम्‌। निर्विषया च संविदात्मस्वरूपभूता श्रुतिसिद्धा नापलपितुं 
शक्यते। सबिद्‌ः स्वय॑प्रकाशत्मं हि तस्या अनावरणमात्रेण, न तुसा 
विषयप्रकाशनस्वभावा, येन विषयप्रकाशानस्वभावतयेव स्वप्रकाशत्वम्‌ ; 
अन्यथा -सदेषां सर्वदा भानापत्तिः। यथाऽनुभूतिरननुभाव्या, अननु- 
भाव्यस्वेऽपि न तुच्छा, तथा व्यक्तमधस्तात्‌॥ 

न च स्वाप-मूच्छांदौ संबित्‌-सचिषयेव प्रकाशते । प्रबोधसमये तु संवि- 
न्मात्रस्यानुसन्धानं वर्तत एव--*सुखमहमस्वाप्समि'ति । इयान्‌ विशेषः-- 
यत्‌ सुप्तोत्थितस्या हमि ति ज्ञानमहङ्कारांशेऽनुसन्धानम्‌ , चिदंशे त्वनुभव 
एव । तदुक्तम--“न सुपुप्तिगविज्ञानं नाज्ञासिषमिति स्मृतिः। कालाद्यव्य- 
बधानत्वात्‌” इति । अतो नात्रानुभूतेः स्वयंप्रकाशाया: प्रबोधसमयेऽननु- 
सन्धानम्‌ । अधिकं वार्तिकतो5वगन्तव्यम । निर्विषया, निराश्रया च संविदु- 
परिष्टादुपपादयिष्यते । अयमेव न्यायः संविदो विनाशाख्यविकाराभावे- 
ऽपि; नित्यत्वेनेव तस्यापि सिद्धत्वात्‌ ॥ 


अत्र श्रीमाप्यकाराणां महापूवेपक्षः 


अनुभूतेविकारान्तरसमर्थनस्‌ 
यद्प्यस्या अनुत्पत्त्या विकारान्तरनिरसनम्‌ , तदष्य- ` 
सुपपन्नम्‌ ; प्रागभावे व्यभिचारात्‌ । तस्य हि जन्माभावे- 
ऽपि विनाशो दृर्यते । भावत्वे सतीति विशेषणे तर्ककुश- 
लता55विष्कृता भवति । तथाच भवद्भिमताऽविद्याऽनुत्प- 


न्नव विविधविकारास्पदम , तत्त्वज्ञानोदयादुन्तवती च, इति 
तस्यामनेकान्त्यम्‌ ॥ | 





[ ६७ ] 


तद्विकारा: सर्वे मिथ्याभूता इति चेत्‌ , कि भवतः 
परमाथभूतो 5प्यस्ति विकारः, येनैतद्विरोषणमर्थवद्‌ 
भवति ? न ह्यसावभ्युपगम्यते || 

असुभूतेविभागसमर्थनन्‌ 

यदपि--अनुभूतिरजत्वात्‌ स्वस्मिन्‌ विभागं न 
सहते--इति, तदपि नोपपद्यते; अजस्येवात्मनो देहेन्द्रिया- 
दिभ्यो विभक्तत्वात्‌, अनादित्वेन चाभ्युपगताया 
अविद्याया आत्मनो व्यतिरेकस्यावश्याश्रयणीयत्वात्‌ । 
स च विभागो मिथ्यारूप इति चेत्‌, जन्मप्रतिबद्धः 
परमाथेविभाग: कि कचिद्‌ दृष्टस्वया ? अविद्याया 
आत्मनः परमार्थतो विभागाभावे वस्तुतो द्यविद्यैव 
स्यादात्मा । अवाधितप्रतिपत्तिसिद्व ऱ्यभेदसमर्थनेन 
दर्शनभेदो5पि समर्थित एव, छेद्यभेदाद्‌ छेदनभेद्बत्‌॥ 


अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
अनुभूतेर्विकारान्तरनिरसनम्‌ 


अत्रेदं तत्त्वम्‌ :-संविदो विक्ारान्तरशून्यत्वं भावत्वे सत्यनुतपत्त्यां, 
नानुत्पत्तिमात्रेण । अद्वैतिनामविद्या तु न भावरूपा, न वाऽभावरूपा, 
किन्तु भावाभावविलक्षणा तृतीयप्रकारेति व्यक्तं तत्त्वप्रदीपिकादौ, इति न 
तत्र व्यभिचारः; अविद्याया भावरूपत्वेऽपि तस्य विनारास्य स्वरूपतोऽप्य- 
भावरूपस्वेन तेन साकं कार्याणामपि बाधात्‌ , निवृत्तरपि मिथ्यात्वपत्ते 
धर्म-धर्मिणोरुभयोरप्य भावात्‌ , निवृत्तिसत्यत्वपक्ते तद्दतो घर्मिणोऽभा- 
वाञ्च निकारान्तरवत्त्वमविद्यायां बाधितम्‌, इति न तत्र व्यभिचारः। का- 
रणात्मनाऽवस्था हि ब्रमण इव नाऽविद्याया अपि, इति विकारे मिथ्या- 
भूतत्वविशेषणं न दीयते, इति तद्विशेषणमादाय प्रयुक्तानां दूषणानां नाव- 
सरः ॥ | 

विशेषस्तु--त्रह्मण्यविकृते5पि तहयतिरेकेणान्यस्याभाव: निविशेष- ` 
त्वात्‌ , अविद्यायां तु तस्या बाधाद्‌ विकारान्तरशून्यत्वम्‌ । नाशो नाम 
विकार: कारणात्मनाऽवस्थानम्‌_ । न चेदमविद्यायां वतेते, इति न विकार- 
वत्त्वमविद्यायांः, इति हेतुरिव साध्यमपि तत्र बतेते, इति न व्यभिचार इति 
लु तत्त्वम्‌ ॥ 


[ ६८ ] 
अनुभू तेविभागासहत्वसमर्थनम्‌ 
एतेन--अनुभूतिः, न वस्तुपरिच्छिन्ना, विभागानहाँ वा, अजत्वा- 
दित्यपि--व्याख्यातम्‌ ; विभागो ह्यत्र धर्मिसमसत्ताक एव विवच्ष्यते, न 
च स आत्मनि वर्तते । आत्मन इव भेदस्य पारमाथिकत्वाभावेन सम- 
सत्ताकत्वा भावात्‌ ॥ | 
एतेन--अविद्याभेदोऽप्यात्मनः-व्याख्यातः । तस्या अपि ब्रह्मव्यति- 
रेकेण  तत्कार्याणामिवाभावात्‌ , इति नाविद्याया आत्मत्वापत्ति: | 
इद्मेवाभिप्रेत्य मिथ्याभूतो5विद्याविभाग आत्मन इति तत्र तत्रोच्यते। 
इदं तु वस्तुस्थितिक्रथनम , न तु विशेषणं विभागस्य । अयसेव न्यायो 
ृश्य-दरीनादिभेदेऽपि। निर्धमेकत्वात्त॒ ब्रह्मणो न तत्र दृश्यमन्यत्‌ , 
तद्विभागो वा ॥ 
अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
अनुभूतिसधर्मकत्वसमर्थनम्‌ 
यदपि--नास्या दृशेह्शिरूपाया दृश्य: कश्चिदपि 
धर्मोऽस्ति । दश्यच्वादेव तेषां न दृशिधमेत्वमू--इति च, 
तदपि स्वा भ्युपगते: प्रमाणसिद्धर्नित्यत्व-स्वयं प्रकाशत्वादि घ- 
मँरुभयमनेकान्तिकम्‌। न च ते संवेदनमात्रम ; स्वरूप- 
भेदात्‌॥ 
स्वसत्तयेव स्त्राश्रयं प्रति कस्यचिद्‌ विषयस्य प्रकाशनं 
' हि संवेदनम्‌। स्वयंप्रकाशता तु स्वसत्तयैव स्वाश्रयाय 
प्रकाशमानता ।। 
प्रकाशश्च चिदचिदशेपपदार्थेसाधारणं व्यवहारानु- 
शुण्यम्‌ , सवेकालवरतेमानत्वं हि नित्यत्वम्‌ , एकत्वमेकः 
सङ्कयावच्छेदः, इति तेषां जडत्वाद्यभावरूपतायामपि 
तथाभूतेरपि चेतन्यधर्मेभूतैस्तैरनैकरान्त्यमपरिह्दाय॑म्‌ । | 
संविदि तु स्वरूपातिरेकेण जडत्ब(दिप्रत्यनीकत्वम्‌, इत्य 
भावरूपः, भावरूपो वा धर्मो नाभ्युपेतश्चेत्‌ , तत्तन्नि- 
पेघोक्त्या किमपि नोक्तं भवेत्‌ ॥ 
अपि च संवित्‌ सिध्यति वा, न वा? सिध्यति चेत्‌ , 
सधमेता स्यात्‌ । न चेत्‌ , तुच्छता ; गगनङुसुमादिवत । 
सिद्धिरेव संविदिति चेत्‌ , कस्य कं प्रतीति वक्तव्यम्‌। 





[ ६६ ] 


यदि न कस्यचित्‌ कंचित्‌ प्रति, सा तर्हि न सिद्धि: 
सिद्धिर्हि पुत्रत्वमिव कस्यचित्‌ कंचित्‌ प्रति भवति ॥ 
आत्मन इति चेत्‌ , कोडयमात्मा ? ननु संविदेवे- 
त्युक्तम्‌, सत्यमुक्तम्‌ ; दुरुक्त तु तत्‌॥ 
तथाहि--कस्यचित्‌ पुरुषस्य किंचिदर्थजातं प्रति 
सिद्धिरूपा, तत्संबन्धिनी वा संवित्‌ स्वयं कथमिवात्मभाव- 
मनुभवेत्‌ ? 
एतदुक्तं भवति--अनुभूतिरिति स्वाश्रयं प्रति 
स्वसद्धावेनेत्र कस्यचिद्‌ वस्तुनो व्यवहारानुगुण्यापादनस्व- 
भावो ज्ञानावगति-संविदाद्यपरनामा सकमेकोऽनुभवितु- 
रात्मनो धर्मे विशेषो "घटमहं जानामि’ इममर्थमवगच्छामिः 
“पटमहं संवेदूमि’ इति सर्वेषामात्मसाक्षिकः प्रसिद्धः । एत- 
त्स्वभावतया हि तस्याः स्वयंप्रकाशता भवताप्युपपादिता । 
अस्य सकर्मकस्य - कढँधमेविशेषस्य कमेत्ववत्‌ कर्तृत्वमपि 
दुर्घटमिति ॥ 
तथाहि-_अस्य कतुः स्थिरत्वम्‌ , कतृधर्मस्य संवे 
द्नाख्यस्य सुख-दुःखा देरिवोत्पत्ति-स्थिति-निरोधाश्च प्रत्य- 
क्षमीक्ष्यन्ते ॥ 
७० ९ ८ < २९ नुभूतः? 
कर्ते स्थैयं तावत्‌ “स एड्रायमथः पूर्वं मयाऽनुभूतः 
इति प्रत्यभिज्ञाप्रत्यक्तसिद्धम्‌। `अहं जानामि’”अहम- 
ज्ञासिषम्‌' “ज्ञातुरेव ममेदानीं ज्ञानं नष्टम इति च 
संविदुत्पत्त्यादयः प्रत्यक्षसिद्धा:, इति कुतस्तदैक्यम्‌ ? 
एवं क्तणभङ्गिन्याः संक्केद आत्मत्वाभ्युपगमे पूर्वेद्य- 
र ्टमपरेद्यः इदमहमदशंम'” इति प्रत्यभिज्ञा च न घटते.; 
अन्येनानुभूतस्य न ह्यन्येन प्रत्यभिज्ञानसंभवः॥ 
अद्वैतिनां _ महासिद्धान्तः . 
अनुभूतिसधर्मकत्त्रनिरासः 
अयमत्र निष्कर्ष:--सत्यम्‌ , नित्यत्वःस्वयंप्रकाशत्वादिकिमनुभूतिधमेः 
स्वीक्रियते । सर्वे तु तत्‌ कल्पितम्‌ । कल्पितं च संवेमधिष्ठानव्यतिरेकेण 
नास्ति, इति संबिन्मात्रस्य न तैर्धमे धेमंवत्त्तम्‌। सधमेत्वं ह्यनुभूतेः कल्पित- 
मेव । तदपि व्यवहारदशायाम्‌। यदा तदनाद्यविद्योपद्दितम , तदा तु-- 


[ ० 1 
“अक्षमा भवतः केयं कारणत्वप्रकल्पने । 
किं न पश्यसि संसारं तत्रैवाज्ञानकल्पितम्‌ ।॥” 
इति न्यायाद्‌ न वस्तुतो निधेमेकत्बं व्याहन्यते; संविन्मात्रत्वा्च वस्तुत: 
सर्वघर्माणाम। संबिन्मात्रता च तद्बथतिरेकेणाभाव:। अत एव “सबै 
खल्विदं ब्रह्मे”ति सवैस्य ब्रह्माभेदाम्नानम , स्वसत्तयैव स्वाश्रयं प्रति कस्य 
चन प्रकाशनं हि धमे भूतस्य स्वरूपज्ञाना तिरिक्तस्येव ॥। | 
न च तदू नि्धेमेकमित्यद्वैतवाद:। न च तद्‌ नित्यमपि, किन्तु स्वरूप- 
ज्ञानमेच तथा । तस्य नित्यत्वं त्वनित्यत्वाभावरूपं स्वरूपमेव । संविन्मात्रे 
धर्माणां निषेधो ह्यध्यारोपापवादन्यायेन, इत्यारोपेण प्रसक्तिः, तस्यापवादृञ्च, 
_ इति नाप्रसक्तप्रतिषेधोऽपि। “सदेव सोम्येदमग्र आसीदिति तादात्म्येन 
प्रसक्तिः, “एकमेवाद्वितीयमि”ति निषेधश्च ॥ 
संविन्मात्रं तु स्वयंसिद्धम्‌; प्रकाशत्वात्‌ । न च तावता सधमत्वम्‌ ; 
_ सिद्धेरपि संविद्रूपत्वात्‌। न च कस्येयं सिद्धिः? कं प्रतीति चाकाङ्क्षा नियता। 
न च ससेत्र कस्येति सम्बन्ध्याकौडक्ता नियता । न ह्यादित्यं दृष्ट्वा कस्या- 
यमित्याकाङक्ता भवति । न च संविद्न्यस्य कस्यापि गुणः, .येन गुण इब 
. गुणिनमाकाडक्षेत्‌ । व्यक्तं चेदं शाबरभाष्ये नित्यज्ञानरूपमेवात्मेति विवे- 
चनावसरे। तस्याहम्थत्वम्‌, अनह्दमथेत्वं वेति त्वन्यदेतत्‌। सिद्धिने | 
तदाश्रयं नियमेनाकाङ चतीत्येतदेवात्र विवक्षितम्‌ । स्पष्टं च संविद्‌ एवा- 
त्मत्वम्‌। तत्‌ सिद्धम्‌ - न संविदतिरेकेण तदाश्रय आत्मा कञ्चनास्तीति ॥ 
. अत्र संविन्मात्रासमतायां श्रीमाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
संविन्मात्रास्मत्वनिरासः 
अनुभूतेरात्मत्वाभ्युपगमे तस्या नित्यत्वेऽपि प्रतिः 
सन्धानासंभवेस्तद्बस्यः। प्रतिसन्धानं हि पूर्वापरकाल- 

. स्थायिनमनुभवितारमुपस्थापयति, नानुभूतिमात्रम- 
'अहमेवेदं पूवमप्यम्वभूचमिःति। भवतो हानुभूतेनोनुभ- 
वितृत्वमिष्टम । अनुभूत्तिरनुभूतिमात्रमेव । संबिदू नाम 
काचिद्‌ निराश्रया, निविषया वाउत्यन्तानुपलब्चेने संभव- 
तीत्युक्तम्‌। उभयाभ्युपेता संविदेवात्मेत्युपलब्धिपराहतम्‌ ।. 

- स्या य परमार्थ इति निष्कर्षकहेत्वाभाधाश्र 


CESS] 
अद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
संविन्मात्रात्मत्वसमथ नम्‌ 
तत्र न घमेभूतज्ञान संविदात्मा नाम, किन्तु तदतिरिक्त स्वरूपज्ञान- 
मेव, धमे भतज्ञानं तु कस्यचित्‌ पुरुषस्य किख्चिद्थेजात प्रति सिद्धिरित्यत्र 
न विप्रतिपत्तिः; इति ज्ञानावगत्याद्यपरनामाऽनुभतिः स्वसत्तया 
स्वाश्रयं प्रति कस्यचिद्‌ वस्तुनो व्यबद्दारानुरुण्यापाद्नस्बभाबा नात्मे- 


त्यद्वेतिनो5पि स्वीकुवेन्ति। ते हि स्वरूपज्चानमेव- स्वप्रकाशसंविदात्मेति 
मन्यन्ते ।। 


स हि धर्मी, अयं तु धमविशेषः, यमेवाश्रित्य “जानामी'ति व्यपदेशः | 
सकमेका हीयम्‌ , न स्वरूपज्ञानमिव निर्विषया; अनात्मत्वाश्च। तस्य कर्ता 
त्वन्यो ज्ञाता वा यद्यपि न स्वरूपज्ञानमात्रम्‌ ; अद्दमर्थेस्य चिद्चिद्अन्थि- 
रूपस्येव कतंत्वात्‌ , ज्ञातृत्वाश्च ॥ 


स हि स्वतः स्थिरः, उपाधिसम्बन्धात्तपाधिनाश उपदितरूपेण नाशाद- 
स्थिरः। “स एवायं मया पूर्वेमनुभूतः’ इति प्रत्यभिज्ञा ह्यपद्दितमात्मानं 
यावदुपाधिसत्त्वं स्थिरमेव विषयीकरोति, न तु संविन्मात्रम्‌; पूवस्य 
क्षणमङ्गरत्वात्‌ , उत्तरस्य च स्थिरेकस्वभावत्वात्‌। न च संजिन्मात्रस्य 
प्रतिसन्धानं नोपपद्यते; प्रतिसन्धातुरहमथेत्वात. , तस्य च यावदुपाधि 
स्थिरत्वात्‌, पूवापरकालभावित्वाच । संविन्मात्रं नाइन्तत्त्वम्‌ , न वा प्रति- 
सन्धाठ्‌ ; निरस्तसमस्तोपाधिकाहमथेकदेशचिन्मात्रत्वा्च तस्य, इति न 
तस्याननुभूतित्वम्‌ ,. अननुसन्धाठ्त्वं च विना किमप्यनुपपन्नम्‌। आत्मत्व . 

मुख्यं संविन्मात्रस्यैव, नाहमर्थस्य चिदचिद्अन्थिरूपस्य । अहसमि'ति न 
सुख्यमात्मानं विषयीकरोति; अन्यथा शारीरेन्द्रियादीनामप्यद्दमनुभवेनं 
शरीरादीनामपि कञात्रात्मरूपतापत्तिः । स हि कदाचित्‌ शरीरम्‌, कदाचि- 
दिन्द्रियम्‌, कदाचिद मनः, कदाचित्‌ कारणशरीरं च गृहन नेकरूपमात्मानं 
गोचरयति, .इति पूतिकूष्माण्डायमानत्वादू नात्मनि प्रमाणम्‌। अतोऽनु- 
भूतिमात्रमेवात्मा। अहं जानामि’ इत्यहम्प्त्ययें प्रकारो 


'करसः, स सश्चित्पदा्थ .` एवात्मा ।- तस्मिन्‌ तदूबलनिर्भासितवया “अहं 


जानामी?ति सिद्धयन्‌ अहमथेख्चिन्मात्रव्यतिरेकी युष्मदथ एव, मुख्यात्मा 


` तु संविन्मात्रमहमर्याधिषानं स्वरूपमिति निष्कर्षः ॥ 


EN 
अथ श्रीमाण्यकाराणां महापूवपक्षः 


अहुमर्थास्मत्वसमर्थनस्‌ 
ननु च 'अहं जानामि’ इत्यस्मत्मत्यये योऽनिद्मंशः 
प्रकाशैकरसञ्चित्पदार्थ:, स एबाऽऽत्मा । तस्मिन्‌ तद्वळनिर्भा- 
सिततया युष्मदर्थलक्षणः “अहं जानामों ति सिध्यन्नहमथे- 
श्विन्मात्रातिरेकी युष्मदर्थं एव, नेतदेवम्‌ , 'अहं जानामि’ 
इति धर्म-धमितया प्रत्यच्षप्रवीतिविरोधा देव । किञ्-- 


अहमर्थो न चेदात्मा प्रत्यक्त्वं नात्मनो भवेत्‌। 
अहंबुद्धया परागथोत्‌ प्रत्यगर्थो हि भिद्यते॥ 
निरस्ताखिलदुःखोऽहमनन्तानन्द्भाक स्वराट्‌। 
भवेयमिति मोक्षाथी श्रवणादौ श्रवतेते ॥ 
अहमर्थविनाशश्चेद्‌ मोक्ष इत्यध्यवस्यति । 
अपसर्पेदसो मोक्तकथाप्रस्तावगन्धतः ॥ 
मयि नष्टेऽपि मत्तोऽन्या काचिद्‌ ज्ञप्तिरवस्थिता । 
इति तत्प्राप्तये यत्नः कस्यापि न भ्रविष्यति॥ 
स्वसंबन्धितया ह्यस्याः सत्ताऽपि ज्ञप्तितादि च | 
्त्रसंबन्धवियोगे तु ज्ञप्तिरिव न सिद्धयति॥ 
छेत्तुश्छेद्यस्य चाभावे छेदनादेरसिद्धिवत्‌ । 
अतोऽहदमर्थो ज्ञातेव प्रत्यगात्मेति निश्चितम्‌ ॥. 
' विज्ञातारमरे केन जानात्येवे ति च श्रृतिः। 
“एतद्यो वेत्ति तं प्राहुः क्षेत्रज्ञ इति” च स्मृतिः ॥ 
“नात्मा श्रतेरि"त्यारभ्य सूत्रकारोऽपि वक्ष्यति । 
` ज्ञोऽत एवे”त्यतो नात्मा ज्ञप्तिमात्रमिति स्थितम! 
अहंभ्रत्ययसिद्धो ह्यस्मदर्थः, युष्मत्त्ययविषयो 
युध्मदथः । तत्रःअहं जानामीति सिद्धो ज्ञाता युष्मदर्थं इति 
वचनं जननी मे बन्ध्येतिबद्ट्याहतार्थम्‌। न चासौ ज्ञाता- 
ऽहमथोऽन्याधोनप्रकाशः; स्त्रयंप्रकाशत्वात्‌। चैतन्यस्व- 
भावता हि स्वयंप्रकाशता । यः प्रकाशस्वभाव:; सोऽनन्या- 
` घीनप्रकाशः, दीपवत्‌ । न हि दीपादेः स्वप्रभाबलनिर्भा- 
सितःवेनाप्रकाशत्वम्‌, अन्याधीनप्रकाञत्वं च। किं तर्हि ? 
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दीपः स्वयंप्रकाशस्त्रभावः स्वयमेव प्रकाशते, अन्यानपि 
प्रकाशयति स्वप्र भया ॥ 

एतदुक्त अवति--यथैकमेव तेजोद्रव्यं प्रभा-प्र भाव- 
द्र्पेणावतिष्ठते । यद्यपि प्रभा प्रभावदूद्रव्यगुणभूता; 
तथाऽपि तेजोद्रव्यमेव, न शौक्कथादिवद्‌ गुणः; स्वाश्रया- 


' दन्यत्रापि वर्तमानत्वात्‌ , रूपवस्वाञ्च शौक्तयादिवैधर्म्यात्‌ । 


प्रकाशवत्त्वाञ्च तेजोद्रव्यमेव, नार्थान्तरम्‌ । प्रकाशवत्त्वं च 
~ बा 

स्वस्वरूपस्य, अन्येषां च प्रकाशकत्वात्‌ । अस्यास्तु गुणत्व- 

व्यवहारो नित्य-तदाश्रयत्ब-तच्छेषत्वनिबन्धनः || 


न चाश्रयावयवा एव विशीर्णा: प्रचरन्त: प्रभेत्युच्य- 
न्ते; मणि-द्युमणिप्रश्नतीनां विनाशप्रसङ्गात्‌ , दीपेऽप्यवय- 
विप्रविपत्ति; कदाचिदपि न स्यात्‌। न हि विशरणस्वभावा- 
वयवा दीपाञ्चतुरङ्गळमात्रं नियमेन पिण्डीभूता अध्वेमुद्यम्य 
ततः पइ्चांद्‌ युगपदेव तिर्यगूर्ध्वमथरचेकरूपा विशीर्णाः 
प्रचरन्तीति शक्यं वक्तुम्‌। अतः सप्रभाका एव दीपाः प्रति- 
क्षणसुत्पन्ना विनश्यन्ति पुष्क्रलकारणक्रमोपनिपातात्‌। 
प्रभायाः स्वा्र्यसमीपे प्रकाशाधिक्यमिव्याद्युपलब्धिव्यव- 
स्थाप्यम्‌ ; अग्न्यादीनामोष्ण्यादिवत्‌। एवमात्मा चिद्रप 
एव चेतन्यगुणक इति ॥ 


चिद्रूपता हि स्वयंप्रकाशता। तथाहि श्रुतयः स 
यथा सैन्धवघनोऽनन्तरोऽश्राह्मः कृत्स्नो रसघन 
एब, एवं वा अरेऽयमात्माऽनन्तरोऽवाह्यः त्स्नः प्रज्ञा- 
नधन एव” “विज्ञानधन एव” “अत्रायं पुरुषः 
स्वयंज्यो ति भवति” “न विज्ञालुविज्ञातेविपरिलोपः” “अथ 
यो वेदेदं जिघ्राणीति स आत्मा” “योऽयं विज्ञानमय: 
प्राणेषु ृद्यन्तञ्योतिः पुरुषः? “एष हि द्रष्टा श्रोता रसयिता 
घ्राता मन्ता बोद्धा कती विज्ञानात्मा पुरुषः” “ विज्ञातार- 
मरे केन विजानीयात्‌ ” “जानात्येवायं पुरुषः” “न पर्यो 
मृत्युं परयति न रोगं नोत दुःखताम्‌” “स उत्तमः पुरुषः” 
“नोपजनं स्मरन्निदं शरीरम्‌” “एवमेवास्य परिद्रष्टुरिमाः 
षोडशकलाः पुरुषायणाः पुरुषं प्राप्यास्तं गच्छन्ति” 


१० ` 
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“तस्माद्वा एतस्मान्मनोमयात्‌.। अन्योऽन्तर आत्मा 
विज्ञानमयः- इत्याद्या: । वक्ष्यति च' “ज्ञोऽत एवे”ति । 
अतः स्वयंप्रकाशोऽयमात्मा ज्ञातंव, न प्रकाशमात्रम्‌। 
प्रकाशत्वादेव कस्यचिदेव भवेत्‌ अकारा:, दीपादिप्रकाश- 
बत्‌। तस्मादू नात्मा भवितुमहति संवित्‌ । संविदूनुभूति- 
ज्ञानादिराब्दाः संबन्धिशन्दा इत च राब्दाथावदः । 
न हि लोक वेदयोजानात्या देरकमेकस्याकट कस्य च प्रयोगो 
चर: ॥ 
ह अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
अहमर्थात्मत्वनिरासः 

आत्माउद्वेतसिद्धान्ते निष्कृष्टः सबिन्मात्रमेव । अद्दमर्था युष्मदर्थं एव 
'अहं जानामी'ति प्रतीतिस्वन्तःकरणतादात्स्यापन्नस्य संविद्रूपस्याहंवृत्तिता- 
दात्म्यस्याप्यध्यासात्‌ , संविन्मात्रस्य संवित्कमेत्वा नुपपत्तेश्च चिदचिद्‌- 
प्रन्थिरूपमहमर्थ वस्तुतो युष्मदर्थमेवाश्रिय । तत्र प्रत्यकत्वं संविन्मात्रस्येव; 
तत्रेव स्वातिरिक्तचिदनपेन्षप्रकाशत्वरूपस्थ स्वप्रकादात्वस्य सत्त्वात्‌ , 
अहमर्थस्यौपाधिकस्याहंकाराति रिक्तसंविदपेक्ष्कारास्य स्वप्रकाशसंविन्मा- 
त्रतादात्म्येनौपचारिकमेव प्रत्यक्तम्‌ ॥ 

यथाऽहङ्कारस्य स्वोपद्दितस्वप्रकाशसाक्षिसम्बन्धेन सावेदिकेन 
्रत्यक्त्वम्‌ ; साक्षिणः सवेदाऽनावृतत्वात्‌ , नेवं घटाद्यवच्छिन्नस्य युष्मद- 
थेस्य चेतन्यस्य, इति घटाद्यवच्छिन्नं चैतन्यं न प्रत्यक्‌ , इति न मुख्यं 
स्वप्रकाशत्वमादायाहमर्थस्य प्रत्यक्त्वम्‌। तञ्च संविन्मात्रस्याहङ्कारोपहितस्य, 
तद्नुपहितस्य वा न संबिन्मात्रस्यात्मन एव, इति नाहमर्थस्यात्मत्वम ; प्रत्य- 
कत्वस्यानुपहदित संयिन्मात्रस्व भावजत्रात्‌ , इति संविदात्मत्वेऽप्युपपन्नत्वाद्‌ 
नाइमथं आत्मा, किन्तु स युष्मदर्थान्तरेणोपहितत्वरूपत्वादन/त्मैव ॥ 

“ युष्मद्र्मतप्रत्ययगो चरयोरविषय-बिषयिणो रि? त्यस्मत्प्रत्य यगो चरत्वं वि- 
षयिणः, युष्म्रत्ययगो चरत्वं विपयस्य च प्रतीयते । इदं चाहमध्यासनिरू- 
पणभुपळक्ष्य, तन च विषयिणः सं.वेन्मात्रस्य, विषयस्य च ताद्‌।त्म्या- 
ध्यासंन निष्पन्नोऽहमर्थे इति प्रतीयते । तत्रास्मत्रत्ययगोचरपदेन संवि 
न्मात्र प्रतीयते ॥ 

तत्रास्मदिति समासघटकपदेन युष्मदर्थस्येवास्मंदर्थस्यापि बहुत्वं 
प्रतीयमानमहमर्थानां बहुत्वमौपचारिकम्‌ , युष्मदूर्थस्य तु बहुत्वं स्वा” 
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भाविकम्‌; तथापि विषय-विषयिणोरित्येकवचनादू विषयत्वेनं विषयाणा- 
मिवास्मदथस्थ्रत्वेन संविदामेकत्वं स्वाभाविकमिति विवक्षयाऽऽत्माभेदं 
सिद्धवत्‌ कृत्वेबाध्यासाक्षेप इति वक्तव्यम्‌ ॥ 
स चाहम्थेस्यानात्मत्ब एवोपपद्यते; तस्याध्यासनिबन्धनत्वांत्‌ । 
अध्यासवादस्यारमाभेदमाश्रित्यानङ्गीकारादध्यासाच्तेपोऽयमनुक्तोपालम्भन- 
मेब स्यात्‌ , एवं युष्मदर्थस्येवास्मदर्थेस्यापि विषयत्वाविशेषात्‌ ब्रिषय- 


 बिषयिणोरिति पदभेदेन तन्निर्देशोऽप्यसङ्गवः स्यात्‌ ॥ 


अतोऽहमथेमेकमेवोपाध्यंशेन, उपहितांशेन च एथककृत्य 'युष्मदस्म- 
त्प्रत्ययगो चरयोरि/त्यत्र निर्देशः । तेन चाहमर्थस्यापि संविदंशस्य स्वरूपतो 
न बहुत्वम्‌, विषयत्वं वा, किन्त्वौपाधिकं बहुत्वम्‌ , स्त्रतस्तु युष्मदर्थमात्रस्व 
बहुत्वमेव । तत्तदात्मनः स्वरूपत ऐक्येऽप्युपह्वितात्मना भेद एव, इत्यहू- 
ङ्कारमेदमात्रेणात्मभेद्‌ः, तदुपाधिविगलितरूपेण तु न विषयत्वम्‌ , किन्तु 
बिषयित्वमेब; तथापि भिन्नभिन्नाहङकाररूपोपाधिभेदाध्यासेन बहुत्वम्‌ ; 
चस्तुतस्त्वैक्यमिति विवेचयितुमेव 'युष्मदस्मत्प्रत्ययगोचरयोरि त्यध्या- 
साक्ष प-तत्समाधान भाष्यम्‌ ॥ 


तथाचाहमथांदू बिशिष्टात्‌ परागात्‌ संविन्मात्रं प्रत्यग भिद्यमानं 
वस्तुतोऽहमर्थमनातमानम्‌_, संविन्मात्रमेवात्मानं च मत्वैव 'युष्मदस्म- 
दि'स्यध्यासाच्तेपभाष्यमिति वक्तव्यम्‌ ॥ | 
..- निष्कषेस्तु--मोक्षान्बयिस्वरूपं संविन्मात्रं मुख्यात्मा, मिथ्यात्मा तु 
सांसारिकोऽहमर्थो बद्ध इति फलति तेन च श्टङ्खलादिबद्धस्य बद्धोऽहं 
सुप्तो अबितुमिच्छामि इति बन्धनिवृत्तिमात्रमिच्छतो वन्धनिवृत्तिमात्र 
यथाऽभिनिनेशः, एवमङङ्कारसम्बन्धस्यैवात्र बन्धत्वात्‌ तज्िवृत्तिमात्रं 
लक्ष्यीकृत्य “अहं मुक्त: स्यामि'तीच्छा नानुपपन्ना ॥ 


. न चाहमथेविनाशो लच्यम , किन्तु तदेकदेशाहंकारबिनाशः, विशिष्ट- ` 
रुपेणाहमर्थविनाशो वा, न तु “सोऽहमर्थाधिष्ठानसंविन्मात्रविनाशः | 
अतोऽत्र 'शिखी ध्वस्तः? इत्यत्र शिखाया ध्वंसमात्रमिव विशेषणांशस्योपा- 
धिमात्रस्य ध्वंस एव लक्ष्यम्‌ , न तूपाध्युपहितोभयनाश:, इति न मोक्ष- 
कथाप्रात्रेणा पस पंणप्रसज्गो मुमुध्षुणाम ॥ 

सारांशस्तु--यथा श्रवणादौ प्रवृत्तिकाल उपहितं स्वरूपमिवो पाधिरन्त:- 


करणम्‌ , अहङ्कारो वाडनुवर्तते, यथा श्टङ्खलादिबद्धस्य, ततो मोक्षेच्छया 
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रबृन्तिद्शायां बन्धो5नुवतते, फलोपधानावस्थायां तु शज्वलादिबन्धमा- 
रस्य बिगमः, न तु बद्धस्य स्वरूपतोऽपि, एवमेवात्र व्य्रवस्था5नुसन्धेया ॥ 

तत्राहमथेश्चिदविद्अन्थिरूप:, यत्र चिन्मात्रं स्वरूपतो नित्यम्‌, 
अनित्यं तु तदुपाधिनाशमात्रेण, । अतो सुञुक्षूणां प्रवृ त्ति:--- 

“मयि नष्टेऽपि मत्तोऽन्या काचित्‌ ज्ञप्तिरवस्थिता ॥? 

इति न तत्माप्तय इति दृष्ट्या, किन्तु स्वोपाधिमात्रनाशार्थ प्रवतं 
इति दृष्ट्या। न हि साधनानुष्टानकालेऽनुवतमानं रूपं फलकाले- 
5प्यनुवर्तनीयमिति नियमः; अन्यथा 'ब्राह्मणो5हं स्वर्गी स्यामि'ति 
स्वेच्छया प्रवृत्तिकाले वर्तमानं ब्राह्मण्यादिकमपि स्वगानुभवकालेऽनु- 
बर्तेत, तेन स्वर्गाद्यनुभवोऽप्यनेनेव शरीरेणेस्यापस्या परलोकवादः, 
इत्क्रान्तिसापेक्ततत््ाप्तिवादो वा श्रौतोऽप्यप्रमाणं स्यात्‌ ॥ 
. नचात्र मयि नष्टेऽपि स्वस्मादन्यस्प्र मुक्तीच्छया श्रवणादौ प्रवृत्तिः, 
न वा मोक्षभाक्‌ स्तस्मादन्यः; स्वस्वरूपस्येवाहमर्थेविसुक्तस्य युक्तात्म 
रूपत्वात्‌ ॥ 

संविन्मात्रं हि मुक्त्यवस्थायां सत्त्व-चित्त्वादिभेदशून्यमखण्डमेव 
स्बरूपम्‌। अनादितद्‌ भेदप्रयोजकानाद्यविद्यावनाशे श्रवणाद्यपेक्तसात्षा- 
त्काराधीने सत्त्व-चित््मादिधर्मभेद्स्यापि विलयाद्‌ नावृतं संविद्रपमप्यमह- 
म्थेबिनाशे विनङ्क्ष्यति; तत्र सत्तादिधमाँणामपारमार्थिकत्वात्‌ । न ह्यपार- 
सार्थिकधमंनाशी धर्मिणो5पि स्वरूपविलोप:; शुक्तिरजतादौ व्यभिचारात्‌ , 
इति नाहङकारस्येव ज्ञप्तिमात्रस्यापि सत्यस्य स्वरूप।पल्लापापत्ति: ॥ 


तत्र कठ्‌ -कमे-क्रियादिविभागोऽविद्याप्रयुक्तोऽधिष्ठानतरवसात्षात्का- 
रेण निवत्ते; सवेस्याविद्याप्रयुक्तत्वात्‌ , न तु तावताऽविद्याविषयो- 
ऽधिष्ठानमपि नइयति; अविद्या-तञ्चिद्योगादीनामधिष्ठानस्य साक्षात्कारेण 
बिनाशेऽप्यविद्या-तत्रयुक्तेतरस्याधिधानस्य निवर्तकसाक्षात्ारविषयस्य 
रजतप्रयोजकाज्ञाननाशे तत्प्रयोजकशुक्तितत्त्वसाक्षात्कारविषयस्य शुक्तेः 
रिव नाशासम्भवात्‌। अतो नाह्दमर्थो ज्ञाता प्रत्यगात्मा, किन्तु विगलि- 
ताइङक़ारसंबिन्मात्रमेव स्वप्रकाशं प्रत्यगात्मा--इति ॥ 

“विज्ञातारमरे केन विजानीयात्‌” “ एतद्यो वेत्ति तं प्राहुः क्षेत्रज्ञ इति 
तद्विद्‌, “नात्माऽश्रतेनिस्यर्वाञ्च ताभ्यः” “ज्ञोऽत एव” इत्यादिश्रृति- 
स्मुतिसृत्राण्यपि संबिन्मात्रमेवात्मानं प्रत्याययन्ति ।। 
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तत्र “विज्ञातारमरे केन विजानीयात्‌” इति वाक्यम्‌ “यत्र त्वस्य सर्व- 
मात्मेवाभूत्‌ तत्‌ केन कं पश्येदि”'त्यात्मनोऽन्यस्मिन्‌ कर्म-करणे निषिद्धे 
कुत आत्मानं जानातीति शङ्कायां स्वप्रकाशं विज्ञातारं केन विज्ञानीयादिति 
स्वकमंत्वमात्मनो निपेधति ॥ 

अयं च निषेध ऐकान्तिकाद्वेत आत्मनोऽकर्मकरणस्वात्‌ “केन कमि~ 
त्यात्मनः कमंत्वम्‌ , “विज्ञातारमरे केन विजानीयादि 'ति करणं च गोचर- 
यति । भेदाभेदपच्ते, भेदे वेकान्तिके सर्वेमेतदट्टेताश्रयं नोपपद्येत ॥ 

तत्र यद्यपि “विज्ञातारमरे केन विजञानीयादि”ति कतृ बचनेनोपसंहारः; 
तथापि भूतपूर्वंगत्येव विज्ञातृत्वम्‌ ; अन्यथाऽविद्याविषये तस्येव दशेना- 
दिलक्तणम्‌ “यत्र हि द्वेतमिव भवति तदितर इतरं पश्यती”ति प्रपञ्च्य, 
“यत्र त्वस्य सवेमात्मेवाभूत्‌ तत्‌ केन कं पइयेदि”ति विद्याविषये तस्येव 
दर्शन[दिलक्षणस्य विशेषद्शनस्य निषेधो नोपपद्यते ॥ 

अथ विषयाभावेऽप्यद्शनं कुतो न भवतीति शाङ्कायामिदं वचनम— 
“'चिज्ञातारमरे केन विजानीयादि”ति। अतो विरोषविज्ञानाभावोप- 
पादनपरमिदं वाक्यं सकलविशोषप्रत्यनीकं केवलं संबिन्मात्रमेव भूतपूवे- 
गत्येब विज्ञातृपदेन तृजन्तेन निर्दिशतीति वक्तव्यम्‌ । अतो विज्ञानात्म- 
परमात्मनोरविद्याप्रस्युपस्थापितनाम-रूपोपाधिसम्बन्धनिबन्धनो भेदो न 
पारमार्थिक इत्येषोऽर्थः सवेवेदान्तप्रतिपिपादयिषितः, इति न केवलं 
प्रक्ृतपौर्वापर्यपयालोचनया किन्तु सववेदान्तप्रत्ययवशादपि स्वीकते- 
व्यम्‌, इति “विज्ञातारमरे” इति वाक्य मेकान्तिक्रमद्वतमेव द्रढयति ॥ 

'“एतद्यो वेत्ति तं प्राहुः क्षेत्रज्ञ इति तद्विद्‌ः॥” इत्यपि “'्षेत्रज्ञं चापि 
मां विद्धि सर्वक्षेत्रेपु भारत ॥” इति क्षेत्रागां बहुत्वम , ज्ञस्य ततो निष्कृष्ट- 
स्यैक्त्वं च विविच्य क्षेत्रतो विविक्तस्यैव परमात्मनाऽभेद्बचनात्‌ , 
तस्येआनुषङ्गणब “शरीरम्‌' ज्ञं च प्रथककृत्य च्ेत्रज्ञपदनिवंचनाच्च, देहायु- 
पाधिविनिमुक्तं संविन्मात्रमेव परमात्मनेकान्तिकाभेद्योग्यं प्रतिपादयदप्य- 
ट्वैतवादमेनोपब्र ह्यति ॥ 

“ज्ञोऽत एव” इति तु भावाचे कन्प्रत्ययात्‌, संविन्मात्रपरम्‌, न तु ज्ञाना- 
श्रयपरम्‌ ; अन्यथा “आतमाऽश्रृतेरि”ति प्रस्तुत आत्मा नेयायिक्रमत इवाचे- 
तन एव ज्ञानाश्रयमात्रमित्यापद्येत, ज्ञानरूपत्वं चाऽऽत्मस्वरूपस्य नोक्तं 
स्यात्‌। अत इदमूरीकतेव्यम्‌- स्वरूपतो ज्ञानमात्रमात्मा; पूर्वोक्तरीत्या 
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लगति; तस्यैव स्वप्रकाशत्त्रात्‌ , इत्यहमर्थों न मुख्य आत्मा । तस्य सबेदा 
प्रकाशः परं यद्यपि स्वप्रकाशसन्मात्रेण प्रतिभानात्‌ , तत्सम्बन्धप्रयुक्तसा- 
क्षिभास्यत्वाच्च, न स्वयं तस्य स्वप्रकाशता ॥ न 

अतो ' युष्मदस्मसत्ययगो चरयोः” इत्यत्रास्मदर्थो भूतपूवंगत्या संवि- 
न्मात्रमेव, यस्येव बिषय-बिषयिणोरित्यनन्तरपदे विषयिपदेनोपत्तेपः, 
अहमथेस्तु युष्मदर्थः; अन्यथा5हमथेस्येवास्मत्परत्ययगोचरत्वे , पस्य स्व- 
प्रकाशते च तस्यापि विषयत्वात्‌ विषथिपदेनोपक्षेपो बाध्येत ; अस्व- 
प्रकाशत्त्रादहमर्थस्य । अत एव ज्ञानाश्रयो5हमथेः ; चिन्मात्रस्वेऽहमर्थ- 
स्य ज्ञानाश्रयत्बं तस्य नोपपद्यते ॥ 

न हि ज्ञाताऽइमर्थो नान्याधीनप्रकाशः; संवित्तादात्म्याध्यासनिबन्धन- 
सात्तिस्वरूपभास्यत्वात। न च साक्षिभास्यं सबै स्वप्रकाशम्‌; 
शुक्तिरूप्य-सुखादीनाम., 'चक्षुरादीनामपि च साक्तिभास्यानां स्दप्रकाशता- 
पत्ते: । न चाहमर्थो न साक्तिभास्यः; अन्यथा स्वाप-मूच्छादिष्बहड्लारो- 
पाधितिलयदश्षायामहमर्थप्रकाशापत्तेः, इत्यहङकारानुपहितसंबिन्मात्ररूपेण 
स्वप्रकाशः, तदुपहितरूपेण, तद्विशिष्टरूपेण वा साक्षी, तदूभास्यो वेत्येष 
स्वीकतेव्यम्‌ ॥ 

न च चेतन्यस्बभावः, चिदचिद्म्रन्थिरूपस्याहम्थेस्य; जडस्य केवल- 
चिद्रपत्वाभावात्‌ 4 तत्र चिन्मात्रमज्ञानविरोधि-तदाश्रयविषयवृः्त्यधीन- 
प्रकाशम्‌; वृत्तरेब साक्षात्‌, . -परम्परया वाऽज्ञानविरोधित्वात्‌ , 
इति स्वप्रकाशचिन्मात्रादू , -दीपस्य -तमोविरोधिनो विशेषात्‌, दीपस्यापि 
द्रव्यत्वेन वम्रोऽनाश्रयविषयस्य, किं बहुना ? सूर्य-चन्द्रादीनामपि चेत- 
न्याधीनभ्रकाशत्वेन न तेन न्यायेन प्रकाशस्व भावत्वमनन्या घीनप्रकाशत्व 
च न चिद्रूपस्यात्मनः संभवति ॥। 

दीपादेर्हि स्वप्रभाबलेन विषयावभासकत्वम्‌ , चैतन्यस्य तु न स्व- 
भ्रमाबलेन निर्भासकत्वम्‌। प्रभायाः प्रदीपादिनाऽविना भाववत्‌ आत्मनोऽह- 
मर्थेस्य मुख्यस्य स्वस्वरूपाबरणनिवर्तकप्रभारंथानीयगौणानुभूत्यविना भावा- 
भावात्‌ , अन्यया प्रभायाः तद्बिनाभूतप्रदीपरयेवाऽऽवरणासंभवाश्च 'अह- 
मञ्च: इत्यहमथस्याज्ञानाश्रयत्वानुपपत्तिः, न वाऽहमर्थांवरकत्बोपपत्तिः ॥ 

तत्र यथैकमेच तेजोद्रव्यं प्रभा-तद्वद्रपेणाबतिष्ठते, न तथा5हमर्थ एक 
एव प्रकाशा-तद्द्रूपे गावतिष्ठते; अहमर्थे ऽज्ञाना श्रयस्वानुभवविरोधात्‌। न हि 
प्रभा-प्रभाषद्रपे णाषतिष्ठमानमेक तेजोद्रच्यं तमस आश्रयो दृष्टचरम ॥ 
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च ळी प्रभायाः संकोच-विकासशालिन्या द्रव्यत्वमिवाहमर्थस्यापि 
संकोच-विक्रासशाल्यन्त :करणस्यापि द्रव्य त्वमेव: तथापि प्रभेवा मा 
नात्मनाऽविनाभूतम्‌_, तद्द्वारा सर्वाबभासकं च दि os 
[तम्‌ , वभासकं च विनाप्यन्तःकरणमत्यन्त- 

स्वाप-मूच्छादी प्रकाशेनात्मनोऽनेनाविना भावाभावात्‌। अत्र तदात्मना 5न्त:- 
करणपरिणामो वृत्तियेदि विवक्ष्यते, तह्येन्त:करणमेव दीपस्थाने भवति, 
आत्मा त्वन्तःकरणमात्रपारेणामप्रभास्थाने, इति नात्मान्त:करणयोरविना- 
भावः, इति सान्तःकरणं चित्तत्वमेवाहमर्थो भवति, इति स्वाप-मूच्छा- 
दिष्वन्तःकरणविलयेऽप्यात्मनः प्रकाशात्‌ , अन्यत्रैव. सान्तःकरणस्य 
भानात्‌ मुख्यात्मा सवत्र, सवेदा, किं बहुना? मुक्तावपि प्रकाशमानं 
संविन्मात्रमेच ॥ 

अत एव नित्यतदाश्रयरत्र-तच्छेषत्वयोरभावादात्मधर्मस्य प्रभास्थानी- 
यस्य द्रव्यस्य न प्रभास्थार्नयत्वम्‌ ; अन्यथा संकोच-विक्रासशालित्वेडनि- 
त्यत्वं धमेभूतज्ञानस्यापद्येत । ज्ञानमुत्पन्नं नष्टमिःत्यादावुरपत्ति-विनाश- 
व्यवहार: संकोच-विकासामिप्राय इति हि श्रीभाष्यम्‌ ॥ 

सणि-दुमगिप्रभ्रृतयो ह्यन्तःकरणवत्‌ संकोच-विकासशालिन: सप्रभा 
एवान्यत्र गत्वेकलोली भावेन प्रकाशयन्ति ॥ 

अयमेव न्यायः प्रदीपादावपि । न चात्मन्यप्ययं न्यायः । आंत्मनोऽणु- 
परिमाणस्य, सवेगतस्य वा सान्तःकरणस्य बहिनिरगेमनायोगेन, स्वस्थान- 
स्थितस्यैव संकोच-विक्रासाङ्गीकारस्यावइयकत्वेऽनित्यत्वापत्तः। अत एव 
मध्यमपरिमाणस्यात्मनः संको च-विक्ासयोस्तत्त च्छरीरव्यापित्वेऽनित्यत्वा- 
पत्तिः “न च पर्यायादप्यविरोधः” इत्यादावापादिता, इति सप्रभप्रदीप- 
साम्यमहमर्थस्यात्मनः ॥ 

चिद्रपो ह्यात्मा चिदूगुणः। चिदूशुणश्च चित एव चेतन्यात्मना 
परिणामः | तत एव चिदूगुणत्ममपीति मीमांसकाः, यदि न जड आत्मा । 
तञ्जडत्वपत्ते तु जडान्तःकरणपरिणामस्य चेतन्यान्तःकरणयोः परस्पर- 
तादात्म्येन तदुपहितस्य चिच्छायापत्त्या ज्ञाद्वम । नेयायिकास्तु स्वतो 
जडरयात्ममन:संयोगवशात -तत्रोत्पन्नं ज्ञानवस्ममादाय चेतन इति 
मन्यन्ते । श्रीभाष्यरकारास्तु धर्म-धर्मिणोरुभयोरंपि नित्यत्वम्‌, तयोरविना- 
भावं चोरीकुवेन्ति यथा दीप-प्रभयोः ॥ | 

तत्र दीप-प्रभयोः सहैवोत्पद्यमानत्वादू मिल्तियोरेब तयोबेहिगेम- 
नाद्स्वीकाराथास्तु नामाविना भावः 1 न चेवं नित्ययोरात्म-तद्धमं भूतज्ञान- 
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योरविनाभावः सम्भवति; संकोच-विकासासम्भवात्‌ । न हि ययोर- 
विनाभावः, तत्रैकमात्रस्य संकोच-विक्रासौं दृष्टचरी । अहमर्थों न चिद्रूप:, 
न वा स्त्राविनाभूतसंक्रो च-विक्रासशालिज्ञानशुणक:, किन्तु जन्यज्ञानोपादा- 
नान्तःकरणतादात्म्येनेव चिदूगुणकः; अन्यथा धम भूतज्ञानस्यात्माविनाभावे 
सवेदा ज्ञानगुणकत्वात्‌ आत्मन इव धमस्यापि स्वप्रकाशत्वे वा5न्यानधीन- 
प्रकाशत्वेन प्रमाणव्यापारो वितथः ॥ 

“स यथा सैन्धवघनोऽनन्तरोऽद्राह्मः कृत्स्नो रसघन एवं वा अरे5य- 
मात्मा विज्ञानघनः” “विज्ञानघन एव” “अत्राऽयं पुरुषः स्वयं ज्योतिः? 
“न्‌ विज्ञातुर्विज्ञातेविपरिलोपो विद्यतेऽविनाशित्वात्‌” इति श्रुतिवाक्यानि 
तु संबिन्मात्रमेव मुख्यमात्मानमुपदिशान्ति ॥ 

तत्र 'विज्ञातुर्विज्ञातेरि'ति षष्ठयाः सामानाधिकरण्यमप्यहमर्थानात्मता- 
बादमुपद्शिति; अन्यथा “ज्ञानमुत्पन्नं नष्टमि'त्यनुभवविरोधात्‌ । वैयधिकर- 
ण्यविवक्षायां तु धर्मभूतस्य विज्ञानमात्रस्य विपरिलोपाभार्वाववत्षायां 
धर्मिणः स्वरूपज्ञानस्याविपरिलोपेऽतात्पयेकल्पनापत्तिः; चशब्दा भावेनो- 
भयाविलोपविवत्षाऽयोगात्‌, उपरि वाक््यान्तरेणात्ममात्राविनाशित्वोप- 
संहाराच, इति न धर्म भूतज्ञाननित्यत्वं प्रामाणिकम्‌ । सवेथा तु न कुत्राप्य- 
हंपदेनात्मनो ग्रहणम्‌ , इति नाहदमर्थात्मतायामिमानि प्रमाणम्‌ ॥ 

“अथ यो वेदं जिघ्राणाति” “एष हि स्रष्टा, श्रोता, रचयिता” इति 
तु संविन्मात्रस्य, तत्रापि सत्तादात्म्येनेव ज्ञातृत्वम्‌ , न तु स्वरूपत इति 
बोध्यते; अन्यथा स्वतो घ्रातृत्वादो रवीक्रियमाणे बाधिर्यादिकथाऽस्त- 
मियात्‌॥ 

“विज्ञातारमरे” इति श्रुत्यथस्तु प्रकरणपर्यालोचनेनाद्वेत एव स्वरस 
इत्यनुपदमधस्ताद्‌ विशदीकृतम | अयमेव न्याय: “जानात्येवायं पुरुषः” 
इत्यादो ज्ञातृत्बोपक्षेपेऽपि । अतः संविन्मात्रमनुपहितमेवात्मा, न तु सोपा- 
धिक्र इत्येव श्रृतीनामुपपत्तिर्वणेनीया ॥ 

Ee अन्योऽन्तर्‌ आत्मा विज्ञानमय. ० इति तु न मुख्यात्मपरम्‌। स हि 
त्रह्म पुच्छ प्रतिष्ठ ति वाक्येनेवोपढिश्यत इत्यानन्दमयाधिक्ररणपरीक्षायां 
व्यक्ती भविष्यति ॥ : 
ज्ञोऽत एवे त्यादि सूत्रार्थस्तु अधस्तादेव परीक्षित: । तस्मात्‌ रू विन्मा- 
त्रमेव मुख्यात्मा, न त्वहमर्थ:, यो ज्ञातेति निष्कर्ष: । संवित्पदं तु स्वरूपः 
जञाने मुख्यम्‌ , तदवच्छेदन्वात्तु धर्मेभूतज्ञानेऽपि, यदेवाभिग्नेत्य सकमे- 
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कस्य, सकर्तृकस्य च जानात्यादेर्लोकवेदयोः प्रयोगः, अकर्तकस्य, अकमे- 
कस्य च जानात्यादेः “सत्यं ज्ञानमि”त्यादौ प्रयोगस्तु स्वरूपक्षानमात्रमभि- 
भ्रत्य, इत्युभयथापि जानात्यादेः प्रयोगो न विरुध्यते, यत्र संवित्पदं मुख्या- 
त्माभिप्रायेण, अन्यत्र तु गौणं संवित्पदम्‌। अतः संविदेवात्मा, न तद्ति- 
रिक्तो सुख्यात्मा नाम कश्चिदस्ति, योऽजडो नाम ॥ 


श्रीमाप्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
संविदजडत्वनिरासः 
यच्चोक्तम्‌--अजडत्वात्‌ संविदेवात्मा- इति , तत्रेदं 
प्रष्टठ्यम्‌-अजडत्वमिति किमभिप्रेतम्‌? स्वसत्ताप्रयुक्त- 
प्रकाशत्वमिति चेत्‌, तथा सति दीपादिष्वनैकान्त्यम्‌ , संवि- 
दति रिक्तप्रकाशधर्मानभ्युपगमेना सिद्धिः, विरोधश्च । अव्य- 
भिचरितप्रकाशसत्ताकत्वमपि सुखादिषु व्यभिचाराद्‌ 
निरस्तम्‌ ॥ 
यद्युच्येव--सुखादिरव्यभिचरितप्रकाशो ऽप्यन्यस्मै 
` प्रकाशमानतया घटादिवद्‌ जडत्वेनानात्मा, ज्ञानं वा कि 
स्वस्मे प्रकाशते? तदपि ह्यन्यस्येवाहमर्थस्य ज्ञातुरव- 
भासते--“अहं सुखी'तिवत्‌ , जानाम्यहमि'ति । अतः 
स्वस्मै प्रकाशमानत्वरूपम जडत्वं संविद्यसिद्धम्‌। तस्मात्‌ 
स्वात्मानं प्रति स्त्रसत्तयैव सिध्यत्न जडो5द्दमथे एवात्मा । 
ज्ञानस्यापि प्रकाशता तत्संबन्धायत्ता। तत्कृतमेव हि 
ज्ञानस्य सुखादेरिव स्वाश्रयचेतनं प्रति प्रकटत्वम्‌, इतर 
प्रत्यप्रकटत्वै च । अतो न ज्ञप्तिमात्रमात्मा, अपि तु 
ज्ञादेवाहमर्थेः ॥ 
अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
सं विद जइत्वसमर्थनम्‌ 
तत्राजडत्वंस्वातिरिक्तसंविएनपेक्षप्रकाशत्वं स्वभ्रकाशत्वम्‌ । संवित्पदेन 
च नित्यं स्वरूपज्ञानं सत्य-ज्ञानादिवाक्यावगतं विवक्ष्यते, न ध भूतज्ञानम्‌ ; 
तस्याप्यजडत्वं नाद्वेतिन: श्रीभाष्यक्राण इव मन्यन्ते, यस्य गौणमेव ज्ञान- 
त्वम्‌ । तच्च श्रीभाष्यमतेऽपि स्वाश्रयं प्रत्येव स्वसत्तया प्रकाशते, यस्य 
विकसितस्य द्वारेणात्मनो बाह्मप्रकाश उपपाद्यते ॥ 
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दीषादीनां प्रकाशोऽपि स्वातिरिक्तसंविदपेक्षत्वात्‌ गौण एवेत्यादि 
प्रदोष्जैलक्षण्यविवेचनेन स्पष्टीकृतम्‌ , अतो न तत्रानेकान्त्यम्‌ ॥ 

तंत्र गोणः, मुख्यइचेति द्विविधः संवित्पदार्थो न विवक्ष्यते ३ अन्यथा 
चिल्वरूपम्‌ , चिदूरुणकमिति प्रतिज्ञाविलोपापत्तः ॥ 

अव्यभिचरितप्रकाशसत्ताकत्वमजडत्वमिति तु न स्वीक्रियते, येन 
` सुखादीनां प्रातिभासिकानामप्यात्मत्बं स्यात्‌ , किन्तु स्वस्मा एव प्रकाश- 
मानत्वम्‌। न च गौणं संविद्ज्ञानं स्वस्मा एव्‌ प्रकाशते; तस्य प्रकाशजन्य- 
फलाभागित्वात्‌ , इति न जन्यज्ञानम्‌ , धमभूतं ज्ञानं वाऽऽत्मा । अयमेव 
न्यायः--सुखादावपि। अतो नाजडत्वं\ धमे भूतस्य ज्ञानस्य, किन्तु झुख्या- 
त्मनः स्वरूपज्ञानस्यैव, इति स्वात्मानं प्रति स्वसत्तयेत्र सिद्धयन्नात्माऽजडः 
स्वरूपज्ञानम्‌ , अन्यत्तु स्तातिरिक्तसंविदपेक्षप्रकाशं जडमेव, इत्यहमर्थस्य 
ू्वोक्तस्याजडत्वस्याभावात्‌ , निर्विशेषस्येव प्रकाशात्मनः तत्स्वीकाराञ्च 
स्वरूपज्ञानमांत्रमात्मा ॥ 

तत्र .स्वरूपज्ञानस्य प्रकाशमानता स्वत एव, न तु ज्ञानान्तरसम्ब- 
न्धात्‌ , येन स्वाश्रयं प्रति प्रकादमानतायास्तत्सम्बन्धायत्तत्वात्‌ तदति रिर्त 
आत्मा5हमथे इति स्यात्‌ । न च स्तरूपज्ञानं धर्म भूतज्ञानमिब स्वान्य- 
सम्बन्धापेक्षम्‌ , येन तदतिरिक्तः स्वाश्रयोऽपेक्ष्येत, स चाहमर्थ एव 
स्थादित्यहमथोत्मताबाद उत्तिष्ठेतू , इति ज्ञानमात्रमेवाऽऽत्मा, न तु 
ज्ञाता5हमथे इति सिद्धम्‌। अतः--अनुभूति:, परमार्था, निर्विषया, निरा- 
श्रया च सती श्रान्त्या ज्ञातृतयाउब्रभासते रजततयेव शुक्ति:; निरधिष्ठान- 
अमानुपपत्तेः, इति सर्वाधिष्ठानचेतन्यमेवात्मा, नाहमर्थ:, यमेवाश्रित्य-- 
“आत्मनि बिदिते सवेमिदँ विज्ञातं भवति? इति मुण्डकोपनिषद: परविद्या 
नाम । अतो नाहमथे आत्मा; तस्योपहितस्य कल्पितस्याधिष्ठानत्वानु- ` 
पपत्त: ॥ 

अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूर्वेपक्षः 
अनुभूतिनिविषयत्टनिरासः 


अथ .यदुक्तम--अनुभूतिः, परमार्थतो निर्विषया, 
निराश्रया च सती न्त्या ज्ञातृतया5वभासते, रजततयेव 
छुक्तिः; निरधिधानश्रमानुपपत्ते:--इति, तदयुक्तम्‌; तथा 
-सत्यचुभवसामानांधिकरण्येनानुभविताऽहमर्थः प्रतीयेत 
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-अनुभूतिरहम्‌' इति--पुरोडबस्थितभास्थरद्रव्याकारवयां 
रजतादिरिव । अत्र तु एथगवभासमानेवेयमनूभूतिरर्थान्त- 
रमद्दमथ विशिनष्टि, दण्ड इव देवदृत्तम्‌ , तथाहि--'अनु- 
भवाम्यहम' इति प्रतीतिः । तदेवमस्मदर्थमनुभूतिबिशिष्ट 
प्रकाशयन्‌ अनुभवाम्यहमि'ति प्रत्ययो दण्डमात्रे 'दण्डी . 
देवदत्त? इति प्रस्ययवद्‌ विशेषणभूतानुभूतिमात्रावळस्बन: 
कथसिव प्रतिज्ञायेत ? 


अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
अनुभूतिनिविषयस्वादिसमर्थनम्‌ 

अत्रानुभूतिसुंस्यं स्वरूपज्ञानम्‌, गौणं तु धर्मभूतज्ञानम्‌ , येन 
शतप्रकाशिकोक्तरीत्या स्वरूपज्ञानवाचिशब्दानामनुमूत्मादिदाब्देभ्यः शब्दा- 
न्तरत्वं स्यात्‌, तत्राद्वेतिनो मुख्यं ज्ञानत्वम्‌, अनुभूतित्बं वा न स्म्रीकुवेन्ति । 
तत्र यदि श्रीभाष्यकारा धमंभूतज्ञानस्य सविषयत्वम्‌ , अनास्मत्वम्‌ , 

असद्रूपत्बं वा साधयन्ति, तहि सिद्धसाधनम्‌ ॥ 
तत्र सविषयत्वं स्वरूपज्ञानस्य विषयाध्यासनिबन्धनम्‌, “सदेव 
सोम्येदम्‌? इत्यादावपि न वायेते, किन्तु सक्कियत्वम , सद्वितीयत्वं वा न 
पारमार्थिकम्‌ ; “एकमेवाद्वितीयमि”त्यादिवचनात्‌ । अतः सा परमाथतो 
निर्विषया, निराश्रया, च सती ्रान्त्या झ्ञाठुतयाऽवभासते, रजततयेव 
शुक्तिरिति । स्वयं त्वनुभूतिरेवात्मा, तस्याः आत्मत्वं तु नात्मनोऽहम्ेस्वेन, 
किन्तु निर्गेळिताहङ्कारसंविन्मात्रत्वेन, न वा स्वरूपज्ञानातिरिक्तेन गौणेना- 
नुभूतित्वेन, इति न सामानाधिकरण्येन “अहमलुभूतिरि ति प्रतीत्यापत्ति: | 
न चात्नानुभूति:, धमेभूतं ज्ञानं वा5दमथेतादात्म्याध्यासेनेत्यद्वतसिद्धान्तः, 
येनेदं-रजतयोरिव तादात्म्यं वयोः स्यात्‌ , तत्प्रयुक्त पुरोवस्थितभास्वर- 


` रजततादात्म्याद्याकारतया रजतादिरिव “अहमनुभूतिरि'ति प्रतीतिवों 
- स्यात्‌ ॥ कः 


“अहं जानामीःति प्रतीतिरन्तःकरणसंविन्मात्रयोधेमिणोः, तयोः 
परस्परघ्माणां च परस्परविनिम्रयेन तादात्म्याध्यासेन, ल्या त्वहमथेडघि- 
छाने5नुभूतिमात्रसम्बन्वेन । अतो5इमथेस्य, अनुभूतेश्च विशेष्य-विशेषण- 
भावो विरुद्धः, अध्यासनिष्पन्नौपाधिकादमर्थंधमंतयेव परस्परधुमाध्यासेन 
ज्ञातृताया: प्रतीतेने मुख्यात्मधमेत्वमनुभुतेः । स्वरूपज्ञानस्थ विशेष्य-विो 
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घणभावो हत्राहमर्थ-धर्म भूतज्ञानयोरेव, न तु स्वरूपज्ञान-धमंभूतयो:, इति 
न 'अहमनुभूतिरि'ति प्रतीति:॥ 
तथा च 'दण्डी देवदत्त इत्यादिवद्‌ न स्वरूपज्ञानाहमथेयोरत्र विशे- 
व्य-विशेषणभाव:; अन्यथा स्थूलो5हमि त्यादिसामानाधिक 
शरीरात्मनो: शारीरात्मत्वम्‌ , “अहं पश्यामी'त्यादिप्रतीरयेन्द्रयाद्यात्मभावश्च 
स्यात्‌। ' तेन च देहात्माभिमानवत एव ज्ञातृत्वप्रतिभासनात्‌ स एव 
ज्ञाताऽपि स्यात्‌ ॥ द ळे 
श्रीभाष्यकाराणां महापूवपक्षः 
अद्दमर्थज्ञातृत्वमिथ्यात्वनिरास: 
यदप्युक्तम--'स्थूलो5हमि'त्यादिदेहात्माभिमानवत 
एव ज्ञातृत्वप्रतिभासनात्‌ ज्ञातृत्वमपि मिथ्या-इति, तद- 
युक्तम्‌ ; आत्मतया5भिमन्यमानाया अनुभूतेरपि मिथ्या- 
त्वं स्यात्‌ , त्त एव प्रतीतेः ॥ 
सकलेतरोपमदिंतत्त्वज्ञानाबाधितव्वेनानुभूतेने मि- 
थ्यात्वमिति चेत्‌ , हन्तैवं सति तदबाधादेव ज्ञातृत्वमपि 
न मिथ्या ॥ | 
अत्राद्वेतिना महासिद्धान्तः 
अद्दमर्थज्ञातृत्वमिथ्यात्वसमर्थनम्‌ 
यद्यप्यात्मतया5नुभ्‌तिरप्यभिमन्यते; तथापि न सा धर्मभूता, 
'किन्तु स्वरूपज्ञानमेव । तस्य च नाहमर्थत्वम्‌ ; स ह्यन्तःकरणतादात्म्याध्या- 
सेनेब। तत्र चानुभूतिमात्रमन्तःकरणस्याधिष्ठानमात्रम्‌ , नाध्यस्तम्‌ , इति, 
तस्याधिष्टठानस्य स्वरूपतो मिथ्यात्वं बाधितम्‌; अन्यथा 'नेदं रजतमि'ति 
प्रतीत्या रजतस्येदमर्थरजतताया इव इदमर्थस्य शुक्तेरप्यधिष्ठानतावच्छेद- 
कत्वेन मिथ्यात्वमापयेत ॥ 
अविक्रियस्यात्मनो ज्ञानक्रियाकतृ त्वरूपं ज्ञातृत्वं नाकल्पितं सम्भवति, 
कल्पितं तु तत्‌ तस्यान्तःकरणतादात्म्याध्यासनिबन्धनं सम्भवत्येव, मुख्यं 
तु तत्र ज्ञातृत्वमव्यक्तपरिणामाहङ्कारोपहितचिद्चिद्‌ग्रन्थिरूपस्याहदम्थ- 
स्येन; तदपि ग्रन्थिस्थमेव, उपहितस्थमेव वा । विक्रियात्सकं हि कर्तृत्वादि 
रूपादिवदू दश्यध्मः। न चानुभूतिमात्रमहमर्थः, आत्मा वा; अन्यथा 
देदादीनामिवानुभूतेरप्यनात्मत्व-पराकूत्व-जडत्वादिप्रसङ्गः ॥ 
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[ ८९ ] 
अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
ज्ञातृत्वाध्यासनिरास: 


यदप्युक्तम्‌--अविक्रियस्यात्मनो ज्ञानक्रियाकत त्व- 
रूप ज्ञातृत्वं न संभवति। अतो ज्ञातृत्वं विक्रियात्मकं जडं 
विकारास्पदाव्यक्तपरिणामाहङ्कारप्रन्थिस्थम्‌_, इति न ज्ञांत्‌- 
त्वमात्मनः, अपि त्वन्तःकरणरूपस्याहङ्कारस्य । कह त्वा- 
दिर्हि रूपादिवद्‌ दृहयधम:; कतृ त्वे, अहम्प्रत्ययगो चरत्वे 
चात्मनो 5भ्युपगम्यमाने देहस्येवानात्मत्व-पराकत्व-जड- 
त्वादिप्रसङ्गश्च--इति, नेतदुपपत्चते; देहस्येवाचेतनत्व- 
प्रकृतिपरिणामत्व - दृश्यत्व-पराक्त्व-पराथ त्वादियोगादन्त:- 
करणरूपस्याहङ्कारस्य, चेतनासाधारणस्वभावत्वाच्च ज्ञातृ- 
त्वस्य ॥ 


एतदुक्तं भव्॒ति--यथा देहादिद्ट श्यत्ब-परावत्वादि- 
हेतुभिस्तत्प्रत्यनीकद्रष्टत्व-प्रत्यक्त्वा देर्विविच्यते, एवमन्त:- 
करणरूपाहङ्कारोऽपि दृश्यत्वादेव तेरेव हेतुभिस्तस्मा ट्रि- 
विच्यत इति ॥ 

अतो विरोधादेव न ज्ञातत्वमहङ्कारस्य; रशित्ववत्‌ । 
यथा शिरं तत्क्मंणोऽहङ्कारस्य नाभ्युपगम्यते, तथा 
ज्ञातृस्वमपि न तव्कर्मेणोऽभ्युपगन्तव्यम्‌। न च ज्ञातृत्वं 
विक्रियात्मकम्‌ । ज्ञादृत्वं हि ज्ञानशुणाश्रयत्वम्‌ । ज्ञानं 
चास्य नित्यस्य स्वाभाविकधमंत्वेन नित्यम्‌ ॥ नित्यत्वं 
चात्मनो “नात्मा श्रतेः” इत्यादिषु वक्ष्यति। “ज्ञोऽत 
एवःइत्यत्र “ज्ञः’ इति व्यपदेशेन ज्ञानाश्रयत्वं च स्वाभावि- 
कमिति वक्ष्यति ॥ 

अस्य ज्ञानस्वरूपस्येव मणिप्रश्तीनां 5 भाश्रयत्वमिव 
ज्ञानाश्रयत्वमप्यविरुद्धमित्युक्तम्‌ । स्वयमपरिच्छिन्नमेव 
ज्ञानं सङ्कोच-विकासाह मित्युपपादयिष्याम: । अतः क्षत्र 
ज्ञावस्थायां कर्मणा संकुचितस्वरूप तत्तत्क्रमानुगुणतर- 
तमभावेन वतते । तच्चन्द्रियट्वा रंग उयवस्थितम | तामरमाम- 
न्द्रियद्वारा ज्ञानप्रसरमपेक्ष्योदयास्तमयव्यपदेशः प्रवतेते ॥ 
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ज्ञानप्रसरे तु कतृत्वमरत्यव । तञ्च न स्वाभावकम्‌ , आप 
त कमायत्तमित्यविक्रियस्वरूप एवात्मा । एवरूपार्वाक्र- 
यात्मकत्वं ज्ञानस्वरूपस्या5त्मन एव, डात न कदाचदापे 
जडस्याहङ्कारस्य ज्ञातुत्वसंभव: || 
अद्व तिनां महासिद्धान्तः 
जातत्वाध्याससमर्थनम्‌ 


न चान्त:करणमात्रस्याहङ्कारस्य ज्ञाठृत्वमद्वेतमते, किन्तु तत्तादात्म्या 
पन्नस्य चिदचिद्ग्रन्थिरूपस्याहमर्थस्येब, येनाचेतनसाधारणं न ज्ञातृत्वं 
स्यात्‌ । तत्र देहादेरहमर्थतो विविक्तस्य स्वरूपतो दृश्यत्व-पराक्ूत्वादिः, 
अहमर्थस्य तूपहितस्यौपाधिकं दृश्यत्वादि, न तु स्वरूपतः । तत्र यद्यहसमर्थो 
मुख्य एवात्मा, तर्हि तस्य देहादेरिवा हमि'ति प्रतीयमानस्यानास्मत्वाद्या 
पत्तिरनिवाया, इति नाहङ्कारमात्रस्य ज्ञातृत्वम्‌ , दशत्वं वा, इते नाटूंत- 
मतेऽहङ्कारस्य ज्ञातृत्वम्‌, रशित्वं वा स्यात्‌ ॥ 


तत्र ज्ञांतत्वमुपहितस्य संविन्मात्रस्यच पारणामस्वभावान्तःकरण- 
बिकासात्मवृत्त्याख्थाविक्रियात्मक्रज्ञानवत्त्वेन, न रूविन्सात्रस्य, इति नाह- 
मथस्य तत्‌ स्वाभाविकम्‌ , किन्त्वोपाधिकमेव। न च तदू नित्यम्‌; 
अनित्यान्तःकरणधरमेत्वातत्‌ ज्ञानस्य, तस्य च नात्मत्वम्‌ ; विगलितोपाधि- 
संविन्मात्रस्येवात्मत्वात्‌ , तस्य च नित्यत्वात्‌ , इंति न “ज्ञोऽत एव"इति. 
सुत्राथेबिरोधः ॥ 

इद ह्‌ सूत्र ज्ञानस्यात्मत्वमवगमयातं । तञ्च स्वरूपज्ञानत्वमादाय 
न लु घमभृतज्ञानाश्रयत्बमादाय । 'ज्ञ पदं तु तत्र भावाथंकन प्रत्ययान्तत्वात 
स्वरूपज्ञानमात्रपरं ज्ञानपदमिव; अन्यथा श्रीभाष्यमते ज्ञााश्रयत्यः 
मात्रस्यानन वित्रक्षायां तस्य स्वरूपज्ञानत्वे प्रमाणाभावादचतनस्यापि 
तस्य धर्मभृतन्ञानाश्रयरस्वमात्रविवरश्नयाऽप्युक्तमूत्रार्थनिर्वाहे वैय्रायिक्र 
मतवदू न स्वरूपज्ञानत्वमप्यात्मन इति न म्य्रान ¦ ज्ञासाश्षयत्य-ज्ञानरूप- 
त्याभयाबतक्षाया लु वाक्यभदापाततः. क्विप्कत्पल। य ¦ 

तत्र स्वरूपज्ञानस्ध सिद्धवन्क्रस्य ज्ञानाश्रत्रत्तयःत्रावचत्ना वड तमत 
5प्यन्त:करणधमंत्रच्यात्मकज्ञानम्य पतात 5३ स्य उ जाइ 
ध्यासमात्रविवक्षायामपि न विरोध: | तत्रः = १५5४ 7 नर जाना" 
म इच्यादिप्रत्यक्ष।सद्धत्वान्‌ , ज्ञातृत्वस्य स्वस्पद्धानडसंप्रातभन्नत्वात : 
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स्व॒रूपज्ञानत्वव्यवस्थापनमेव “ज्ञोऽत एव"इति सूत्रस्य लक्ष्यमित्यका- 
मेरपि स्वीकतंव्यम्‌। ज्ञानस्वरूपस्येव ज्ञानगुणात्मत्व॑ मणि-द्यमण्यादाविव 
लोकसिद्धं न साधनमपेजते ॥ 


तत्र यद्यात्मनो ज्ञानरूपस्य नित्यस्थ धर्मभतज्ञानाश्रयत्वेनेव ज्ञातत्वादू 
धम भूत ज्ञानमपि नित्यसेव भवितुमहतीति बोधनाथेमिदं सूत्रम्‌ , तह्यांका- 
शादिनित्यपदाथेघमशब्द्ादों नित्यत्वस्य वाधाद आत्मन्यपि सुख द:खादेर- 
नित्यत्वस्य स्वीकारादू न तदुबोधनं सम्भवति; अन्यथा55त्मनो नित्य- 
दु/खत्वाद्यापत्त्या वन्ध-मोक्षठप्रवस्थाटपपत्तिः । धमभतं ज्ञानं संकोच- 
विकरासशाल नित्य चेत्ते व्याहतम ॥ 

तत्र परेच्छिन्नाणुपरिमाणस्यात्मनो धर्मरूपं ज्ञानमपरिच्छिन्नमिति 
लु व्याहतम्‌; अन्यथा सवेदा सर्वेषपामपरिच्छिन्नधर्म भतज्ञानस्य 
सत्त्वात्‌ सवेवाह्मप्रकाशाद्यापद्येत। कर्मगा तस्य संकोच-विक्रासकथा 
स्वप्रामाणिकी; अन्यथा संकोचावस्थायां सर्वात्मना विपयप्रकाशायोग 
प्रसरावस्थायामपरिच्छिन्नस्वभावस्य परिच्छिन्नप्रदेशप्रसरायोगः। कमणा 
यदि संकुचितस्वरूपं धमंभतज्ञानम्‌ , र्ताई प्रतिक्षणं संक्रोचविक्ासतार 
तम्यमनुभयमानमेकेन कमणा नोपपद्यते । प्रतिश्षणमनेककमेकल्पनं त्वप्रा- 
माणिकम ॥। 


एकेनेव कमंणा संक्रोचादा तारतम्यनिवाहस्तु न सम्भवति; दूरदेश- 
पर्यन्त निमेपमात्रप्रसारस्य विनेवेन्द्रियद्ठारा कमंणा निवाहासम्भवात्‌ ; 
अन्यथा तु तत्रेन्द्रियद्वारकल्पनवैयथ्यम्‌ , इष्टापत्तौ सवेदा सर्वेपामिन्द्रिय- 
द्वारा प्रसरे यदेशविशेषपयन्तं प्रसरः, तत्रत्यानां सर्वेपामपि प्रतिभासापत्ति:, 
कर्माधीने प्रसरे तत्तत्पयोजकतत्तत्कमविशेषाणां सर्वेपां जन्मान्तरीयाणा- 
मदृष्टनिधया कारणत्वस्य तेपां तत्तज्ञन्मनि तत्तत्फठभोगमात्रप्रयोजक- 
व्वेनोपक्षयाद ज्ञानप्रसरतारतम्यः्योजकत्वायोग:, तत्र वहूनां क्षेत्र- 
ज्ञानामेकवस्तप्रकाश प्रयोजकञज्ञानप्रसर एकस्य कमणो निमित्तत्त्वायोग:, 
अनेककर्मनिमित्ते प्रसरे वहनामेकरूपतया तत्तद्विपयप्रकाशायोगश्व । 
कर्म निमित्ते प्रसरादो च्चेत्रज्ञाना तत्र कत त्वम , ज्ञातत्वं च श्रीभाप्यमतेऽपि 
विक्रयात्म#मब स्यात . इष्टापत्तों स्वट्टतसिद्धान्तेऽप्यन्तःक्रणसंकोच- 
विफासकस्व भावद चिवशपाश्रयत्वेनाहमथ्स्य ज्ञातृत्रानवाद्वान्‌ ताहश- 
विक्रियात्मकङ्ञानाश्ररत्वस्त्र नानुपपत्तिः: रूकोच-विकासाश्रयस्य मणि- 
द्यमणिप्रदीपादी सति विनाशसामग्रीसमवधाने विनाशदशनात्‌ धर्म 
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भतज्ञानस्यान्तःकरणादेरिव नाशापत्तेढुनिवारतया धर्मे भूतज्ञानस्य नित्यत्व- 
सिद्धान्तविरोधः॥ 

्बरूपज्ञानस्या वक्रियात्मत्वं तु संप्रतिपन्नम्‌ । न च धर्मेभूतज्ञानस्य 
स्वरूपज्ञानस्येव नित्यस्वे किमपि प्रमा गम्‌। विज्ञातुविंज्ञाते "रिति विज्ञातुरेव 
स्वरूपज्ञानात्मनो नित्यत्वमाम्नाति; सामानाधिकरण्येनान्वयस्तु तत्रापि 
पक्षे न मतट्टयेऽपि विरुध्यते । वेयधिकरण्येनेबान्बयोऽपि विज्ञातुरहमर्थ- 
स्याधिष्ठानस्वरूपज्ञानात्‌ एथककृत्याविनाशित्वबोधनेनाद्वेतमते5पि न व्या- 
हुन्यते। एतेन--संकोच-विकासा भ्युपगमे विक्रियात्मकत्व॑ स्यादित्यत्राह-- 
ज्ञानप्रसरे त्विति॥ ताहशविक्रियात्मकत्व॑ प्रामाणिकत्वादिष्टमिति श्रुत- 
प्रकाशिकापि--व्याख्याता | 

बस्तुतस्तु--प्रसरमात्रै यदि विक्रिया, तहिं 'जानामी'त्यादो ज्ञानप्रसर- 
कर्तत्वेन ज्ञातृत्वं यदि स्वीक्रियते, तहि तत्र प्रसरादेधम भूतज्ञानभर्मत्वात्‌ , 
तस्य विक्रियात्मत्वाच्च कथमात्मनो ज्ञातृत्वम ? न हि ज्ञाधातोरर्थो ज्ञान- 
प्रसरः। ज्ञानमात्रविवक्षायां तु ज्ञानस्य नित्यस्याजन्यत्वात्‌ कथं ज्ञानकत्‌ - 
तेन ज्ञावृत्वम्‌ ? अधिकमन्यत्र ॥ 

अद्वेतमते तु जडस्वभावस्याहदङकारस्य संविन्मात्रे चिदात्मके तादात्म्या- 
ध्यासात्‌ , तन्मात्रस्याज्ञाठृत्वेऽपि तदुपधानेन तद्‌भावमापन्नस्याहमर्थस्य 
ज्ञातृत्वं जन्यज्ञाना%यत्वेन, तत्र कतृ वेन च न व्याहन्यते । जडस्वभाव- 
स्याप्यहङ्कारस्य चित्संनिधानात्‌ तच्छायापत्त्या तत्संभवात्‌॥ 


तत्र श्रीमाप्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
चिच्छाप्रापत्त्यादिना5दवमर्भस्य ज्ञातृत्वादिनिरासः 


जडरवरूपस्य।प्यहङ्कारस्य चित्संनिधानेन तच्छाया- 
पत्त्या तत्संभव इति चेत्‌ , केयं चिच्छायापत्ति: ? किम- 
हड्कारच्छायापत्तिः संविदः? उत संविच्छ्ञायापत्तिरहङ्का- 
रस्य { न तावत्‌ संविदः; संविदो ज्ञातृत्वानभ्युपगमात्‌। 
नाप्यहङ्कारस्य; उक्तरेत्या तस्य जडस्थ ज्ञामुस्वायोगात , 
टयोरप्यचाक्षुपत्वाञ्च । न ह्यः गक्कुषाणां छायां दृष्टा ॥ 

अथ -- अभिसंपकादय:धिण्डोप्ण्यवत्‌ चित्संपर्कादू 
नातृत्वोपलड्धिरिति चेत्‌ , नैतन्‌ ; रूबिदि वस्तुतो ज्ञातृ- 
त्वानभ्युपगमादेव न तत्संपर्कादहड्डारे ज्ञातृत्वम: , 
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हारस्य त्वचेतनस्य ज्ञातृत्वासंभवादेव सुतरां न तत्सं- 
पकात्‌ सवांद ज्ञातृत्वम्‌ , तदुपलूब्धियाँ ॥ 


यदृप्युक्तम्‌-उभयत्र न वस्टुतो ज्ञातृत्वमस्ति, अह- 
ङ्काररस्वनुभूते रमिव्यकक: रवात्मस्थामेवानुभूतिमभिव्य- 
नाक्त; आदशाद्वत्‌- इते, तदयुक्तम्‌ ; आत्मनः स्वय- 
तिषो जडस्वरुपाहङ्काराभिव्यङ्ग यत्वायोगात्‌ | 
तढुक्तम्‌-- 
“शान्ताङ्गार इवादित्यमहङ्कारो जडात्मक: । 
स्वयम्ञ्योतिपमात्मानं व्यनक्तीति न युक्तिमत्‌ ॥* 
इति। स्वयंप्रकाशानुभवाधीनसिद्धयो हि सर्वे पदार्थाः। तत्र 
तदायत्तप्रका शोऽचिदृहङ्कारोऽनुदितानस्तमितस्वरूपभ्रका - 
शमशेपार्थसिद्विदेतुभूतमनुभवमभिव्यनक्तीत्यात्मविद्‌ः प- 
रिहसन्ति ॥ 
किंचाहङ्कारानुभवयोः स्वभावविरोधादनुभूतेरननु- 
भूतित्वप्रसङ्गाश्च न व्यङ्क्तृ-व्यङ्क्तृभावः | यथोक्तम्‌ 
“वयङ्क्तृ व्यङ्ग चत्वमन्योन्यं न च स्यात्‌ प्रातिकूल्यतः ॥ 
वंयङ्गःयरवेऽननुभूतित्वमात्मनि स्याद्यथा घटे ॥”“ 
इति । न च रविकरनिकराणां स्वाभिव्यङ्गःयकरतलाभिव्य- 
ङ्गथत्ववत्‌ सूविदभिव्यङ्गयाहृङ्काराभिव्यङ्गधत्वं संविदः 
साधीयः; तत्रापि रविकरनिकराणां करतलाभिव्यङ्ग'यत्वा- 
भावात्‌ । करतलप्रतिहतगतयो हि रश्मयो बहुला: स्वयमेव 
स्फुटतरमुपलभ्यन्ते, इति तद्वाहुल्यमात्रहेतुत्वात्‌ करतल- 
स्य, नाभिव्य्जकत्वम्‌॥ र 
किंचास्य संवित्स्वरूपस्यात्मनोऽहङ्कारनिबित्योऽभि- 
व्यक्तिः किंरूपा ? न ताबदुत्पत्ति.; स्वतः सिद्धतयाऽन- 
न्योत्पाद्यस्वाभ्युपगमात्‌ , नापि तप्रकाशनम ; तस्याछुः 
भवान्तराननुभाव्यत्वात्‌। तत एव च न तदनुभवसा- 
धनानुग्रह: ॥ 
स हि ट्विघा-ज्ञेयस्येन्ट्रियसंबन्धहेतुस्वेन वा; यथा 
जाति-निजमुखादिअहणे व्यक्ति-दर्पणादीनां नयनादीन्द्रिय- 
संबन्धहेतुत्वेन, बोद्धृगतकल्मपापनयनेन वा; यथा- 
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' परतत्त्वावबोधनसाधनस्य शाखस्य शम-दमादिना । 
यथोक्तम्‌- 

“करणानामभमित्वान्न तत्संबन्धहेतुता ॥ 
इति। किंचानुभतेरनुभाव्यत्वा भ्युपगमे ऽप्यहमर्थेन न 
तदनुभवसाधनानुग्रह: सुवचः। स ह्यनुभाव्यानुभवोत्प- 
त्तिसाधनप्रतिबन्धनिरसनेन भवेत; यथा रुपादिग्रहणो 
व्पत्तिनिशेधिसंतमसनिरसनेन चक्षुषो दीपादिना ॥ 


न चेह तथाविधं निरसनीयं संभाव्यते । न तावत्‌ 
संविद्रात्मगतं तउज्ञानोत्पत्तिविरोधि किंचिदप्यहंकारापने- 
यमस्ति ॥ | 

अस्ति ह्यज्ञानमिति चेत्‌ , न; अज्ञानस्याहङ्कारापनो- 
द्यत्वानभ्युपगमात । ज्ञानमेव ह्यज्ञानस्य निवर्तेकम ॥ 


न च संविदाश्रयत्वमज्ञानस्य संभवति; ज्ञानसमा- 
नाश्रयत्वात . तत्समानावषयत्वाच्च । ज्ञात॒भाव-विषय भाव- 
विरहिते ज्ञानमात्रे साक्षिणि नाज्ञानं भवितुमहति। यथा 
ज्ञानाश्रयत्वप्रस-क्तशुन्यस्वेन घटादेर्नाज्ञानाश्रयत्वम_, तथा 
ज्ञानमात्रेडपि ज्ञाना*र्‍यत्वाभावेन नाज्ञानाश्रयत्वं स्यात्‌ ॥ 


संविदो 5ज्ञानाश्रयत्वा भ्युपगमे5प्यात्मतया5 भ्युपग- 
तायास्तस्या ज्ञानविपयत्वाभावेन ज्ञानेन न तद्गताज्ञान 
नद्वात्त । ज्ञान गहु स्वावपय एवाज्ञान [नवतंयांत 
यथा रज्ज्वादो । अतो न केनापि कदा चित्‌ संविदाश्रयमज्ञान- 
मुच्छिद्येत । अस्य च सदसद्निवेचनीयस्याज्ञानस्य स्वरूप- : 
मेव ठुरनिरूपमित्युपरिष्टादू वक्ष्यते ॥ 

ज्ञानप्रागभावरुपस्य चाज्ञानस्य ज्ञानोत्पत्तिबिरोधि- 
त्वाभावेन न तन्निरसनेन तउज्ञानसाधनानुग्रहः । अतो न 
कनाप प्रकारणाहुड्रारंणानुभूतेरभि व्यक्तः ॥। 


न च स्पाश्रयतयाऽसिव्यङ्गयाभिव्यञ्जनमभिव्यञ्ञ 
काना स्वभावः; प्रदीपादिष्यदशनात , यथावस्थितपदार्थे- 
त्रत।त्यनुशुणस्वाभाव्याच्च ज्ञान-तत्साधनयोरनुमाह 7स्य 
च॒ । त्च स्वतःप्रामाण्यन्यायसिद्धम्‌ |। 
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नच दपणादिसुंखादेरभिव्यञ्जक अपि तु चाक्षप- 
तेजःप्रतिफलनरूपदोषहेतु: । तद्दोपक्रतश्च तत्रान्यथाव- 
भासः, अभिव्यञ्जकस्वालोकाद्रिव । न चेह तथा5ह- 
डःका रेण संवद्‌ रवप्रकाशायां ताहशदोषापादनं संभवति। 
व्यक्तस्तु जातराकार डात तदाश्रयतया प्रतीतिः, न तु 
व्याक्तेव्यङ्ग'यत्वात्‌ ॥ 

अताउन्त:करण मूताहङकारस्थतया संविद पलन्धेवे- 
स्तुत:, दोषतो वा न क्रिचिदिह्‌ करणम_, इति नाहङकारस्य 
ज्ञातृत्वम्‌ , तथोपलव्धिर्वा । तस्मात्‌ स्वत एव ज्ञातृतया 
सिद्धयन्नहमर्थ एव प्रत्यगात्मा, न ज्ञप्तिमात्रम्‌। अह- 
म्भावविगमे तु ज्ञप्तेरपि न प्रत्यक्त्वसिद्धिरित्युक्तम्‌॥ 

तमोगुणाभिभवात्‌ परागरथाँनुभवा भावाच्चाहमर्थस्य 
विविक्तस्फुटप्रति भासाभावेडप्या55 प्रवोधाद हमि 'त्येकाका - 
रेणात्मन स्फुरणात्‌ सुपुप्तावपि नाहम्भावविगम: । भवदसि- 
मत।या अनुभूतेरपि तथेव प्रथेति वक्तव्यम्‌ ॥ 

'न हि सुप्नोस्थितः कश्चिदहम्भाववियुक्ताथान्तरप्रत्य- 
नीकाकारा ज्ञप्तिरहमज्ञानसाक्षितयाडवतिपष्ठते इत्येवंविधां 
स्वापसमकालामनुभूतिं परामशति। एवं हि सुप्तोत्थि- 
तस्य परामशः 'सुखमहमस्वाप्साम ति ॥ 

अनेन प्रत्यवमर्रीन तदानीमप्यहमथेस्ग्रेवात्मन 
सखित्वम्‌ , ज्ञातृत्वं च ज्ञायते । न च वाच्यम-यथेदानीं 
सुखं भवति, तथा तदानी'मरवाप्साम त्यपा भश्रतिपीत्त:-- 
रति; अतद्रूपत्वात्‌ प्रतिपत्तेः । न चाहमथेस्यात्मनो5स्थिर- 
त्वेन तदानीमहमथेस्य सुखित्वानुसन्धानाबुपपात्तः; यत 
सुपुप्तिदशायाः प्रागनुभूतं वस्तु सुप्तोत्थितो मयेदं कृतम्‌, 
मयेदमनुभतम' 'अहमेतदवोचम्‌' इति पराख्ृशाते ॥ 

एतावन्तं कालं न किंचिदहमज्ञासिधम्‌' इति च परा- 
मृशतीति चेत्‌ , ततः किम ? 

“न किंचिदिति कृत्स्नप्रतिपेध इति चेत्‌ , न; नाह 
मवेदिषम्‌? इति वेदितुरहम स्प्रेवानुभूतेः । वेद्यविषयो हि 
स प्रतिषेधः ॥ 
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न किंचिदि'ति निषेधस्य कृत्स्नविषयत्वे भवदभिम- 
तानुभूतिरपि प्रतिषिद्धा स्यात्‌ । सुपुप्तिसमये खनुसन्धीय- 
मानमहमर्थमात्मानं ज्ञातारम'अहाम त पराम्ूरय न किचि- 
दवेदिषम' इति वेदने तस्य प्रतिपिष्यमाने तस्मिन्‌ काले 
निपिध्यमानाया वित्तः सिद्धम, अडुवतेमानस्य ज्ञातुरह- 
मर्थस्य चा सिद्धिमनेनेव “न किचदहरूवेदषम्‌ इति परा- 
मर्शन साधयंस्तमिममथं देवानामेव साधयतु ॥ 

मामप्यहं न ज्ञातवान्‌? इत्यदमथस्याप तदानी- 
मनुसन्धानं प्रतीयत इति चेत्‌ „स्वानुभव-स्ववचनयोर्विरोध- 
मपि न जानन्ति भवन्तः। “अहं मां न ज्ञातवान्‌’ इति 
ह्यनुभव-चचने ॥ 

मामिति कि निषिध्यत इति चेत्‌ , साधु परं भवता । 
तद्च्यते-अहमर्थस्य ज्ञातुरनुत्रत्तेन रवरूपं निषिध्यते 
अपि तु प्रबोधसमयेऽनुसन्धीयमानस्याहमथस्य वणाश्रमा- 
दिविशिष्टता। “अहं मां न ज्ञातवानिःत्युक्तं विषयो 
विवेचनीयः ॥ 

जागरितावस्थानुसंहित जात्या दिविरिष्टो ऽस्मदर्था 'मा- 
मि'त्यंशस्य विषयः। स्वापाद्यवस्थाप्रसिद्धाविरादस्त्रानु- 
भवेक्रतानश्चाहमर्थो ऽहृमित्यंशस्य विषयः। अत्र “सप्तो ऽहम्‌? 
इटृशोऽहमि'ति च “मामपि न ज्ञातवानहमि'त्येव खल्वनु- 
भवप्रकारः ॥ 

किंच सुपुप्ताचात्माऽज्ञानसाक्षित्वेनाऽऽस्त इति हि 
भवदीया प्रक्रिया । साक्षित्वं च साक्षात्‌ ज्ञातृरवमेत्र । 
न ह्याजानतः साक्षित्वम्‌ । ज्ञाते हि लोक-वेदयोः साक्षीति 
व्यपदिश्यते, न ज्ञानमात्रम्‌ । स्म रति च भगवान्‌ पाणिनि 

साक्षाद्‌ द्रष्टार संज्ञायाम्‌? इति साक्षाद्‌ ज्ञातर्येव साक्षि- 
राव्दम_ ॥ 

स चायं साक्षी 'जानामी'ति प्रतीयमानो5स्मदथे 
एव, डत कुतस्तदानीमहमर्था न प्रतीयेत ? आत्मने स्वय- 
मवभासमाना' ऽहामि'त्येचावभासते. इति रवापाद्यवस्थास्व- 
प्यात्मा प्रकाठामानो 5हाम त्येवावभासंत इति सिद्धम ॥ 


[ ९३ ] 


~ तिनां 
अहतिनां महासिद्धान्तः 
चिच्छायापत्त्यादिना ऽइमर्शस्य जातृत्वाध्याससमर्थनम्‌ 


तत्र जडस्याहङ्कारस्य चिच्छायापत्त्नाम तयोः पररपरतादारम्या- 
ध्यासः । न खाहङ्कारमात्रस्य चित्तादात्म्यम्‌ , न वा चिन्मात्रस्याहङ्कारतादा- 
त्म्याध्यासः, येन सिद्धान्ते संविदि ज्ञातृत्वानभ्युपगमात्‌ जडस्याह ङ्कारः 
स्यापि ज्ञातृत्वानभ्युपगमात्‌ , दयोरप्यचाक्षुपत्वेन प्रतिबिम्त्रासंभवाच्च न 
ज्ञातृस्वाध्यासायोगः स्यात्‌ । चिच्छायापत्तिपदेन हि परस्परसम्बन्ध- 
मात्रं विवक्षितम्‌, न त्त्रन्यत्‌ किमिपि। तच्चाध्यासिकम्‌, अन्यद्वृति 
त्वन्यदेतत्‌ ॥ 

तत्र “अयो दहती'स्यादावयसो दग्धृत्वम्‌ , गौरवादिकं चोभयं 
यद्यपि न प्रत्यगधर्मः; तथाप्युभयधर्मो मिलितस्येव । इयान्‌ विशेषः 
सोपाधिकाध्यासस्तत्र धर्ममात्रस्य- लोहित: स्फटिक इत्यत्रे¥, अत्र 
तूपाधि-तद्धर्मोभयाध्यासः, इति ज्ञातृस्वादेः, प्रत्येकधमंत्वाभावोऽकिञ्चि- 
स्करः । व्यक्तं चेतत्‌ “यथाच तक्षाधिकरणे’ ॥ 

तत्र संबिन्मात्रस्याऽऽवृतस्यान्तःकरणतादात्म्याध्यासाठुपहितरूपेण 
यावत्तत्सत्त्वं तठुपधानात्‌ साक्षितया प्रकाशः, अहङ्कारस्य स्वतः, 
स्वपरिणामवृ त्युपरागद्रारा वाऽसत्त्वाभानापादकाज्ञाननिवर्तेकसेन ज्ञात - 
तया संविन्मात्रस्य प्रतिभासः, स्वयंप्रकाशस्यापि संविन्मात्रस्याज्ञाना- 
श्रय-विषयस्य विनाऽहङ्कारसम्बन्धमभिव्यङ्ग यत्वम्‌ ॥ 

तत्र॒तच्त्वसाक्षात्कारस्याविद्या-तत्प्रयुक्ताहक्लारादिविनाशे तु नाभि 
व्यक्तिकथाडपि । अतो नात्र शान्ताज्ञारन्यायापात: ॥ र 

स्वयंप्रकाशानुभवाधीनसिद्धिरपि पदाथानां स्वप्रकाशाय वृत्त्यन्त- 
रानपेक्षवृत्युपरागम भिप्रेत्येब, न तु स्वप्रकाशस्वरूपज्ञानो परागमनपेक्ष्य | 
यथाच स्वप्रकाशमपि संविन्मात्रमना द्ज्ञानसम्बन्धप्रयुक्तानादिभे देः सञ्चि- 
दादिरिपेरावृतानावृतरूपभेद्मनाय्ज्ञान-तत्प्रयुक्तसवेभेदनिदृत्यर्थ वृच्त्यु- 
परागमपे क्षते, तथाञ्ज्ञानप्रकरणे व्यक्तीभविष्यति, इति नाहङ्काराबभूत्योः 
स्वभावविरोध:, न वा पूर्वोक्तरीत्या स्वरूपज्ञानस्यानजुभूतित्वापत्ति: ॥ 

तत्राहङ्कारस्य स्वतः स्त्रोपहितबिपयाज्ञानम।त्रनिवतनेनाभिव्यञ्ज- 
कत्वम्‌ , अभिव्यक्तस््प्रकाशचेतन्यतादात्म्याद्हङ्कारस्य प्रकाशः; यथा 
रविकरनिकरञ्यङ्गायकरतलेन रविकर प्रकाश: । तत्र रविकरनिकराः स्वय- 
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मसिठ्य्रक्ताः स्वोपरक्तं करतलं प्रकाशयन्ति, स्वये चाभिव्यक्ता भवन्ति 
एवमेचात्राप्य्हङ्कारः स्वयमज्ञाननिवतंनादभिव्य्जकोऽपि, स्वोपरक्त 
चेतन्यभास्योऽपीत्यविशिष्टम्‌॥ 


तत्र स्वप्रकाशस्य संविन्मात्रस्वरूपस्यात्मनोऽहङ्कारेणाभिव्यक्तिर्नाम 
संविन्मात्रज्ञानविषयकाज्ञाननित्रृत्तिमात्रम्‌, न तु तदीयप्रकाशस्योस्पत्ति 
न तस्प्रकाशनम्‌ , न वा तदनुभवसाधनाुग्रहः; आवरणनित्रृत्तिमात्र- 
परत्वादहङ्कारस्य, तत्परिणामान्तःकरणवृत्तर्वा । तथा च भाष्यम्‌ -- 
“अविद्यानिव्ृत्तिपरत्वात्‌ शा्रस्ये”ति। व्यक़ीभविष्यति च संबिन्मात्रस्व- 
रूपस्याज्ञानाश्रयत्वम्‌ , तेनावरणं च, यस्य निरसनमहङ्कारादिकृस्यम ॥ 


प्रमाणजन्यत्त्ते रेवाज्ञानविरोधिखेनाज्ञाननिवर्तेक्रत्वम्‌ , अहङ्कारस्य 
तु तदुपादानस्यासत्त्रापादकायज्ञानविशेपमात्रनित्रतेकत्वमप्युपरिष्टाद्‌ 
ज्ञाननिवतेक्रोपपत्तिपरीक्षायां व्यक्तम्‌ आश्रय-विषयोपपत्तिप्रकरणं तु 
संबिन्मात्रस्याज्ञानेनाविरोघं समर्थय्रिष्यति । सत्यप्येवं संबिन्मात्राननुभा- 
व्यत्व॑ तु समर्थितमेवाधस्तात्‌। स“ चाज्ञानस्वरूपानुपपत्त्यादि परस्तःत्‌ 
स्फुटी भविष्यति ॥ 

तत्र यथा प्रदीपादयः स्वसम्वद्धपदाथंगताऽऽवरणनितद्रत्तिमात्रेण 
चरितार्थाः, न तु तप्रकाशानमपि तेपां कृत्यम्‌; चक्षुरादेरेब प्रकाशन- 
कृत्यवात्‌ , अन्यथा निमीलिताक्षाणामांप सति ऽ,दीपादौ तस्रति- 
भासापत्तिः ॥ 

चस्तुतस्तु—प्रदीपादेरपि जडस्त्रभावतेलवत्त्याभव्यक्तस्य स्वाभिव्य्ज- 
कस्वसम्वद्धतेळादिप्रकाशकरवमपि दृष्टमेव, इति जडाहङ्कारव्यङग्यरव- 
सम्बद्धाहङ्कारप्रकाशकत्वम्‌ , स्वाभिव्यक्तप्रदीपनाश्त्रस्यं च तेछ्व्त्या- 
देरिवाविरुद्धम्‌, इति परस्परतादार्म्याध्यासेनाहङ्कारोपधानेनाज्ञान- 
॥नत्रृत्ता साक्षभावमापन्नम्‌ , विशिश्रजीवभावमापन्न॑ वा स्वरूपज्ञानमंव, 
ज्ञात, नाहङ्कारमात्रम्‌ , इतन ज्ञातृत्वम्‌ , अहमथख वा स्त्रूपज्ञानमा- 
नस्य, 1कन्लु तटुर्पाहतस्यव, इत न काऽपि वाधाऽहम्थसुख्यानात्मता- 
यामपि देहाद्रभिमानवत इव || 


अत एव सुपुप्राबहुड्कारावेलये ना हमि त्यात्मन: प्रकाशः; जागरादाविव । 
सुषुप्तावपि स्त्रंप्रकाशप्रसगात्मनो'ऽहमिःति विविक्तस्कुटप्रतिभासो- 
ऽन्यथा समापद्येत ॥ 
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अद्वेतमते व्यहक्कारस्याव्याकृतभावमापन्नस्याठयाकूृतवद्‌ न विविक्त 
स्फुटप्रतिभासः सुपुप्तथादौ । अचुभूतमात्रं हि सुपुप्तावव्यक्तक्ारण- 
रारीरमात्रोप 'हेतमव्यक्तमव श्रकाशते । सुपुप्तोत्थाने तु विविक्तम्‌ , 
स्फुटं चावभासत इति सुष्टु तागति ॥ 

निष्कऽस्तु--अव्यक्तभावापन्नाहङ्कारोपहितो जीव: सुपुप्तावव्यक्तमव- 
भासते, जागरे तु व्यक्तभावमापन्नाहङ्कारोपाधिकः स व्यक्त महमिति 
भासते। अनुभूतिमा* त्वनुर्पाहतं सुपुप्ती, जागरे वा याबदखण्डा- 
कारञ्ञानमात्रृतं न प्रकाराते, न वा ज्ञातृ, इति न नानुभूतिमात्रस््मात्मनः, 
सुप्तोत्यितस्याहम्भाववियुक्तार्थान्तरप्रत्यनीकाकारा ज्ञप्तिरहमज्ञानसाक्षितया- 
5वतिष्ठते, इस्यनुसन्धानोपपत्तिः। साक्तित्वमपि संविदो व्यक्तभावम्‌ , 
अव्यक्तभावं वाऽऽपन्नस्य्राहङ्कारस्योपधानमात्रेण, न तु स्वरूपत इत्य- 
नुसन्धेयम्‌ , इति न सुप्नोस्थितस्य 'सुखमहमस्वाप्समि'ति प्रतीतिं- 
विरोधः ॥ 

तत्र सुप्तोरथितस्य ठग्रक्तात्मना5हमनुभव: सुप्ते: पृथमिव व्यक्तात्मना- 
5हृङ्कारानुवेधप्रयुक्त एव | अत एव सुपुप्तिदरातः पूर्वमनुभूतं वस्तु 
सुप्तोत्थितः “मयेदं कृतम्‌’ “मयेदमनुभतम' “अहमेवेदमवोचम्‌' इति 
परामृशति । न चेवं सुपुप्तिदशायाम । अतो व्यक्तात्मनाऽहमनुभवो जागर 
इव नास्तीति स्वीकर्दव्यम्‌ । इदं चाहमर्थस्येवात्मत्वे नोपपद्यते । अहङ्कार- 
स्याव्यत्तात्मता विीनातस्थव हि सुपुप्तिर्नाम, नाहमवेदिपमिति तु न सुपुप्ति- 
काळीनाहमर्थमादाय, किन्तु व्यक्ताहङ्कारानुवेधमादाय । अत एव वातिक 
काराः- अहृमंशेऽनुभव एव, न स्मरणमिति मन्यन्ते । तत्र “नाहं किचिद- 
वेदिपमिःति परामर्श: स्वप्रका शसं विन्ात्रप्रकाशाति रिक्तवेद्यनिपेधमात्रम्‌_, 
न तु संविःमात्रस्वरूपप्रकाशास्ग्रापि निपेधपरम्‌ । रुविन्मात्रम्‌ , अनुभूतिवो 
स्वरूपज्ञानं त्वन जुभाठ५त्वान घटादिवत्‌ सुपुप्तार्वाप नाजुभाव्यम्‌ , इति 
तस्याप्यनुभाव्यत्वनिपेधोऽत्र न व्याहन्यते । 

अत एव '“मामप्यहं तदानीं नाज्ञासपमि'ति व्यक्तात्मनोऽहङ्कारोप- 
हितस्य तदाऽभआमाडुसः्धानह्‌;पपद्यते । तत्र यद्यपि कारणशारीराव्यक्ता- 
हङ्कारोपहितोऽप्य़ात्मा सादि रूपेण सुपुप्तो भासते; तथाप्यज्ञानस्यो- 
पाथितायामेव झुएप्लो साक्तिमो भानात्‌, विशेषणस्येतरोपावेवतमान- 
त्वेऽपि तस्य कार्यानन्वयित्वाच्च नाहझारविशिष्टस्य, अविद्याविशिष्टस्य 
वा जीवस्य तदाऽदमर्थस्य भानम्‌ , किन्तु तदुपहितस्य साक्षमात्रस्य 
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व्यक्तात्मना, अव्यक्तात्मना वा5हझ्लारस्य जागरद शायामिवाभानात्‌ नाह- 
मथेस्य तदा भानम्‌॥ 
तस्य साक्षिशब्देन व्यपदेशास्तु द्रष्टव्यस्य वस्तुनः कस्यापि, तत्रा- 

भानात्‌ , स्मप्रकाशत्वमात्रमादाय सुषुप्तौ गौणमेव, न तु जागरिता- 
वस्थायामिव सुख्यम्‌। “साक्षाद्‌ द्रष्टरि संज्ञायामिति पाणिनिसूत्रं 
जागरितात्रस्थं साक्षिगमभिप्रेत्य, यत्राहङ्कारतादात्म्यादहमर्थोऽपि 
व्यक्तात्मना संवित्तादात्म्येन भासते, द्रष्टव्यं चास्ति, इति न सुषुप्ता- 
वहमर्थोऽव्यक्ताहङ्कारोपहितो ज्ञाठृतया भासते । तत्र ज्ञातृत्वं वृत्तिमात्रा- 
श्रयत्वेन, विकसितावस्थधमेभूतज्ञानाश्रयत्वेन वा । सुषु्तावन्तःकरणबृत्ते- 
बेहिःप्रसराया विकसितावस्थधमे भूतज्ञानस्य वाऽभावात्‌ सौषुप्ते 
पुरे ज्ञातृत्वं जागर इव दुरुपपादम | अहमात्मनाऽऽत्मनो भानं हि तस्य 
व्यक्तावस्थायामेव, न तस्य़ाव्यक्तावस्थायाम्‌ , इतिं न स्वापाद्यवस्था- 
स्वात्मा5हमित्येव भासते । अयमेव न्यायो मुक्तावपि तत्राप्य्रहमर्थस्या- 
ननुवृत्तः ॥ 

श्रीमाप्यकाराणां महापूर्वपक्षः 

सुक्तातरहमर्थान्त्रयसमर्थनम्‌ 


यत्त—मोक्षदशायामददमर्थो नानुबतेते--इति, तद- 
पेशलम्‌ ; तथा सत्यात्मचाश एवापवगेः प्रकारान्तरे'ग 
प्रतिज्ञातः स्यात्‌ । न चाहमर्थों धमेमात्रम्‌ , येन तद्विंगमे- 
ऽप्यविद्यानिश्ृत्ताविव स्वरूपमत्रति्ठेत, प्रत्युत स्वरूपमेवा- 
हमथे आत्मनः । ज्ञानं तु तस्य धर्मः; “अझ जानामि’ 
ज्ञानं मे जातम्‌’ इति चाहमर्थधर्मतया ज्ञानप्रतीतेरेव ॥ 
द अपि च यः परमार्थतो रन्त्या वाऽऽध्यात्मिक्ादि- 
दुःखदुःखितया स्वात्मानमनुसन्धत्त--अहं दुःखी ति 
सवमतद्‌ दुःखजातमपुनभवमपोह्य कथमहमनाकुल: स्व- 
स्थो भवेयम्‌” इत्युत्पन्नमोक्षराग:, स एव तत्साधने प्रवतेते। 
स साधनानुष्ठानेन ययहमेव न ३विष्यामीत्यवगच्छेत्‌ , 
अपसरपेदेवासो मोक्तकथाप्रस्तावात्‌ । ततश्चाधिकारि- 
विरहाद्‌च सब मोक्षराख्मप्रमाणं स्यात्‌ ॥ 
अह्मुपळक्षितं प्रकाशमात्रमपवर्गेऽवतिष्ठत इति चेत्‌, 
किमनेन ? मयि नष्टेऽपि क्रिमपि प्रकाशमात्रमपवर्गेऽव- 
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तिष्ठेतेति मत्या नह कश्चित्‌ वुद्धिपूवेकारी प्रयतते । 
अतोऽहमर्थस्येव ज्ञादृतया सिद्ध थत: प्रत्यगात्मत्वम्‌ ॥ 

स च प्रत्यगात्मा मुक्तावप्य'हमि'त्येव प्रकाशते; स्वस्मै 
प्रकाशमानत्वात्‌ । यो यः स्वस्मेः प्रकाशते, स सर्वो 5ह- 
मित्येव अकाशते यथा, तथा5वभासमानत्वेनो भयवादि- 
संमत: संसायात्मा । यः पुनर हमि'ति न चकास्ति, नासो 
स्वस्मै प्रकाशते; यथा घटादि:। स्वस्मे प्रकाशते चायं 
मुक्तात्मा; तस्माद हमि त्येव प्रकाशते ॥ 

न च अहमि'ति प्रकाशमानत्वेन तस्याज्ञत्व-संसारि- 
त्वादि9सङ्ग:; मोच्चविरोधात, अज्ञत्वायहेतुत्वाब्ााह- 
प्रत्ययस्य ॥ 


अज्ञानं नाम स्वरुपाज्ञानम्‌ , अन्यथाज्ञानम्‌ , विपरीत- 

ज्ञानं वा _“अहमि'त्येवात्मन: स्वरूपमिति स्वरूपज्ञानरूपो- 
हम्प्रत्यया नाज्ञत्वमापादयति,-कुतः संसारित्वम्‌ ? अपि तु 

तद्विरोधित्वाद्‌ नाशयत्येव । न्रह्यात्मभावापरोच्यनिधूत- 
निरवशेषाविद्यानामपि वामदेवादीनाम्‌ “अद्दमि त्येवात्मा- 
नुभवदशनाच्च ।। 

श्रूयते हि--तिद्धेतत्‌ पश्यन्नुषि्रोमदेवः प्रतिपेदे अहं 
मनुरभवं सूर्यश्च” इति, “अहमेकः प्रथममासं वर्तामि 
च भविष्यामि च” इत्यादि । सक्रलेतराज्ञानविरोधिनः 
सच्छब्दप्रस्ययमात्रभाजः परस्य ब्रह्मणो व्यबह्दारोऽप्येव- 
मेव-- हुन्ताहमिमास्तिस्रो देवताः,” “बहु स्यां प्रजायेय, 
४ उक्षत लोकान्नु सुजा” इति । तथा-- 

“यस्मात क्षरमतीतोऽहदमक्तरादपि चोत्तमः ॥ 

अतोऽस्मि लोके वेदे च प्रथितः पुरूषोत्तमः ॥” 

“अहमात्मा गुडाकेश” “न त्वेवाहं जातु नासम्‌” 

“अहं कृत्स्नस्य जगतः प्रभवः प्रलयस्तथा” । 

7 NRSC ro तेते ११ 

अहं सवेस्य्र प्रभवो मत्तः सवे प्रवतेते । 

“तेषामहं समुद्धर्ता मृत्युसंसारसागरात्‌ । 

“अहं बीजप्रदः पिता,” “वेदाहं समतीतानि” । 
इत्यादिथु ॥ 
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अट्ठेतिनां महासिद्धान्तः 
सुक्तावहमर्थानन्वयसमर्थेनस्‌ 

तत्र मुक्तात्माऽऽत्रृतानावृतरूपभद्शून्यतयाऽनायावद्याप्रयुक्तसाञ्चदा- 

भेदशून्यतयाऽवभासात्‌ स्वप्रकाशानात्ृतसंवन्मात्रम, तस्याखण्डा- 
त्मना प्रकाशस्तु सर्वात्मनाऽऽवरणविरद्देणाखण्डाकारसाच्षास्कारप्रयुक्तेन । 
स्वप्रकाशत्वं ह्यात्मनो न स्तस्मे प्रकाशमानत्वेन; संसारावस्थायामपि 
स्वस्मै प्रकारामानत्वरूपस्य स्वप्रकाशास्मस्याविशेषात्‌ , इति निवृत्तावरण- 
स्वप्रकाशस्वभावत्वेन । बन्धनिवृत्तिसात्रम , अनाद्यावरणानद्धात्तमाच वा हू 
तत्रापेक्ष्यते; स्वातिरिक्तचिदधीनप्रकारात्वाभावः खलु स्वप्रकाशत्वम्‌ । 
तु प्रकाशमात्रत्वेनापि निवहेति, इति प्रकाशप्रयुक्तफलभागेरवं न स्त्र- 
प्रकाशस्वम्‌। तञ्चात्मनः अहसि'ति प्रतीति विना।पे; अन्यथा मुक्तानामपि 
अहमि'ति प्रकाशेऽविद्याप्रयुक्ताहङ्काराख्यबरन्धाश्रयत्वाद्‌ न बद्धावस्थातो 
मुक्तावस्थाया विशेपः. स्यात्‌ ; मोक्षविरोधित्वादहङ्कारोपघानस्य ॥ 

तत्राज्ञानं स्वरूपावरणं स्वरूपाश्रिताविद्याप्रयुक्तम्‌ , तप्प्रयुक्तमन्य- 
थाज्ञानं वा । न चात्रात्मनः स्वरूपमहं नाम । तत्र च स्वरूपज्ञानस्याज्ञाना- 
विरोधिखात्‌ , धर्म भूतज्ञानस्येब तद्विरोधिस्वाश्च नाहङ्कारोपधानम्‌ , तत्म- 
युक्तप्रतीतिर्वाऽज्ञानं साधयति, न वा वाधते, इति यावद्खण्डाकार- 
वृत्त्येव 'अहमि'ति प्रतीतिः ॥ 

तत्र वामदेवादयो यदि जीवन्मुक्ताः, तहि तेषां संस्कारात्मना5ह- 
ङकारस्य विशेपणतयाऽननुवतेनेऽप्युपाधितयाऽनुवर्तेनात्‌ तेषामहमनुभवो 

कारोपहितस्वरूपमात्रानुभवः, तदुपलक्षितस्वरूपमात्रानुभवो वाऽह 
सप्रत्यय, न तावताऽहमथं एवात्मा ॥ 

अयमेव न्याय:---“अहमेक: प्रथममासम” “हन्ताहमिमास्तिस्रो देवता 
अनन जीवनाऽऽत्मनाऽनुप्रवश्य नाम-रूपे व्याकरवाणि” “बहु स्या 
प्रजायय ' “स ऐक्षत लोकान्नु सुआ” “यस्मात क्षरमतीतोऽहमक्षरादपि 
चात्तम: । अतोऽस्मि लोके वेदे च प्रश्रितः पुरुषोत्तम: “अहमात्मा शुडा- 
कश” न त्वेवाहे जातु नासम्‌? “अहं कलनस्य प्रभवः” “मत्तः सब प्रव 
तत तपामह समु़ता मृत्युसंसारसागरात :” “अहं बीजप्रदः पिता 
वेदाहं समतीतानि” इत्यादिपु :। 
SA र म्प्रत्ययस्तेपां जावन्मुक्तानामादेहपातमुपाधतामात्र- 

काचजदस्या) तडुपलक्षणंन वाऽहङ्कारभानेऽप्यहम्प्रतीतिनिवहृतीति 


ITS 
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व्यक्तमधरुतात्‌  अगवतोऽन्तःकरणमात्रविकिषटस्य, तदुपहितस्य व।5ह- 
म्प्रतातस्तु सर्वाहङ्कारमूलमायापरिणामाहमा कारवृत्त्योपहितस्येव भक्तिमा- 
गांदिविषया । तस्य संचिन्मात्रादहं कारस्येच तन्मूलाया मायाया अप्यना- 
(दृतादात्म्याध्यासंन सत्यप्यध्यास उपाधेः प्रतिबिम्बपत्तपातित्वात्‌ , 
मायायास्तद्ज्ञत्वा दिप्रयो जकत्वायोगादहम्प्रतीतिने विरुद्धा ॥ 

न हीश्‍वरः, जीवन्मुक्तो चा स्वोपाधिना वद्धः, किन्तु वद्धवद्‌ व्यव- 
हरति, इति तदुपाधिकत्वेडपि स तदतीत एव । अत एवं गीतायाम्‌-- 
“यस्मात्‌ क्षरमतीतो 5हमक्षरादपि चोत्तमः” इति । अतो ना'हमि'त्येवात्मन: 
स्वरूपम्‌ । अत एव द्यदड्लारस्य-- र 

“महाभूतान्यहङ्कारो बुद्धिरव्यक्तमेब च ।” 

इति एथक्‌ क्षेत्रकोटौ निर्देशः । न हि स्वरूपोपदेशपरेपु प्रकरणेषु कुत्रा- 
प्य'हसमि'त्यास्मन उपदेशः ॥ 
अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूवपक्षः 
आत्मनो5हमर्थत्वो पपत्ति: 

यद्यहमित्येवात्मनः स्वरूपम्‌, कथं तह्यहझारस्य 
क्षेत्रान्तरर्भावो भगवतोपदिश्यते-- 

“महाभूतान्यहङ्कारो वुद्धिरव्यक्तमेव च ।” 
इति, उच्यते; स्वरूपोपदेशेषु सर्वेप्वहमि त्येवोपदेशात्‌ 
तथैवात्मस्वरूपप्रतिपत्तेश्वा हांम त्येव प्रत्यगात्मनः स्वरू- 
पम्‌। अव्यक्तपरिणामभेदस्याहङ्कारस्य क्षेत्रान्तभाचो भगव- 
तैवोपदिश्यते ॥। हन 

स खनात्मनि देह5हम्भावकरणहेतुत्वेनाहऊझार 
इत्युच्यते । अस्य च्वहङ्कारशब्दस्या भूततद्धावाथे च्वि 
प्रत्ययमुत्पाद्य व्युत्पत्तिद्रेष्टटया । अयमेव व्वहङ्कार उत्कृष्ट 
जनावमानहेतुगेर्वापरनामा शाख्रेपु बहुशो हेयतया प्रति- 
पाद्यते । तस्माद्‌ चाघक्रापेता5हम्बुद्धि: साक्षादात्म- 
गोचरेत्र। शरीरगोचरा त्वहम्वुद्धिरविद्यव । ग्रथोक्तं भगवतः 
पराशरेण 

“श्रूयतां चाप्यविद्यायाः स्वरूपं कुलनन्दन ¦ । 

अनात्मन्यात्मबुद्धिया- इति ॥ 


| १०० ] 


यदि ज्ञप्तिमात्रमेवात्मा, तदा5नात्मन्यात्माभिमाने 
शरीरे ज्ञप्तिमात्रप्रतिभासः स्यात्‌ , न ज्ञातृत्वप्रतिभासः । 
तस्माद्‌ ज्ञाता5हम्थे एवास्मा । तदु क्तम-- 
“अत: प्रत्यक्षसि द्धत्वा दुक्तन्यात्रागमान्वयात्‌ । 
अविद्यायोगतश्चाऽऽत्मा ‘ज्ञाताऽहमि'ति भासते ॥? 
इति । तथाच 
(देहे न्द्रियमनः-प्राण-धीभ्यो ऽन्यो ऽनन्यसा धनः । 
नित्यो व्यापी प्रतिक्षत्रमात्मा भिन्नः स्वतः सुखी ॥।” 
इति ॥ 
अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
आत्मनोऽहुमर्थत्त्रनिरासः 

अत्राइङ्कारशव्देन भूतपरिणामहेतुद्रंव्यं विवक्ष्यते, 'क्षेत्रेडहम्बुद्धि- 
प्रयोगाच्चास्य चेत्रत्वमिति च सम्प्रतिपन्नम्‌। सति चेवं त्तेत्रस्यात्मनो- 
ऽप्यौपाधिकं च्तत्रस्त्रमेच, परन्तु स्वरूपेण च्तेत्रज्ञो न क्षेत्रमिति स्थिते 
“ज्ेत्रज् चापि मां बिद्धि? इत्यत्र क्षेत्रज्ञपदार्था विगलितत्तेत्रोपाधिकं संवि- 
न्मात्रमिति बोधयितुमेब “महाभूतान्यहङ्भारः” इति इलोकः । अत एव-- 

“न्ेत्रज्ञं चापि मां विद्धि सवेत्तेत्रेु भारत ।” 
इत्यत्र क्षेत्रतो बिवेको ज्ञपदाथरय रवरूपज्ञानस्य विवच्यते ॥ 
तत्र यथा शारोरादो जडेऽहम्प्रत्यय हेतुरोपरागादहड्कारः, एवमन- 
हम्भावयोग्ये संविन्मात्रेऽप्यहंभावहेतुरह झारोपराग:, तेन च शरीरादिकः 
मिव संबिन्मात्रमपि साक्षात्‌ , परम्परया वाऽहड्कारोपधानेनेवाहम्पदाथेः, 
स्वरूपं तु चेत्रज्ञस्यात्मनः च्तेत्रविविक्तस्येव ॥ 

तत्राहङ्कारस्य च्चिप्रत्ययान्तशब्दत्वब॑ परमा<तो 5नहमा 5हम्भाव- 
हेतुत्वेनेव, न त्वनात्मन्यात्मभावहेतुत्वेन, इत्यनहम्यहम्भावहेतुर- 
हङ्कारः सात्वकादिभदभिन्नेष्ववियापरिगामेष्वहङ्कारेष्वावरणशक्तिमानः 
त्राहङ्कारपदार्थंः ।। 

“श्रयतां चाप्यविद्यायाः स्वरूप कुरुनन्दन । अनात्मन्यात्मबुद्धियां” 
इति विष्णुपुराणवचनं स्वावरणशक्तिमद्‌ द्रव्यं स्वोपरागेण तत्तद्वरतु- 
स्वरूपमाऱण्वानं परस्पराध्यासेन परस्परात्मत्वमध्यारोपयति, येनानात्म- 
न्यात्मबुद्धि, आत्मन्यनात्मबु इच परस्पराध्यासेनेवेत्यभिप्रेति । तत्र 
“अनात्मन्यात्मबुद्धिर्य”त्येकाध्यासमात्रोपन्यासो5$पि परस्पराध्यासस्योप- 
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लक्षणम , इत्यहङ्कारस्य तामसस्योपधानेनाहमथेस्य विशिष्टस्य वस्तुतो मुख्या- 
तमत्वा भावेप्य्रहमथेत्व-ज्ञातृत्यादिकमध्यारोपितमेवोपपद्यते । सवेथा त्वहङ्कार- 
स्य क्षेत्रत्वेनो पदेशो 5हमथथमुख्यात्मतामाहन्ति ॥ 

श प अथातोऽदृङ्ङारादेश :” इत्यहमथमात्मानं प्रथमञुप- 
द्श्यि क्षेत्रज्ञ चापि सा विद्धि इत्यत्र क्षेत्रविविक्तात्मरूपमिवाह- 
ङाराख्यच्तेत्रमपि विविच्य मुख्यात्मस्वरूपोपदेश:--" अथात आत्मा 
5डदेशः” इति ॥ 

अतोऽहर्थोपाधिमात्रमहङकारपदार्थः, यतो विविक्तमेव परमात्मा- 
भेद्योग्यमात्मस्वरूपं क्षेत्रविविक्त “ज्ञ' पदार्थः, मुख्यात्मा वेति स्वी- 
कते व्यम्‌ । कुत्र वाऽत्मस्वरूपोप देशप्रकरणे'अहमिःत्यारंमोपदेशः, येना- 
हङकारोऽत्र न भूतकारणमहन्तत्त्वं स्यात्‌ ॥ 

' अनात्मस्वरूपमनात्मन्यातमबुद्धिदेतुरविद्या तु नात्र चतत्रतामहति; 
अव्यक्तपदेन तस्य प्रहणेनाहङ्कारपदेनापि तदुपन्यासस्य वेतथ्यात्‌। 
अतो ज्ञप्तिमात्रमात्मा, तत्राहम्प्रतीतिः, ज्ञातृत्वावभासो वाऽहङ्काराध्यास- 
निष्पन्नरूपेणेब । अत एव-- ॒ 

“'अविद्यायोगतश्चात्मा ज्ञाताऽहमिति कथ्यते ।” 
८ देहेन्द्रिय-मनःप्राण-धी+योऽनन्यसाधनः ॥ 
नित्यो व्यापी प्रतिक्षेत्रमात्मा भिन्न: सुखी स्वत: ॥” 

इति स्वप्रकाशत्वमिवा55त्मत्वम , भिन्नत्वं चोपदिश्यमानमुपपद्यते । 
तत्र ज्ञातुरहमर्थेस्येव स्वत आत्मत्वे तस्य श्रीभाष्यसिद्धान्तदृष्टयाऽणु- 
परिमाणस्य व्यापित्वम „ भिन्नत्वं चानुपपन्नं स्यात्‌ । तत्र यद्यपि प्रत्यक्षतः 
“अहमिःत्येवात्मा प्रतिक्षेत्र नानेत्यवगम्यते; तथापि संभावितदोषग्रत्यक्षा- 
पेक्षयाऽसंभावितदोषागमम्राबल्यात्‌ सवेक्तेत्रविविक्त॑ संविन्मात्रमेब 
मुख्यात्मति व्यवस्थेवात्र शरणम्‌ ; अन्यथा देद्दातमप्रत्यक्षवशात्‌ दे 
एवाहमर्थः, ज्ञाता चेत्यापत्त्या सर्व शाख््मप्रमाणं स्यात्‌ , इति दोष- 
मूलस्वेनान्यथासिद्धिसभावनया सकलभेदावलम्तिप्रत्यक्षस्य शास्नबाध्य- 
त्वमेव साम्प्रतम्‌ ॥ 


अत्र श्रीमाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
प्रत्यक्षस्य संभाव्यमानदोषत्वनिरासः 


यढुःक्तम्‌--दोषमूलत्वेनान्यथासिद्विसंभावनया सकः 
लभेदावलम्बिप्रत्यक्स्य शास्रबाध्यत्वम्‌- इति, तत्र कोऽयं 
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दोष इति वक्तव्यम्‌ , यन्मूलतया प्रत्यक्षस्यान्यथासिद्धि: । 
अनादिभेद्वासनैव हि दोष इति चेत्‌ , भेदवासनायास्ति- 
मिरादिवदू यथावस्थितवस्तुविपरीतज्ञानहेतुत्वं किमन्यत्र 
ज्ञातपूवेम्‌ ? 
अनेनैब शस्त्रविरोधेन ज्ञास्यत इति चेत्‌, 
अन्योन्याश्रयणात-शाख्रस्य निरस्तनिसिळविरोषचस्तु- 
बोधित्वनिश्चये सति भेदवासनाया दोषस्वनिश्चयः, भेद्‌- 
वासनाया दोषत्निश्चये सति शास्रस्य निरस्तनिखिल- 
विशेषवस्तुबोधित्वनिश्चयः-इति । किंच--यदि भेद्वांस- 
नामूलत्वेन प्रत्यक्षस्य बिपरीताथत्वम्‌ , शास्तरमपि तन्मृल- 
त्वेन तथेव स्यात्‌ ॥ = 
अद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
प्रत्यक्षस्य संभाव्य्रमानदोषत्वनिणयः 
अत्रायं निष्कषेः--संभाव्यमानदोषत्वं प्रत्यत्षस्याप्रामाण्यशङ्कारपद्‌- 
त्वम्‌। दोषश्चातरेन्द्रियगतः, मनोगतो वाऽप्रामाण्यशङकाकारणम्‌ । तत्र गनो- 
गतदोषः = यत्र प्रत्यक्षस्य तदपेक्षया प्रबलप्रमाणबिरोधः, तत्र भेद- 
बासना ॥ | 
तत्र भेद्बासनाऽनादिभेंदप्रतीतिकारणम्‌, भेद्श्वाविद्याकृतः, इति 
तिमिरादिवदू न यथावस्थितार्थविपरीतज्ञानहेतुत्वम । तत्र भेदवाक्यानां . 
स्वविषयस्या55विद्यकत्वातू श्रतिगतानामपि यावत्तत्त्वसाक्षात्कारं वासना- 
रूपेण स्वक्रारणाविद्यायाः सत्त्वात्‌ , श्रुतिप्रामाण्यानुसारेण ` भावित्राधं 
संभावितमादाय प्रत्यक्षादीनामिव संभावितदोपत्वमुन्नीयते ॥। 
यत्र तिमिरादीनां दोषस्ममवधार्यते, तत्रापि मिथ्यात्वप्रत्ययप , बाधं 
वा निश्चित्य पश्चा देवाप्रामाण्यं निर्धार्यते, न तु तिमिरादीनां दोषत्वनिणये 
बाधनिश्चयः, बाधनिश्चये दोषनिश्चयः। स्वतः प्रामाण्यम्‌, परतोऽप्रामाण्यः 
मिति सिद्धान्ते यावद्बाधं नाप्रामाण्यनिणंयः; दोषस्यं.तदाऽनिश्चयात› 
इति न कुत्रापि बाध-दोषयोनि्णयेऽन्योन्याश्रयः-।. बाधेन दोषनिश्चयः, 
दोषेणाप्रामाण्यमिति हि वस्तुस्थितिः; बाधानन्तरकाकत्वाद्‌ दोषादप्रामाण्यः 
निञ्चयस्य । तत्र लोकिकेषु व्यवहारेषु यावदूठ्यवह्दाईमबाघे न दोषनिणय', 
न वा5प्रामाण्यनिर्णय: | अत एव व्यावहारिकं प्रामाण्यं सर्वेषां प्रत्यक्षादीनां 
- व्यवद्दारदृशायाम्‌॥ 
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अप्रामाण्यं हि ज्ञानाना बाधानन्तरनिर्णेयम्‌ , न ज्ञानोत्पत्तिकाल एव । 
तथाच यथा बाघे निश्चितेऽविद्यमान एवार्थः पूर्वमासीदिति निर्णयेना- 
प्रामाण्यनिश्चयः, एवमेवात्र प्रबळशा स्रबा धितत्वेन ज्ञानस्याप्रामाण्यनिश्चयः 
इति नान्योन्याश्रयः ॥ 
यद्यपि शास्त्रमपि प्रत्यक्षादिकामव यदि भेदविषयकम्‌, तर्हि भेदवासना- 
मूलकत्वेनाप्रमाणमेच परमार्थतः; तथापि यावद्बाधं तत्रापि प्रामाण्यमेव । 
तत्र भेदनिषेधपरं शास्त्र भेदपरस्य शास्त्रस्य बाधकम्‌, यथा “इदं रजतमि'ति 
ज्ञानस्य प्रत्यक्षत्वाविशेषेऽपि ` “इयं श्ुक्तिरि'ति, नेदं रजतमि!ति वा तन्नि- 
पेधपरं पूवस्य प्रत्यक्षस्य बाधकम्‌ , एवमेवात्रापि ॥ 
तत्राविद्याख्यदोषमूलत्वेऽपि शास्त्रस्य, भेद्निरसनपरशाख्रान्तरेण 
विरोधे पूवंशास्जस्य बाघ एव । न हि दोषमूलत्वमात्रमप्रामाण्यकारणम्‌ , 
किन्तु विषयबाधोत्तरदोषनिश्चयः। तत्र यदि भेदनिरासपरस्य शारू स्या- 
प्यन्येन बाघज्ञानेन बाधः, तर्हि, तत्राप्यप्रामाण्यमेव, अन्यथा तु प्रामाण्यम्‌ 
तदुक्तं वातिके 
“दुष्टकारणबोधे तु सिद्धेऽपि विषयान्तरे । 
अर्थात्तुल्याथतां प्राप्य बाधो गोदोहनादिवत्‌॥ 
तत्र दोषान्तरज्ञानम्‌ बाधधीर्वा परा न चेत्‌। 
तदुद्धती द्वितीयस्य मिथ्यात्वादाद्य मानता ॥ 
स्वत एवं हि तत्रापि दोषज्ञानादमानता । 
दोषज्ञाने त्वनुत्पन्ने न शाङक्या निष्प्रमाणता ।। 
एवं त्रिचतुरज्ञानजन्मनां नाधिका मति: । 
प्राथ्यते तावदेचैकं स्वत: प्रामाण्यमश्नुते ॥? 
इति ॥ 
अनेनैव न्यायेनाद्वेतपराणां पाश्चात्यानां प्रमाणानां भेंदपरवाक्यबाध- 
कत्वेन सत्यार्थबोधकत्वं निर्धार्यते । . न चात्र भेदनिरासस्यापि निरा- 
सँकसुत्तरमेकं प्रमाणं - किमप्यस्ति, अतो दोषमूलत्वेऽपि विषयाबाघेन 
शाखस्य सर्वबाधकस्य तद्बाधकशास्त्रान्तराभावे प्रामाण्यमेव । अतः 


ह 


रत्यक्षं शास्रविरुद्धमप्रमाणमिति स्वीकतेव्यम॥ | 
यौ ` अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापू्वेपक्षः 

शाखस्यापि. निर्चितदोषस्य परत्वेऽपि बाघ: 
अथोच्येंत- दोषमूळत्वेऽपि शास्रस्य प्रत्यक्षावगत- ` 


सकलभेद्निरसनज्ञानद्देतुत्वेन परत्वात्‌, तत्‌ प्रत्यक्षस्य ` 


“ 
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. बाधकम--इति, तन्न; दोषमूलत्वे ज्ञाते सति परत्बमकिंचि- 
क्रम्‌ । रञ्जुसर्पज्ञाननिमित्तभये सति श्रान्तोऽयमिति 
परिज्ञातेन केनचित्‌ 'नायं सपो मा भेषीः? इत्युक्तेऽपि 
भयानिवृत्तिद्शनात्‌ ॥ 
शाख्जस्य च दोषमूलत्वं श्रवणवेलायामेव ज्ञातम्‌ ; 
श्रबणावगतनिखिलभेदोपम दिंब्रह्मात्मे कत्वविज्ञाना भ्यासरूप- 
त्वाद्‌ मननादे:॥ | 
अपि चेदं शाम्नम्‌, एतश्चासंभाव्यमानदोषम्‌ , 
प्रत्यक्षं तु संभाव्यमानदोषमिति केनावगतं त्वया? न 
तावत्‌ स्वतः सिद्धा निधूतनिखिळविशेषाऽनुभूतिरिममर्थ- 
मवगमयति; तस्याः सवेविषयविरक्तत्वात्‌ , शाखपच्तपात- 
बिरद्दाच्च । नाप्यैन्तद्रियिकं प्रत्यक्षम्‌ ; दोषमूलत्वेन डिप- 
रोताथेत्वात्‌ । तन्मूलत्वादेव नान्यान्यपि प्रमाणानि । अतः 
स्वरक्षसाधनप्रमाणानभ्युपगमादू न स्वाभिमतार्थसिद्धिः ॥ 
ननु व्यावह्दारिकप्रमाण-प्रमे यव्यवद्वारो ऽस्माकमप्य- 
सत्येव, कोऽयं व्यावहारिको नाम ? आपातप्रतीतिसिद्धो - 
युक्तिभिनिरूपितो न तथाऽवस्थित इति चेत्‌ , किं तेन 
प्रयोजनम्‌ ? प्रमाणतया प्रतिपन्नेऽपि यौक्तिकबाघादेव 
प्रमाणकार्यो भावात्‌ ॥ RS 


अथोच्येत - शास्र-प्रत्यक्षयोः द्टयोरप्यविद्यामूल- 
. त्वेऽपि भ्रत्यक्षविषयस्य शाख्रेण बाधो इश्यते, शास्र- 
विषयस्य सदृद्वितीयब्रह्मणः पश्चात्तनबाधादशेनेन निर्वि- 
` शेषानुभूतिमात्रं ब्रह्मेव परमार्थः--इति, -तदयुक्तम्‌;- 
अबाधितस्यापि दोषमलस्यापारमार्थ्यनिञ्चयात्‌ ॥। 
एतदुक्तं भवति-यथा सकलेतरकाचादिदोषरद्वित- ` 
पुरुषान्तरागोचरगिरिगुद्दासु वसतस्तेमिरिकजनस्याज्ञातस्व- 
तिमिरस्य सवेस्य तिमिरदोषाविशेषेण द्विच॑न्द्रज्ञानमवि- ` 
रिष्टं जायते, न तत्र बाधकप्रत्ययोऽस्ति, इतिः न तन्मिथ्या 
न भवति, इति तद्विषयभूतं द्विचन्द्रत्वमपि मिथ्यैव । दोषो 
ह्ायथाथंज्ञानहेतुः; तथा ब्रह्मज्ञानमविद्यामूलत्वेन बाधकः 
ज्ञानरहितमपि स्वविषयेण ब्रह्मणा सह मिथ्येवेति ॥ 
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` अवन्ति चात्र प्रयोगा:--विवादाध्यासित॑ ब्रह्म, 


मिथ्या, अविद्यावत्‌ उत्पन्नज्ञानविषयत्वात्‌ ; प्रपद्धवत्‌ , 


ब्रह्म, मिथ्या, ज्ञानविषयत्वात्‌ › प्रपञ्चवत्‌ ; ब्रह्म, मिथ्या, 
असत्यह्देतुजन्यज्ञानविषयत्वात्‌ ; प्रपञ्चवदेव ॥ 
| असत्यात सत्योत्पत्तिनिरास: 

न च वाच्यम्‌--स्वाप्नस्य हस्त्यादिविज्ञानस्यासत्यस्य 
परमाथंशुभआशुभप्रतिपत्तिहदेतुभाववद्विद्यामूलस्वेनासत्य- 
स्यापि शाखस्य परमाथेमूतत्रह्मविषयंप्रतिपत्तिहेतुभावो 
न विरुद्धः--इति; स्वाप्नज्ञानस्यासत्यत्वाभावात्‌॥ 

स्वप्नाद्स्थिले सर्वत्र सत्यस्य ज्ञानस्यैव हेतुस्वम्‌ 

तत्र हि विषयाणामेच मिथ्यात्वम्‌ ; तेषामेव हि 
बाधो दश्यते, न ज्ञानस्य। न हि मया स्वप्नवेलायामनुभूतं 
ज्ञानमपि न विद्यत इति कस्यचिदपि प्रत्ययो जायते । 
दशनं तु विद्यते, अर्था न सन्तीति हि बाधकप्रत्ययः ॥ 

असत्यस्य सत्यार्थक्रियाकारित्वे सर्वेदृष्टान्तपरीक्षणेन तन्निरासः 


मायाविनो मन्त्रोषघादिप्रभवं मायामयं ज्ञानं सत्य- 
सेच प्रीतेः, भयस्य च हवेतुः; तत्रापि ज्ञानस्यावाधितत्वात्‌॥ 

विषयेन्द्रियादिदोषजन्यं रञ्ज्वादौ सपांदिविज्ञानं 
सत्यमेव भयादिहेतुः ॥ 

असत्यदष्टेऽपि स्वात्मनि सप्सन्निधानाद दष्टबुद्धिः 
सत्येव शङ्काविषबुद्धिमेरणद्देतुभूता ॥ 

वस्तुभूत एव जलादौ सुखादिप्रतिभासो वस्तुभूत- 
सुखगतविशेषनिश्चयहेतुः। एषां संवेदनानामुत्पत्तिमरत्रात्‌ , 
अर्थेक्रियाकारित्वाच्च सत्यत्वमवसीयते ॥ 

हस्स्यादीनामभावेऽपि कथं तद्वृद्धयः सत्या भवन्तीति 
चेत्‌ , नैतत्‌ ; बुद्धीनां सालम्बनत्वमात्रनियमात्‌॥ 

` अर्थस्य प्रतिभासमानत्वमेव ह्यालम्बनत्वेऽपेक्तितम्‌ ; 


प्रतिभासमानता चास्त्येव दोषबशात्‌। स तु बाधितोऽसत्यः | 


इत्यवसीयते । अबाधिता हि बुद्धिः स क दि 
रेखया वर्णप्रतिपत्तावपि नासत्यात: सत्यबु:; 
रेखायाः सत्यत्वात्‌ ॥ | 
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ननु वर्णात्मना प्रतिपन्ना रेखा वणंबुडि हेतुः, 

वर्णात्मता त्वसत्या, नेवम्‌; वर्णात्मताया असत्याया 
उपायत्वायोगात्त । असतों निरुपाख्यस्य ह्युपायत्वं न 
दृष्टम्‌, उपपन्नं च ॥ 

अथ तस्यां वर्णबुद्धेरुपायस्वम्‌ , एवं तह्यसत्यात्‌ स- 
त्यबुद्धिने स्यात्‌ ; बुद्धेः सत्यत्वा देव, उपायोपेययोरेकत्व- 
प्रसङ्गर'च; उभयोवेणेबुद्धित्वाविरेषात्‌। रेखाया अविद्य- 
मानवर्णात्मनोपायते चेकस्यामेब रेखायामविद्यमानसचे- 
वर्णात्मकत्वस्य सुलभत्वादू रेखादर्शनात्‌ सर्वेबणेप्रति पत्तिः 
स्यात्‌ ॥ 

अथ--पिण्डविशेषे देवदत्तादिशब्द्सकेतवत्‌ चत्त- 
ग्राद्यरेखाविशेषे श्रोत्रम्राह्मनणेविशेषसंकेतवशादू रेखा- 
विशेषो वर्ण विशेषबुद्धिहेतुः--इति, हन्त ! तहि सत्यादेव 
सत्यप्रतिपत्ति:; रेखायाः, संकेतस्य च सत्यत्वात्‌॥ 

रेखागवयाद्पि सत्यगवयबुद्धिः सादृश्यनिबन्धना । 
सादृश्यं च सत्यमेव ॥ 

न चेकरूपस्य शब्दस्य नादविशेषेणार्थभेदबुद्धिहेतु- 
त्वेऽप्यसत्यात्‌ सत्यप्रतिपत्तिः; नानानादाभिव्यक्तस्येकस्येव 
शाब्दस्य तत्तन्नादाभिव्यङ्गःयस्वरूपेणा विशेष: सहद संबन्ध- 
प्रहणवशादथंभेदबुद्ध-युत्पत्तिहेतुत्वातू । शब्दस्यकरूपत्व- 
मपि न साधीयः; गकारादेबोधकस्येव श्रोत्रग्राह्मत्वेन शब्द- 
त्वात्‌ । अतो5सत्यात्‌ सत्मत्रह्मविषयप्रतिपत्तिदुरुपपादा ॥ 

ननु न शास्रस्य गगनकुसुमवदसत्यत्वम्‌ ; प्रागद्वेत- 
ज्ञानात्‌ सद्रुद्धिवोध्यत्वात्‌ , उत्पन्ने तत्त्वज्ञाने ह्यसत्यत्वं 
शारूस्य, न तदा शास्रं निरस्तनिखिलभेदचिन्मात्रब्रह्म- 
ज्ञानोपायः; यदे\पायः, तदाऽस्त्येब शास्त्रम्‌; अस्तीति- 


युद्धः, नेवम्‌ ; असति शास्त्रे 'अस्ति शास्त्रमि'ति बुद्धेर्मि- 


थ्यात्वात्‌ ॥ 

तत: किम्‌ ? इदं ततः--मिथ्या भूतशा स्रजन्य- 
ज्ञानस्य मिथ्यात्वेन तट्विषयस्यापि ब्रह्मणो मिथ्यात्वम्‌; 
यथा धूमबुद्धया गरृहीतवाष्पजन्यास्निज्ञानस्य मिथ्यात्वेन 
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तद्विषयस्याग्नेरपि मिथ्यात्वम्‌। पश्चात्तनबाधादशैन चां- 
सिद्धम्‌; शून्यमेव तत्त्वमिति वाक्येन तस्यापि बाघद्‌शनात्‌॥ 

तत्तु--्रान्तिमूलमिति-चेत्‌ १ एतदपि त्रान्ति- 
मूलमिति त्वयेवोक्तम्‌। पाश्चात्यवाधादशेनं तु तस्यैवेत्यलम- 
प्रतिष्ठितकुतकपरिहसनेन ॥ 

अद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
आविद्यकस्यापि शास्रस्य ब्रह्मणि प्रामाण्यस्‌ 


अयमत्र निष्कर्ष:--सत्यम , दोषमूलत्वे परत्वमकिञ्बित्करम्‌ , 
परन्तु दोषमूलत्वं कथमवगन्तुं शक्यते ? यदि बाधधीमहिम्ना, तहीदं 
विविच्यताम्‌--किं बिषयबाधधीर्दोषमूलत्वमाद्यस्य ज्ञानस्य निश्चाययति, 
उत प्रमाणस्वरूपबाधधी: । अन्त्ये द्वितीयज्ञानस्य विषयतोडबाघ- 


'घीने वाधधीः; प्रमाणस्वरूपबाधेऽप्यवाधिताथेविषयकत्वरूपप्रामाण्यावि- 


घातात्‌ । स्त्ररूपतो बाधे तु निश्चिते तस्य बाधितस्य .बोधकत्वं 
चा55शातीतम ; अविद्यावद्विषयत्वात्‌ प्रमाणानाम्‌। तदुक्तं भाष्ये 
“अविद्यावद्विषयाण्येव प्रत्यक्षादीनि प्रमाणानि, शा्राणि च विधि-प्रतिषेध- 
मोक्षपराणी”?ति ॥ 

यत्त-रञ्जुसर्पज्ञाननिमित्ते भये सति श्रान्तोऽयमिति परिज्ञातेन 
केनचित्‌ “नायं सर्पः? “मा भैषीरिःस्युक्तेऽपि न भीतिरपसरति; तत्रापरोक्ष- 
भ्रमस्य परोक्षज्ञानेनाबाधात्‌। तत्राप्रामाण्यसंभावनायामपि रञ्जुतत्त्व- 
साक्षात्कारा भावेन रञ्ञ्वज्ञानस्य, सर्पस्य चाबाधादेव भयानिवृत्ति:; यथा-- 
यावदात्मसाक्षास्कारं श्रवण-मनन-निदिध्यासनपाटवाधीनाप्रामाण्यशङ्का- 
5नास्कन्दित-पट्धुतमसंस्कारसहकृताद्वितीयात्मतत्त्वसाक्षात्कारपयेन्तं सर्वेषा 
निर्विचिकित्सपरोक्षज्ञानिनाम, किं बहुना? - जीवन्मुक्तानामपि 
सर्वे व्यवहारा न निवतेन्ते । अत एब शास्रस्य परोक्षविधया दोष- 
मूलत्वे स्वरूपतो निञ्चितेऽपि श्रवणादिवेलायामपि स्वरूपतः, विषयतश्च 
बाधानिश्चयात्‌ , तत एव दोषमूलकत्वस्याप्यनिश्चयाच्च शाखप्रातल्येनेव 
प्रत्यक्षादि-शास्त्रयो: प्रामाण्यव्यवस्था ॥ 

तत्र शाख्ञमपौरुषेयत्वादसंभावितपुरुषदोषम्‌ , पुरुषदोषस्तु तदीय- 
मनोदोषः, इन्द्रियदोषो वा नापौरुषेये शास्त्रे सम्भाव्यतेऽपि । प्रत्यक्षं तु 
पुरूपाश्रितेन्द्रियदोषमूलकं सम्भाव्यते, इति तत्तत्प्रमागस्वभावसिद्धो 


[ १०८ ] 


दोषमूलकत्व-तदभावनिश्चय.। स च बाधान्यथानुंपपत्तिगम्यः, न तु स्वत: | 
सति चेबमनुभूतिरपि यदि धर्मेभूतज्ञानरूपाऽबाधिता ततः: प्रबलेन 
प्रमाणेन, तर्हि प्रमाणमेव । स्वरूपज्ञाने नु भ्रमाणाजन्ये प्रामाण्याप्रामाण्य- 
कथैव नास्ति, इति न शास्त्र पक्षपातलेशोऽपि, इति यावदूबाध- 
निश्चयं तदप्रामाण्यनिणेयाभावात्‌ , तत्तद्द यवहारनिर्वाहस्यापि संभवाश्च 
नाइतसिद्धान्तेऽपि सर्वाभिमतार्थासिद्धि: । यावद्वयवहारं तत्तद्थवहार- 
निर्वाहकं प्रामाण्यं तु नाद्वेतिनामपि विप्रतिपन्नम्‌ ॥ 

तत्र यावदूव्यवह्दारमबाधितार्थेविषयकत्वात्‌ प्रत्यक्षादेः सफल प्रवृत्ति- 
प्रयोजकस्य व्यावहारिकं प्रामाण्यम्‌ । अयमेव न्यायः-शुक्तिरजतादि- 
भ्रमेस्थलेऽपि, यत्र यावर्प्रतिभासम्‌ , यावत्तदुपादानाज्ञाननिवृत्ति, तदूबा- 
धपयेन्तं वा प्रातिभासिकसाधारणं प्रामाण्यम्‌, यत्तु मिथ्यात्वेनानिञ्चीयमा- 
नार्थेविषयकत्वरूपं कालभेदपरिच्छिन्नापरिच्छिन्नबाधागोचरार्थविषय- . 
कृत्वम्‌ „ इति सर्वेषाम्नेषां प्रवृत्तिप्रयोजकत्वरूपं प्रामाण्यमविशिष्टम । तदेषं 
भेदवासनाख्यदोषमूलकत्वेन प्रत्यक्षस्य दौबेल्यमालोचितम्‌॥ ` 


सा च भेदानां कारणात्मता, अविद्यात्मता वा, इत्यविद्यारूपदोषमूल- 
करवेन प्रत्यक्षादेर्बाधितस्याप्रामाण्यम्‌ । तञ्च भेदविषयाणामेव भेदवासना- 
मूलकत्वेन; तद्विषयस्य भेदस्य बाध्यत्वात्‌ , अद्वितीयात्मतत््वपराणां तु 
तद्विषयस्याबाधादू वेदोन्तभ्रमाणस्ग्राविद्योपादानत्वेऽपि नाप्रामाण्यम्‌॥ 

तत्र दोषविधयाऽप्रामाण्यप्रयोजकत्वं प्रत्यक्षा देर्विषयस्य प्रमाण- 
: झध्याविद्यभ्रयुक्तत्वनित्रन्धनम्‌ ; यथा शुक्तिरजतादेः “इयं शुक्ति 
रिति” प्रमाबाध्याविद्योपादानकत्वं 'इदं रजतमिःत्यादौ रजतादेः ॥ 

व्यावहारिकप्रामाण्यस्थलेऽप्ययमेव न्यायः। तत्रापि ब्रह्मप्रमाबाध्या- 
ऽविद्याध्रयुक्तत्वमेच बाधितस्य घटादेः। न चैत्रमखण्डाकारमह्मसाक्षाः 
त्कारस्याप्रामाण्यम्‌ ; तद्विषयस्य ब्रह्मणः साक्षात्‌ , परम्परया वा5विद्या- 
निवतेक्रज्ञानाबाध्यत्वात्‌ ॥. 

इदं बिबरणप्रस्थानेन, भामतीप्रस्थानेन तु विषयस्य तद्धिष्ठानविवर्तत्व 
विषयबाध्यत्वे प्रयोजकम्‌; यथा घटादे नंझबिचतेस्य । अखण्डाकारवृत्तिवि- 
षयि तु ब्रह्म न कस्याप्यपरस्याधिष्ठानस्य विवर्तः, इति न तत्रा्रामाण्यः 
शाङ्का। शून्य तु ब्रह्मणोऽधिष्ठानम्‌ , न बा ब्रह्म तस्य बिवतेः कुत्रापि 
दशने, इति ब्रहमसाच्षात्कारस्य नाप्रामाण्यम्‌। अतः शा खबाधितार्थविषय- 
कत्वेन -भेदपराणां वाक्यानां व्यावहारिक प्रामाण्यम्‌, ब्रह्मसाक्षात्कारस्य 


[ १०९:] 


हु तद्विषयंस्ये स्वाधिष्ठानब्रह्मसाक्षात्काराब्राध्यस्वाद्‌' नांप्रामाण्यंम। अतः 
प्रत्यक्षादेः शास्त्रेण बाधः, इति तद्विषयो5परमार्थ:, आद्वितीयवाक्यस्य 
तु न केनापि प्रमाणेन बाधः; अतस्तद्विषय: पारमार्थिकः ॥ 

तत्रापारमा थिकत्वमधिष्ठानज्ञाननिषत्याज्ञान-तत्युक्तान्यतरत्वम्‌ , यथा 
5विद्या-तत्प्रयुक्तानां सर्वेषाम्‌, ब्रह्म तु न तथा, इति नापारमार्थिकम्‌। 
ब्रह्मणः पारमार्थिकत्वं त्वज्ञान-तत्प्रयुक्तान्यतरनिवतेकसाक्षात्कारविषया- 
धिष्ठानत्वेन, इति न शून्यवादित्वं ब्रह्मवादिनाम्‌ ॥ । 

चतुष्कोटिविनिसुंक्तं हि शून्यं नाम । ब्रह्म तु न 'सत' इति प्रथम- 
कोटिविनिमुक्तम। न च शून्यं ब्रह्माधिष्ठानम ; अधिष्ठानलक्षणाभावात्‌ । न 
चाबाधितस्यापि दोषमूलस्यापारमाथ्यं कुत्रापि। सदोषत्वनिर्णयो हि 
विषयबाधावसेयः, इत्यबाधितत्वम्‌ , दोषमूलत्वं च व्याह्ृतम्‌ ॥ 

आबन्रह्मसाक्षात्कारमबाधितं प्रातिभासिकं शुक्तिरूप्यादि, द्विचन्द्रज्ञानं 
बा ब्रह्मप्रमा्तिरिक्तावाध्यत्वाद्‌ देहात्म्येक्यज्ञानमिव व्यावहारिकमेव; 
तस्याऽऽबाधं दोषमूलत्वानबधारणात्‌। दूरम्‌, सामीप्यं वा न - नियतो 
दोषः, गुणो वा ॥ 

अन्येषामुपदेशेऽपि बहुकालानन्तरं परोक्षबाघेन दोषनिश्चयेऽप्याब्रह्म- 
साक्षारारमपरीक्षायां तत्र व्यावहारिकत्वमेव, परीक्षायां तु कृतायां दोष- 
मूलत्वावधारणात्‌ मिथ्यैव । दोषत्वं ह्यविद्यायाः केवलमावरणमातण, न तु 
विषयात्मना परिणामेन । त्रण एव विवर्तोपादानतामात्रमिति तु प्रस्थाना- 
न्तरम्‌ ॥ | 
तत्राखण्डाकारसाक्षात्कारेण ब्रह्मविवतेताया निवृत्ति:, विक्षेपशक्ति- 
निवृत्त्या तु विषयस्य बाधः, इति सति ब्रह्मसाक्षात्क्रारेऽविद्या-तत्मयुक्तसवे- 
निवृत्त्या वेदस्यापि ब्रह्मविवर्तस्थ, मायापरिणामस्य वा बाध: सति च 
तस्मिन्‌ अविद्या-तत््रयुक्तसवैबाघे किं वा प्रत्यक्षादिकिमवशिष्यतेऽबाधितम्‌ , 
येन भेदसत्यत्वम्‌., अद्वितीयत्वमिथ्यात्वं च निर्णीयेत। बाधयोग्यता- 
मात्रेणाप्रामाण्यं तु योग्यतामात्रस्याकायंकारित्वात्‌ , तस्या दुरवसेयत्वात्‌ , 
संभावनामात्रस्य पौरुषेये प्रत्यच्तेऽपौरुषेयापेक्षया ठुबेले ससुत्थानस्याङ 
स्याञ्च प्रत्यक्ष एव संभवति, इत्यपौरुषेयवेदैकगम्या द्वितीयत्बश्रतिबिरोघेन ` 
प्रत्यक्षस्येव बाधः, न तु तद्बलेन श्रतेः » इति ब्रह्मणो5बाधितस्य दोषमूल- 
वेदगम्यत्वेऽप्यनाविद्यकरस्य . तस्य बाध्यत्वसंभावनाया अभावाद्‌ न 
मिथ्यात्वापत्ति: ॥ 
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रह्म, मिथ्यां, अविद्यांवदुत्पन्नज्ञानविषयत्वात्‌ , प्रपञ्चवत्‌ ; ब्रह्म, 
मिथ्या, असत्यहेतुजन्यज्ञानविषयत्वात्‌ , प्रपञ्चवत्‌ ; इत्यादिप्रयोगास्त्व- 
प्रयोजकाः, सोपाधिकाश्च न ब्रहममिथ्यात्वमवगमयितुमीशते ॥ 

तत्र प्रथमे 'इदं रजतमिति श्रमदशायां इदंज्ञानमप्यविद्यावदुतपन्नज्ञान- 
विषयाऽबाधावस्थायाम्‌ , इति तत्र सत्ये व्यभिचारः । इदम्पदार्थः, ध्राति- 
भासिकः, अविद्यावदुरपन्नज्ञानविषयत्वात्‌ , व्यतिरेके देहात्म्येक्यवदित्या- 
भाससाम्यम्‌। प्रपञ्चेऽप्यबाधावस्थायां मिथ्यास्वाप्रहात्‌ , बाधानन्तरमेव 
सिथ्यात्वनि्णयात्‌ अविद्यावत्तादशायां तत्र मिथ्यात्वस्यानिणेयाञ्च दृष्टान्ते 
हेत्वसिद्धिः, शुक्तिरुप्याद।वप्यज्ञानदशायां सत्यत्वप्रतीत्याऽनि्णीतमिध्या- 
त्वबति मिथ्यात्वाभाववति वा हेतुसत्त्वाद्‌ व्यभिचारः, वाधस्येच सर्वत्र 
मिथ्यात्वप्रयो जकस्यादप्रयोजक़्ता च ॥ 

द्वितीये तु हेत्वसिद्धिः । ज्ञानस्य मिथ्यात्व यदि बाधितविषयकत्वेन, 
तर्हि ब्रह्मणो बाध्यत्वानिणेयद्शायां तञ्ज्ञानस्यापि मिथ्यात्वानिणेयात्‌ न तत्र 
हेतुसिद्धिः। न हि स्वरूपज्ञानं मिथ्या नाम; सर्वज्ञानाऽयथाथ्यवाद्‌प्र- 
सङ्गात्‌। सवंत्राधिष्ठानज्ञानवाध्यत्वम्‌ , अध्यारोपापवादविषयत्वं बोपाधिः, 
ज्ञानविषयत्वेनेव निर्वाहेणो भयत्रासत्यहेतुजन्येत्यादिविशेपणवेय्यंम्‌ ॥ 

एवमसत्यहेतुजन्यज्ञानविषयतेऽसत्यपदेन यदि वाधितत्वं हेतोविव- 
क्ष्यते, तर्हि बाधितस्य दोषस्य निःस्वरूपस्य हतुत्वायोग:, अवाधावस्थायां 
थाधितत्वविशेषणासिद्धि:, दृष्टान्ते त्वज्ञानदशायां हेतोरसत्यत्वानिणयात्‌ 
हेत्वसिद्धिः । तत्रासत्यपदेन यदि स्वन्यूनसत्ताकत्व॑ विवक्ष्यते, तर्हि दृष्टान्ते 
हेत्त्रसिद्धिः, अन्यूनसत्ताक्रत्वविवक्षणे पन्चे हेत्वसिद्धिः । अयमेव न्यायः 
समसत्ताकत्वविवक्षायामपि; अघिष्ठानज्ञाननिवव्यत्वस्य, स्वाधिष्टाननिष्ठा- 
त्यन्ताभाबप्रतियोगित्वस्य, सदसद्विलक्षगत्वस्य वाऽसत्यत्ते ब्रह्मणो 
धमिंग्राहकप्रमाणेनेवासत्यत्वविरोधावगमादू बाधः । यद्यपि मिथ्यात्वाभावव 
तिशुभाशुभादिसूचकरत्वम्‌; तथापि सवस्य ज्ञानस्य ज्ञानत्वाविरोषात्‌ फलसा- 
ङ्कर्यापत्तिः यदि विषयस्य मिथ्यात्वेऽपि ज्ञानमात्रं सत्यं मन्यते, परन्तु 
श्रमज्ञानस्य्र विपयाकारस्य विषयोपादानाटिद्यापरिणामत्तरस्येव स्वीकारात्‌. , 
अधिष्ठानांशे ज्ञानस्य प्रमात्वेऽपि तस्य स्वरूपतोऽसत्यत्वाभावात्‌ , स्वाः 
प्नज्ञानस्त्रापि स्त्राप्नवत्‌ तूलाविद्याकार्यस्य मिथ्यात्वाच न सत्यत्वम्‌ , 
इति न तत्र हेतु-फलयो रुभयोरपि सत्यस््रम्‌ „ इत्यसत्यहेतुजन्यज्ञानविषयत्वः 
मव स्वाप्नसुचितशुभाशुभादौ वतते, इतिः व्यभिचारस्तत्र दुरुत्तरः ॥ 
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_ कि बहुना ? थुक्तिरूप्य्रादीनामप्यवाधावस्थायां सत्यानन्दादिद्देतुत्व- 
दशनात्‌ , तत्र शुक्तिरुप्यस्थेव तज्ज्ञानस्यापि तदुपादानतूलाज्ञानेन सह 
बाधाञ्च तत्रापि व्यभिचारः ॥ 

बाधितावस्थामादायेवासत्यत्वमत्र यदि विवक्ष्यते, तहि प्रपञ्चे तदु- 
पादानेन सह वाधावस्थायां प्रपञ्चस्य तडुपादानमृदादीनाम्‌, अन्येषां च 
सर्वेषां बाधात्‌ , बाधितावस्थायां दृष्टान्तस्वरूपस्यैवा भावाच्च दृष्टान्तासिद्धिः। 
किं बहुना? अत्रासत्यहेतुप देनाविद्या यदि विवक्ष्यते; तर्हि तस्या हेतुत्व॑ परि- 
णामविवयंव, न तु प्रमाणविधया। न च घदादिज्ञाने  सत्येऽप्यविद्या 
प्रमाणविधया कारणम्‌ ; प्रमाणव्यापारवैयर्थ्यात्‌ , स्वेदा सवंज्ञानप्रसङ्काञ्च, 
किन्तु तत्तद्विषयोत्पत्ति प्रयोजकत्वेन, इति वेदान्तप्रमाणजन्याखण्डाकार- 
वरत्तेरन्तःक्रणपरिणामरूपाया विनश्यद्बस्थाविद्यापरिणामत्वेऽपि, तद्विषय 
स्याखण्डस्य ब्रह्मणोऽविद्याऽप्रयुक्तत्वात्‌ , तत्परिणामत्वाभावाद्दा नासत्य- 
हेतुजन्यज्ञानबिषयत्वम ; अन्यथा सवंस्य सत्यत्वादसत्यविषयकं ज्ञानं कथा- 
मात्र स्यात्‌ । इष्टापत्तौ तु सत्यासत्यकथैव लुप्येत, इति हेतावसत्यत्वविशे- 
पणं किमभिप्रेत्येति वक्तव्यम्‌ ॥ 

तत्र यद्यद्वेतसिद्धान्तं सिद्धवत्कृत्येदं साधनम्‌ , तर्हि सवत्र परिणाम- 
विधया विषयोपादानतयैवाऽविद्याया हेतुत्वात्‌ , निराश्रयायाः, निर्विषयाया- 
श्वाविद्याया अहेट्‌स्वात्‌ , ब्रह्मातिरिक्ततदाश्रयविषयाभावात्‌ „ तत्कार्येस्य 
तदाश्रयत्वायोगात्‌ , अविद्याया प्वाभावप्रसङ्गाच्चासत्यहेतुजन्यत्रमेवा- 
प्रसिद्धम्‌ ॥ 

अतो 'द्ीनं तु विद्यते, अर्थास्तु न सन्ती'ति व्यवस्थायां श्रीभाष्यमते 
सशुणब्रह्मणोऽपि दशोनं वर्तेते, ब्रह्म नास्तीति दिशाऽसिद्धिः स्यात्‌ । 
विषयब्राधं विना दशेनमात्रबाधा हि विषयस्यानाविद्यकत्त्र एव, न तस्या- 
प्याविद्यकत्वे । न चाखण्डाकारवृत्तिरपि सत्या, येन दशेंनं सत्यम्‌ , विषय- 
मात्रं मिथ्येति स्यात्‌ ॥ 

असत्यात्‌ सत्योत्पत्तिवादस्प्र सत्रदृषटान्तपरीक्षया निर्णयः डी 

. मायाबलादिप्रभवं ज्ञानं मन्बादिमहिञ्जाऽन्यत उपस्थापितस्य सत्यस्यव 
पदार्थस्य हेतु: । अत उभयमांप तत्र सत्यमेव | तत्र मायाशब्दप्रयोगस्तु 
तेषामघटितघटनापटीयस्त्वेन,न न तु तूलाविद्या-मूलांवद्यावदावरण- 
विच्तेपशक्तिमत्त्वेन, इति न तत्रासत्थात्‌ सत्योत्पत्तिकथा ॥ 

रज्जुसपेज्ञाने रञ्जुज्ञानं यद्यपि सव्यार्थविषयकम्‌ ; तथापि तत्र 
रञ्जुः, तज्ज्ञानं च सत्यम्‌ , सर्पाशे तु सपेस्य, तज्ज्ञानस्य च ज्ञाविद्या- 
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कार्यत्वादुभयमपि मिथ्यैव; तथापि तस्य सत्य-भय-कम्पायुत्पत्तिहेतुत्व- ` 
प्रपि; अन्यथा रज्जुज्ञानस्यापि ज्ञानत्वाविशेषात्‌ तेनापि भय- 
कम्पाद्यापत्तिः । बाधितत्वं हि सवेत्रोपादानेन सह कायस्य नाश एव; स तु 
सर्पज्ञानेऽपि सर्पस्येव . तउज्ञानस्यापि तूलाविद्यया तदुपादानेन सह 
नाशात्‌ समानः ॥ 
एतेन--सर्पदंशश्रमोऽपि--व्याख्यातः; न हि तत्र सपेसंनिधान- 
मात्रं मय-कम्पादिकारणम्‌ ; तत्र सर्पस्य वस्तुतोऽभावेन संनिधानस्याप्य- 
भाषात। सर्पदंशश्रमेण भय-कम्पादिः कथं वा खपेसंनिधानमात्रात्‌ 
स्यात्‌ , इति नात्र सर्पस॑निधानेन निवोह: ॥ 
` प्रतिविम्बश्रमे प्रतिबिम्बो यद्यपि बिम्वाभिन्नः; तथापि न निम्बवपू 
सत्य: । न च तत्रापि प्रतिबिम्बज्ञानस्य न सुखादिह्देतुत्वम्‌ । तत्र प्रतिबिम्ब- 
ज्ञानत्वेन विशेषरूपेण हेतुरवे प्रतिबिम्बस्य विशेषणविधया भाने तस्यापि 
कार्यान्वयिव्वापत्तिः, उपळक्षणविधयाऽन्वयेऽपि । लक्ष्यबहि भूतस्य लक्ष्य- 
प्रतिपत्त्युपायस्य ह्यपलक्षणत्वम । तत्रासत्यस्यो पलक्षणस्यो पलक्ष्यसत्यप्रति- 
पत्त्युपायत्वमसत्यात्‌ सत्योत्पत्तिस्वीकारमन्तरा नोपपद्यते |। 
स्वप्नासत्यत्वनिर्णय: 


“मायामात्र तु कात्स्न्येनानभिवयक्तरवरूपत्वादिति”सुत्रस्याद्वेत एव 
स्वारस्यं सिद्धवत्क्स्येवासत्यात्‌ सत्योत्पत्तिबाद: परैनिरस्यते, इति स्थिते 
्रतप्रकाशिकायां स्वाप्रानामपि सत्यत्वमेवेत्ति व्यवस्थापनं सविषयस्यैव 
ज्ञानस्य कारणत्वं स्त्रीकृत्य, इति ज्ञानमात्रस्य कारणतासमर्थेनं स्त्रसिद्धान्त- 
विरुद्धम्‌ ; सवसत्यतावादेऽपि तु सत्र ज्ञानमात्रस्य कारणतासमर्थनं 
स्बसिद्धान्तविरुद्धमापद्येत; अन्यथा सरवेसत्यतावादेऽ पि सत्र ज्ञानः 
मात्रस्य कारणत्वात्‌ , अथाोविशेषितस्य तस्य हेतुत्वे फलसाङ्कर्य्रसङ्गः, 
ज्ञानातिरिक्तार्थालम्बनत्बस्त्रीकारवेय्यम्‌ , निरालम्बनवादम्रवेशापत्तिश्च 
स्यात्‌ , हृस्त्यादिज्ञानत्वव्यपदेशोऽपि न स्यात्‌, इति सालम्बनत्वे 
नियते स्वाप्नेऽपि ज्ञाने हस्साद्यालम्बनत्वमवश्यं स्त्ीकर्तव्यम्‌। तश्च 
प्रातिभासिकहस्त्यायुत्पत्तिस्थीकार॑ विना न निर्वहति ॥ 

अन्यथा स्ाप्रादिज्ञानानां तत्तसुरुषमात्रानुभाव्यत्वम्‌, परिमिते 
देशे मद्दापरिमाणरथ-रथ्यादिदशनं चानुपपन्नं स्यात्‌ । ईश्वरशक्तिवशात्‌ 
तत्र तथा व्यवस्था तु तस्याः सूक्ष्माचिद्र पप्रकृत्यतिरिक्ताया असम्भवात्‌; 
जागरादीनामपि तथात्वात्‌. स्वाम्न-जागरवैषम्यानुपपत्तिः ॥ 


[ ११३ ] 


अत एव “वेधम्याँश्च न स्वप्नादिवत्‌” इति सूत्रे स्वाश-मागारग्रो- 
बाधावाधप्रयुकत वैधम्ये भाष्यद्वयेऽपि स्वीक्रियते। तत्राद्ेतसिद्धाम्ते 
स्वाप्नानां शुक्तिरुप्यादीनामिव ब्रह्मसाक्षास्कारात्‌ पूर्वमेव बाधितस्बभ , 
जागराणां तु तद्नन्तरमिति कृत्वा जागर एवं बाधावाधाभ्यां वैषम्य 
मिति $ › श्रीभाष्यमते तु न जागरे स्तप्नस्य बाधः, इति कथं 
वैछम्यम ? ` 

न चार्थस्य प्रतिभासमानतामात्रं तस्य विशेषणत्वम्‌, उपलश्षणस्वं 
वा विनोपपद्यते, इति दोषवशात विनाऽप्यर्थं प्रतिभासमानतामात्रक्रा 
नामान्तरेण निरालम्दनत्वकथैब, इति स्मृतिबिलक्षणस्यानुभवस्य साक्षा 
त्काररूपस्य स्वाप्रिकज्ञानस्य व्यावहारिकज्ञानविलक्षणस्य विषयतोडपि 
वैलक्षण्यं स्वप्नेऽपि प्रातिभासिकरथाद्युत्पत्तिस्तीकारमन्तण नोपपद्यते । 
सबेथा तु विषयमात्रस्य बाधः, न दशेनस्येति कथा निराळग्बा ॥ 

अयमेव न्यायः-आरोपित-हुस्वत्व-दीघेत्वादिविशिष्टानां वर्णानां 
मिथ्या भूतानां सत्यार्थधी हेतुत्वेऽपि । बणात्मका हि शब्दाः, न तु रेखाः; 
अलिंखितानां श्रूयमाणानामपि वणानां बोधकत्वद्शनात्‌ । न च रेखात्वेन 
रेखाणां बोधकत्वम , रेखात्रिशेषाणामेव दान्दविरोषोपस्थापकत्वे प्रमाणा- 
भावेन पद्‌-पदार्थव्यवस्थायाः कथामात्रत्वापातात्‌ , इत्यारोपितवणेविशेष- 
त्वादीनामेव रेखाबिरोषाणां बोधकत्वं वक्तव्यम्‌ ॥ 

तत्र यदि वर्णात्मताया असत्याया नार्थप्रत्ययोपायस्वम्‌ , तरव 
छिखितपुस्तकदर्शिनां कथं पद-वाक्याथोदिबोधः ? न च वर्णात्मकताऽ- 
सत्या, गगनङुसुमादिवदसती वा, येन निरुपाख्यस्यासतोऽनुपायत्वमत्र 
किखित्करं स्यात्‌ । अतस्तत्राप्यारोपितव्णेत्वानां रेखाणामेव वर्णात्मना 
ज्ञातानां बोधकत्वं वक्तव्यम, इति तत्र साळम्बनाया बुद्धेरेव हेतुत्वेडपि 
नासत्यात्‌ सत्पोत्पत्त्यविरोधः। तत्र यद्यपि रेखाया अविद्यमानवर्णा- 
तमतया बोधकत्व एकस्यां रेखायामनेकवर्णात्मताबुद्धिरापद्यते; तथापि 
“आरोपे सति निमित्तानुसरणम,, नतु निमित्तमस्तीत्यारोप: इति न्यायादू 
नेयमापत्ति: । प्रकृतं तु वर्णात्मतया गृहीतानां बोधकत्वमेव, तत्तु न बाधि- 
तम्‌ । रेखागबयादावप्ययं न्याय: । सवैथा त्वसत्यात्‌ सत्योत्पत्तिने व्याह- 
न्यते, इत्यसत्यादपि शास्रात्‌ सत्यत्रह्मबुद्धिः सूपपादा ॥ 

न चासत्यं शाखं गगनकुसुमवदसत्‌ , येनासत इव बोधकत्व॑ न स्यात्‌ । 
असत्यत्वम सदसद्विलक्षणत्वम्‌ , ज्ञाननिवर्त्यत्वम्‌, स्वसमानाधिकरणात्य- 

१५ 
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न्ताभावप्रतियोगित्बं वा, नासत्त्वम्‌; असति सर्वेस्य बाधात्‌ । असद्धि 
सर्वेदाउसदेव, न तु कंदापि सत्‌ । असत्यं तु प्रागधिष्ठानज्ञानात्‌ 
सदिति प्रतीयते--सत्तादात्म्येन, अन्यथा वा, इति मिथ्याभूतमपि 
शास्न सदित्येव प्रत्येतुमहेति--यावद्खण्डाकारसाक्षास्कारम ।। 

मिथ्याभूतेडपि शास्त्रे घटादाविवास्तीति बुद्धिने व्याहता। असत्य- 
मन्यत्‌ , असदन्यत्‌। तत्रासत्यस्य सदिति व्यपदेश एकसत्तावादे 
सत्तादात्म्यमात्रेण, न तु सच्वेनापि, सत्तात्रेविध्यवादे त्‌ सत्ताजात्यर्थ- 
क्रियाकारित्वमात्रेण मिथ्यात्वाविरुद्धेन; मिथ्या भूतस्याप्यथक्रियाकारित्व- 
स्यानुपदमेव व्यवस्थापनात्‌ , इति मिथ्याभूतमपि शास्रं सत्यब्रह्मबुद्धि- 
हेतुरिति सिद्धम ॥ 

न चैतावता ब्रह्ममिथ्यात्यापत्ति: मिथ्यात्वस्य बाधबुध्यवसेयस्य 
बाधं विनाऽनुपपत्तेः। न च ब्रह्म बाध्यम्‌ ; तस्याऽनाविद्यकस्य सवाधिष्ठा- 
नस्य, निरधिष्टानस्य वा स्वाधिष्ठानसाक्षात्कारनिवत्येत्वादिरूपस्य मिथ्या- 
त्तस्य बाधात्‌ ॥ 

न हि ज्ञानमिथ्यात्वम , तत्सत्यत्वं वा विषयमिश्यात्वस्य, तत्सत्यत्वस्य 
बा प्रयोजकम्‌; अन्यथा रञ्ज्ञुसपांदीनामपि ज्ञानवत्‌ सत्यत्वापत्तः। न 
हि ज्ञान-विषययोः समसत्ताकत्वनियमः, इति विषयसत्यरवम्‌ , ज्ञानसत्य- 
त्वं वा तस्य बाधबुध्यविषयत्वप्रयुक्तमित्येवोरीकते व्यम्‌ ॥ 

तत्र ब्रह्मविषयिण्यखण्डाकारवृत्तिरावियकत्वात्‌, अन्तःकरणात्मना 
ऽविद्यापरिणामस्वाद्वा तयाऽविद्याया बाघे स्वयमपि बाध्यत्वाद्‌ मिथ्या । 
न च तथा विषयो ब्रह्म बाधितम्‌ , इति तत्र विषय-विषयिणोरेकसत्ता 
 बाघधिता। तत्र यदि श्रीभाष्यरीत्या विषयमात्रै बाधितम्‌, तहि 
तत्र विषय-विषयिणो विषयमात्रस्य बाधः, न तु ज्ञानस्य । तत्र च निरा- 
लम्बनतावाद एव पयंबसानम्‌ ॥ | 

धूमवुद्धया गरृह्ीतवाष्पजन्यार्निज्ञानम्‌ , विषयञ्च तत्राग्निः सत्य 
एव, न तंत्र वाधः, बाधे तु मिथ्यात्वमग्नेबाँध्यव्वप्रयुक्तम , न तु मिथ्या- 
ज्ञानबिषयत्वभ्रयुक्तम्‌ । तत्र वहिमिथ्यात्दमांप धूमवत्त्वस्य वह श्र 
बाघेनेव । न चेबमखण्डाकारवृत्तिविषयो ब्रह्म बाध्यम्‌ , तद्वाधकस्यौपनिष- 
द्स्य, अन्यस्य वा ज्ञानस्यासंप्रतिपत्तेः ॥ 


_ तत्र शून्य त्वमिति ज्ञानं नोपनिषदम्‌ , किन्तु सौगतम्‌। तत्तु श्रीभा- 
पय शाङ्करआष्ययो रुभयोरपि संप्रतिपन्नम्‌ ; औपनिषद्त्वादेव, अन्यथा 


[ ११९ ] 
सगुणत्रह्मवादायांपि तिलाञ्जलिः स्यात्‌ । न च शन्यंमधिष्टानं ब्रह्मणः, 
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इति शून्यवादिनिः, अद्वतिनः, श्रीभाष्यकारा वा मन्यन्ते, येन साधिष्ठान- 
कत्वप्रयुक्तं सवेविधमपि मिथ्यात्व॑ ब्रह्मण्यापादयितुं शक्येत॥ 
तत्र शून्यमेव तस््रमिति वाक्यं शुन्यस्य बाधादशनेन यदि सत्यत्व साध- 
\ ~ ० ० ~~ 
यति, तावता किमायातं ब्रह्मसत्यतायाः ? तत्र यदि तदितरदू मिथ्येति 
फलति, तर्हि किं तत्र मिथ्यात्वमिति वणेनीयम्‌ । न च सौगता अद्वेतिन 
इव मिथ्यात्वं शून्यव्यतिरिक्तस्य मन्यन्ते ॥ 
तेषां मते मिथ्याशब्दप्रयोगस्तु-- मिथ्याशब्दो द्विवचन:--अपह॒व- 
चनः, अनिवचनीयतावचनश्चे'ति भाष्यव्याख्योल्लिखिते मिथ्याखद्वये 
सौगतानामपहुवाभिप्रायो मिथ्या वचनः, अट्टेतिनां त्वनिवेचनीयताभि- 
प्रायः । न च तद्भिमतो ब्रह्मापहुवः ब्रह्मभिथ्यात्वं वयञ्जयितुमलम्‌॥ 
इद्मनेनावगम्यते-तत्र तत्र द्वेतिनाम्‌ , श्रीभाष्यानुयायिनां च सौग- 
~ दवेतरि ० 
त।सद्धान्त एवाद्वतसिद्धान्त इत्याक्रमणं बौद्धसिद्धान्वविरुद्धम , भामत्या- 
NT a ~~ 
दीनामपि सौगताद्वेतसिद्धान्तयोरेक्य एब तात्पयेमिति वादस्तु हठवादः ॥ 


न चोपनिषदः सिद्धान्तोऽपोरुषेयप्रमाणमूछः पौर्षेयश्रान्तिवचनेन 
बाधितुं शाक्यते । न चापौरुषेयं वाक्यं ्रान्तिमूलमिति श्रीभाष्या द्वेत- 
सिद्धान्तयोरुभयोः संप्रतिपन्नम्‌ । तत्राद्वेतसिद्धान्ते शा्रस्याप्याविद्यादोष- 
मूलत्वेन तञ्जन्यज्ञानस्य ्रान्तित्वास्वीकारात्‌ सौगतादविशेषाऽऽपादनं त्व- 
नुपदमेवाविद्यामूलकत्वेऽपि शाख्जस्य, तद्विषयस्य ब्रह्मणोऽनाविद्यकत्वादेव 
निरस्तम्‌ ॥ र 

तत्र ब्रह्ममात्रसत्यत्वं तस्याद्वितीयत्वश्रुत्या द्वितीयमात्रनिषेघेन - 
शेषन्नह्मसात्रपरिशेषणात्‌ , सर्वासामुपनिषदां तत्रव तात्पर्यावघारणाचाव- 
धायेते; अन्यथा 5द्वितीयश्रुत्या विरोधादित्यद्वेतपरमराद्धान्तः, येषां नान्यत्र 
तात्पर्यं संभवदुक्तिकम्‌ । तत्र ब्रह्मणो निर्विशेषत्वं व्यवस्थापयन्ति वेदान्त- 
वाक्यानीमानि- 

( १) “सदेव सोम्येदमग्र आसीत” _ इत्येवमादीनि “तत्त्वमसी 
त्यन्तानि ( २) “अथ परा यया तदक्षरमधिगम्यते? इति प्रवृत्ता पर- 
विद्याऽक्षरत्रझनिरूपणपरा (२) "सत्यं ज्ञानमनन्त ब्रह्म' ( a 
“निर्गुणं निर्जनम्‌” ( ५) “निष्कळं निष्क्रियं शान्तम ( ६ ) सो- 

नुते विपञ्चितेति” (७ ) “यस्यामतं तस्य 
ऽशनुते सर्वान्‌ कामान्‌ सह । ब्रह्मणा विपश्चितेति 
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मते सतं यस्यं ने वेद सः” (८) “ब्रह्म वेद ब्रह्मन भवति” ( ६) 
“यतो बाचो निवतैन्ते । अप्राप्य मनसा सह । आनन्दं ब्रह्मणो विद्वान्‌ । 
न बिभेति कुतश्चनेति” ( १०) “न दृष्टेद्र्टरं पश्येः न मतेमेन्तारम्‌? 
( ११) “आनन्दो ब्रह्म” ( १२) "विज्ञानमानन्दं ब्रह्म” ( १३) 
` “त्र हि द्वैतमिव भवति तदितर इतरं पश्यति” ( १४ ) “नेह नानास्ति 
किञ्चन” ( १५ ) “मृत्योः स मृत्युमाप्रोति य इह नानेव प्यति” (१६) 
“<यत्र त्वस्य सर्वमात्मैवाभूत्‌. तत्‌ केन कं पश्येत्‌” ( १७ ) “यदा ह्येवैष 
एतस्मिन्नुदरमम्तरं कुरुते । अथ तस्य भयं भवति” ( १८) “सवे 
खल्विदं ब्रह्म” ( १६) “यदा ह्येषेष एतस्मिन्नदृश्येऽनात्म्येऽनिर्क्त- 
ऽनिलयनेऽभयं प्रतिष्ठां विन्दते । अथ सोऽभयं गतो-भवति» (२०) 
“न स्थानतोऽपि परस्योभयलिङ्गं सत्र दि” ( २१) “मायामात्रं तु 
कात्ल्यैनानभिव्यक्तस्वरूपत्वात्‌” ( २२ ) “मत्स्थानि सवेभूतानि न चाहं 
तेष्ववस्थितः । न च मत्स्थानि भूतानि पश्य मे योगमैश्वरम्‌ ।” (२३) 
“भूतभृद्‌ न च भूतस्थो भूतात्मा भूतभावनः ।” ( २४ ) “अहं कृस्नस्य 
जगतः प्रभवः प्रलयस्तथा ।” ( २५ ) “यस्मात्‌ क्तरमतीतो5हमक्षरांदपि 
चोत्तमः । अतोऽस्मि लोके वेदे च प्रथितः पुरुषोत्तमः" (२६ ) “इदं 
सब यदयमात्मा" ( २७) “वाचारम्भणं विकारो नामधेयं मृत्तिकेत्येव 
सत्यम्‌”, ॥ 

( २८) “प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌। 
वचसामात्मसंवेद्यं तज्ज्ञानं ब्रह्मसंज्ञितम्‌ ॥" 
“ज्ञानस्वरूपमत्यन्तनिमेलं परमार्थतः । 
तदेवाथंस्वरूपेण भ्रान्तिदशेनतः स्थितम्‌ ॥ 
परमार्थरत्वमेचैको नान्योऽस्ति जगतः पते ।” 

“यदेतदू दृश्यते मूतेमेतद्‌ ज्ञानात्मनस्तव ॥ 
श्रान्तिज्ञानेन पश्यन्ति जगद्रपमयोगिनः ।” 
“ज्ञानस्वरूपमखिलं जग देतदञुद्धयः ।। 
अर्थस्वरूपं पर्यन्तो भ्राम्यन्ते मोहसंसवे ।” 
“ये तु ज्ञानविदः शुद्धचेतसस्तेऽखिलं जगत्‌ ॥ 
ज्ञानात्मकं प्रपश्यन्ति त्वद्रूपं परमेश्वर ।” 
“तस्यात्म-परदेहदेषु सतोऽध्येकमय॑ हिं तत्‌ ॥ 


[ ११० ] 


विज्ञानं पंरमांथों हि द्वेतिनो5तथ्यदर्शिन: |! 
“यद्यन्योऽस्ति परः कोऽपि मत्तः पार्थिवसत्तम ॥ 
त देषोऽहमयं चान्यो वक्तुमेवमपीष्यते ।” 
“वेणुरन्ध्रवि भेदेन भेदः पड्जादिसंज्ञितः ॥ 
अभेद्व्यापिनो वायोस्तथाऽसौ परमात्मनः ।” 
“सोऽहं स च त्वं स च सर्वेमेतद्‌ ॥ 
आत्मस्वरूपं त्यज भेदमोहम्‌ । 
इतीरितस्तेन स राजवयंः 
तत्याज भेदं परमाथदृष्टि: ॥? 
“बिभेदजनकेऽज्ञाने नाशमात्यन्तिकं गते । 
आत्मनो ब्रह्मणो भेदमसन्तं कः करिष्यति ॥” 
“अहमात्मा गुडाकेश सवेभूताशयस्थितः ।” 
““नेत्रज्ञं चापि मां बिद्धि सबेक्षेत्रेषु भारत ॥” 
“न तदस्ति विना यत्‌ स्यादू मया भूतं चराचरम्‌ ॥” 
इत्यादीनि । जगन्मिथ्यात्वप्रतिपादक्रान्यपि वाक्यान्यनिर्वचनीयावि- 
द्यास्वरूपबोधकानि चात्रानुसन्धेयानि । तानि यथा— 


( १) “अनृतेन प्रत्यूढाः” ( २) तेषां सत्यानां सतामनृत॑मपि- 
धानम्‌" ( ३ ) नासदासीद नो सदासीत्‌ तदानीम्‌ । तम आसीत्‌ तमसा 
गृढमग्ने प्रकेतम” ( ४) “मायां तु प्रकृति विद्याद्‌ मायिनं तु महदेश्वरम्‌।” 
( ५) “इन्द्रो मायाभिः पुरुरूप ईयते” ( ६ ) “मम माया दुरत्यया” 
( ७) “अनादिमायया सुप्तो यदा जीवः प्रबुद्ध यते” 

( ८ ) “ज्ञानस्वरूपो भगवान्‌ यतोऽसा- 
वरेपमूर्तिने तु वस्तुभदः। ` 
ततो हि रोज्ञान्धिधरादिभेदान 
जानीहि विज्ञानविज्ञम्भितानि॥ 
यदा तु शुद्ध निजरूपि सवे 
कम क्षय ज्ञानमपास्तदोषम्‌। 
तदा हि संकल्पतरो: फलानि 
भवन्ति नो वस्तुपु वस्तुभदाः॥ 
तस्माद्‌ न विज्ञानमृतेऽस्ति किञ्चित्‌ 
कचित्‌ कदाचिद द्विज वस्तुजातम्‌ | 


[ ११८ ] 
बिज्ञांनमेकं द्विजकम भेद्‌- 
विभिन्नचित्तेबेहुघा5भ्युपेतम्‌ ॥ 
ज्ञानं विशुद्धं विमलं विशोक- 
मशेषलो भादिनिरस्तसङ्गम्‌ । 
एकं सदैकं परमः परेशः 
स वासुदेवो न यतोऽन्यदस्ति ॥ 
सद्भाव एवं भवतो मयोक्तो 
ज्ञानं यथा सत्यमसत्यमन्यत्‌ । 
एतत्तु यत्‌ संव्यवहारभूतम्‌ 
तत्रापि चोक्तं सुवनाश्रितं ते? ॥ 

“भिद्यते हृदय्रन्थिश्छिद्यन्ते सवेसंशयाः । 

( ९ ) क्षीयन्ते चास्य कर्माणि तस्मिन्‌ दष्टे परावरे ।” ( १० ) “तमेवं 
वबिदित्वाऽतिम्रृत्युमेति नान्यः पन्था विद्यतेऽयनाय” ( ११ ) “प्रमादं वे 
मृत्युमहं ब्रबीमि सदाऽप्रमादमस्ृतत्वं ब्रवीमि ।” ( १२) “अथ योऽन्यां 
देबतामुपास्तेऽन्योऽसावन्योऽहमस्मीति न स वेद्‌।” ( १३ ) “अकृत्स्नो 
ह्येष आत्मेत्येवोपासीत” ( १४ ) “तत्त्वमसि” ( १५ ) “त्वं वा अहमस्मि 
भगबो देवते अहं वै त्वमसि भगवो देवते । तद्योऽहं सोऽसौ सोऽह- 
मस्मि ।” ( १६ ) “आत्मेति तूपगच्छन्ति ग्राहयन्ति च ॥” इत्यादीनि 


श्रीमाप्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
अत्र सद्वियाया निविशेषपरत्वायोगः 

यढुक्तम-वेदान्तवाक्यानि निर्विशेषज्ञानेकरसवस्तु- 
मात्रप्रतिपादनपराणि-“सदेब सोम्येदमग्र आसीत्‌” , 
इत्येबमादीनि--इति, तदयुक्तम्‌; एकविज्ञानेन सबे- 
विज्ञानप्रतिज्ञोपपादनसुखेन सच्छब्दवाच्यस्य परस्य 
ब्रह्मणो जगदुपादानत्वम्‌ , जगन्निमित्तत्त्रम्‌ , सवैज्ञता, 
सर्वेशक्तियोगः, सत्यसङ्कल्पत्वम्‌ , सर्वान्तरत्वम , सर्वा- 
धारत्वम्‌ , सवेनियमनमित्याद्यनेककल्याणशुणविशिष्टताम्‌ , 
कस््स्य जगतस्तदार्‍मकतां च प्रतिपाद्य, एप्रम्भूतब्रह्मात्मः 
कस्त्वमसीति श्वेतकेतुं प्रत्युपदेशायः प्रवृत्तत्वात्‌ प्रकरः 


णस्य । प्रपञ्ितश्चायमर्थो वेदाथेसंग्रहे । अत्राप्यारम्भणा- 
धिकरणे निपु्णतरमुपपाद्यिष्यते ॥ 


[ ११९ ] 


परविद्याया निविशेषपरत्वायोग: 


“अथ परा यया तदक्षरम ” इत्यत्रापि प्राकृतान्‌ 
हेयगुणान्‌ प्रतिषिध्य नित्यत्व-विभुत्व-सृक्ष्मत्व-सवेगतत्वा- 
व्ययत्व-भूतयो निर्व-सार्व ज्यादिकल्याणगुणयोगः परस्य 
ब्रह्मणः प्रतिपादितः ॥ 


अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
सद्विद्याया नितरिशेषपरत्वन्यवस्था 

तत्र सद्दिद्याविचार:--सद्ठिद्येकविज्ञानेन सवेविज्ञानप्रतिपादनपरा 
त्रह्मस्वरूपातिरिक्तं सब मिथ्येति तात्पर्येणेव प्रवृत्ता । अत एध सा 'सदेव 
सोम्येदमग्रे”इत्यत्र प्रपञ्रतादात्म्येन कारणं ब्रह्म प्रस्तुत्य “एकमेचा- 
द्वितीयम्‌” इति तदेव निर्विरेषमुपसंहृत्य, तदेव विस्तरेण प्रतिपादयन्ती , 
“बहु स्यां प्रजायेयेः त्युपक्रम्य, “ऐतदात्म्यमिदं सब तत्‌ सत्यं स आत्मा 
तत्त्वमसि इवेतकेतो” इत्युपसंहृत्य, “ ऐतदात्म्यमिदमिति” सतोडद्वितीय- 
पदोपक्षिप्रमद्वितीयस्वम्‌ , तेन जीवब्रह्माभेदम्‌ , तस्य च “मृत्तिकेत्येव 
सत्यम्‌? इत्यादिना ब्रह्मेतरप्रपञ्चमिथ्यात्वोपपादनेनोपसंहृत्य, उपहितस्य 
ब्रह्मणो जगदुपादानत्वम्‌ , तन्निमित्तत्वम्‌ , सवेज्ञत्रम , सबेशक्तियोगम्‌_ , 
सत्यसंकल्पत्वम्‌ , सर्वान्तरत्वम्‌ , सर्वाधारताम्‌ , सवैनियन्तृत्वादि- 
विशिष्टताम्‌ , कृत्स्नस्य जगतस्तदात्मकतां ' च प्रतिपाद्य “तत्त्वमसि 
इवेतकेतो” इत्युपदिझन्ती कार्ये-क्रारणभावनिबन्धनेन तादात्म्येन “सदेवेद्‌- 
मि”त्युपक्रम उपक्तिप्तं तादात्म्यं वाधायामेव परमार्थत इत्येतदातम्यसुप- 
संहरन्ती च “तत्त्वमसी” त्यादिना निर्विशेषात्मना जीवत्वेरवरत्वोपलक्षित- 
संचिन्मात्रात्मना जीवन्रह्माभे दमेवःतात्पर्येणोपदिशतीति वक्तव्यम्‌ ॥ 


तथा चेदन्तादात्म्येन तत्पदवांछ्य़ांथेमध्यारोपेण प्रकम्या“द्वितीयमि”ति 
तस्यैबोपादानेनोपसंहृत्य निष्प्रंपञ्चमेव ब्रह्मतत्त्वं मह्दातात्पयेविषयः, 
सद्वितीयत्व॑ त्वध्यारोपतिधया3वान्तरतात्पयविषय इति ज्ञापयति, इति 
“सदेवेदमि”तीदन्तादात्म्योपक्रभमात्रेण सविशेषत् एव ब्रह्मणः 
सट्टिद्यायाः पर्यवसानमिति न वकुं. शक्यम्‌; अध्यारोपापवाद्स्थल 
उपक्रमापेक्षयो पसंहारस्यापवादपरऱ्येब प्राबल्यम्‌; यथा इदं रजतम्‌' 
'नेदं रजतम्‌’ इत्यादौ; अन्यथा तत्राप्युपक्रमस्यैव प्राबल्ये निदै रजतमि- 
त्यस्यापवादत्वम्‌_, तस्यैव मुख्यं तारपयंमिति च न स्यात्‌ || 


[ १२० 1 


अत्र “उत तमादेशम्‌” इत्यत्रादेशशब्दो घञन्तः। तत्र घञ्‌ 

कमेण्येव प्रयोगस्य साधुत्वात्‌ “एष आदेशः” “एष उपदेशः” इति महा- 
प्रकरणसमाप्तिद्योतकवाक्यावृस्योपदेशा देशयो रेकाथ्यात्‌ , प्रकरणा- 
नुसारेणान्यत्र शासनपरत्वेऽप्यादेशपदस्य प्रकृते5ज्ञातोपदेशमा त्र परत्व- 
स्यैव प्रकरणात्‌, शासितुरत्र विवक्षायां ब्रह्मणो निमित्तकारणत्वमात्रस्य 
वक्तव्यस्वेऽभिन्ननिमित्तोपादानस्बोपपादने सामान्यरूपेण, विशेषरूपेण 
वाऽनुमानादिप्रमाणान्तरेणाज्ञातस्येवात्र ज्ञापने च स्वारस्यात्‌ , आदेशः 
पदस्वारस्यस्योपदेशपरत्व एव श्रतिसिद्धस्वात्‌ , कुत्रापि तस्मिन्नर्थं आदेश- 
पद स्याप्रसिद्धत्वाञ्चोपदेशागम्यार्थप्रस्ताव एवात्र स्वरसः। आदेशपदस्यो- 
पदे शपदपर्यायत्वमेवात्रेति श्रीदीक्षितवर्याः स्वीये सद्टिद्याविलासे विवेच- 
यन्तीव्यधिकं तत एवावगन्तव्यम्‌। सति चेवमध्यारोपनयेनावान्तरतात्प्य- 
विषयतया जगदुपादानत्व-तन्निमित्तत्व-सवात्मत्वादीनां ध्रमाणान्तरसिद्धा- 
नामप्युपदेशो धर्म-धर्मिभावेन न विरुध्यते || 


अत एव “तत्त्वमसी”त्यभेदे सामानाधिकरण्यमुपपद्यते । न हि कुत्रापि 
शासक-शास्ययोर्नियम्य-नियामकयोवा राञ-प्रजग्रोः सामानाधिकरण्यं 
लोकसिद्धम्‌ । अन्तर्यामिन्राह्मणमपि “यस्य प्रथिवी शरीरम्‌? इत्यादो 
नियम्य-नियामकयो में देनेव प्रवतमानं नियम्य-नियामकतया सामानाधि 
करण्यकथां विहन्ति ॥ 


न च जीवात्मा नियामकः शरीरस्य; तस्यापि श्रीभाष्यमते परमात्म 
शरीरत्वेन शरीर-शरीरिणोलॉर्कासद्धयोरेकनियन्तृ-नियम्ययोः परस्परं 
नियम्य-नियामकभावाभावेन तयोरपि सामानाधिकरण्यं न नियम्यःनिया- 
मकभावांनबन्धनम्‌ ॥ 


सद्रिद्या हि कार्ये-कारणभावमुखेन सद्र पं ब्रहम प्रस्तुवन्ती कार्य-कारण- 
भावस्य, नियम्य-नियामकभावस्य च भिन्नत्वात्‌ , र्वप्रकस्णे तस्याप्रस्ता- 
वात्‌ , शारीर-रारीरिणोः काय-कारणभावाभावेन तस्य नियम्य-नियामर्के 
भावविनाभूतत्वाच्च कार्य-कारणभावो नियन्य-नियामकभावमप्याक्षिपतीति 
न वक्ठु शक्यम्‌ || | 

मृत्पिण्डा दि दष्टान्तेनियम्य-निय/मकभावविवक्षा्थ्रा मृदो घटादिनियत्ट 
त्वस्य चेतनासाधारणधर्म शासकत्वस्थ तत्रासंभवात_ , मृन्तिकापदेन प, 
म्पर्या सर्वाप [दानसत्पदाथ्रेस्येव विवक्षणन मृत्पदेन तस्याप्युपादनै 





[ १२१ | 


तद्वच्छिन्नस्य स्वात्मना$विद्योपहितस्यान्यस्थैब विवक्षणात , घटादिपु 
या: का याया Es ब्रह्मकार्यस्वस्यापि श्रौतत्वात्‌ ै 
नियामकपरिणा मत्वस्य [नियम्येऽभ विन श्रीभाष्यमत एवं मृत्तिकायदा- 
हरणस्यानाअस्थातू, भास्करादिसंमतत्रह्मपरिणामक्रणताया ब्रह्मणः 
“ग्रकृतिश्चे ति सूत्रे श्रोभाष्येणापि निरसनात्‌ , परिणाम-विवतंयो: 
सत्यप्यवान्तरे भेदे विवतेस्य परिणामपदेनेब तात्पर्यानुसारेण परि- 
णामस्यापि विवतेस्थाने प्रयोगाविरोधात्‌ , ब्रह्मानधिष्टानेनाविद्यायाः, 
अविद्याऽविषयत्वेन ब्रह्मणश्च भिन्नभिन्नरूपेणोभयोरनुपादानत्वेन 
तयोरविनाभूतयोरेयोपादानत्वेन च ब्रह्मणि परिणामपदस्याचिद्यायां विवर्त- 
पद्स्य च तत्र तत्र शतत्रूपण्यादावनुवादद्शनाञ्चाभिन्ननि मित्तोपादानतासु- 
खेन प्रवृत्तायाः सद्दिद्याया न शासक-शास्त्रभावपरता युक्ता। सब 
चेद्भारम्भणाधिकरणे भगवत्पादभाष्यिऽपि सूचितम्‌॥ 

तत्र “सदेव सोम्येदमग्र आसीन्‌” इत्येकं वाक्यम्‌, “एकमेवाद्विती- 
यमित्यपरम्‌। तत्र प्रथमेन वाक्येनाव्यक्तात्मना सर्वेताराःम्यापन्नं सत्रपं 
ब्रह्मेचासीत्‌ , न तु व्यक्त-कार्यतादात्म्यापन्नं . ब्रह्मासीदित्यर्थे न विप्रति- 
पत्तिः । द्वितीये तु वाक्ये “एकमेवाद्वितीयमि” त्रापि विशोष्यं सदेव । 
तेन चाव्यरक्तंदंतादारम्यापन्नं ब्रह्म सृष्टेः पृवेम्‌ , परन्तु तव्केवज्ञमध्यारोप- 
विधया, परमार्थतस्तु-तदेकमेव, अद्वितीयं चेत्युपदिश्यते ॥ 

तेन चेदमबगम्यते--एकत्वम'पे ब्रह्मणो न द्वितीयत्वेन, किन्त्वद्विती- 
यत्वेनेब । अत एवाध्यारोपापवादनयेन प्रकरणस्य्रोपक्रमः; अन्यथा सतः 
“सदेवे'त्यनेनेव निर्देशः, पुनरपि तस्येकत्वेनोहलखेन बिजातीयस्यापरस्य, 
अद्वितीयेन पदेन सजातीयस्य, “एवेति’ धर्मस्य च निपेधो बितथः। अत 
एव पूर्वेमुकम--अध्यारोपापवादनयेनेव सद्विद्यायाः प्रकत ॥ 

परविद्याया रिविश्रेपपरत्वव्यत्रस्थ्रा 

अयमेव न्याय: परविद्यायामपि। अत्रापि कार्यै-ऋरारणभावेनेक्रविज्ञानेन 
सवेविज्ञानोपपादनं वर्तते । तच्चाध्यारोपापवादविधयेव, न तु शासक रास्य 
भावेन, नियम्य-नियाम कभावेन वा, पर-तु पूवत्र कादतादारू्येन कारणस्य 
प्रस्ताव:, उपसंहारस्त्वद्वितीयत्वेन । अत्र तु व्यक्ताव्यक्तसवैप्रपञ्वशन्यतयो- 
पक्रम:, कार्यतादात्म्येनोपसंहारः, एवं पुर्वेत्र त [दाट'यमध्यारोपनिबन्धर्न 
बाधायां सामानाधिकरण्यमद्वितीयवाक्येनोपसंद्दारमवष्टभ्य, तन च 
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बाधात्‌ पूर्वत्र बाधायां सामानाधिकरण्य 'मिर्द रजतमि त्यादाविब, अत्र तु 
४त्यन्तरसिद्ध॑ तदुपपायते ॥ 

ततश्च “सदेव सोम्येदमग्र आसीत्‌” “सवे खल्विदं ब्रह्मे''त्यादितादा- 
ल्यं बाधायामेव, न तु विशेषण-विशेष्यभावे, अन्यथा वा। अतो 5द्वितीय- 
पदमपि सट्टितीयत्वाविरोध्येवेति शङ्काबारणाथ तदभाववति तत्प्रकार- 
कत्वेनैबोक्तस्थलेपु सर्वत्र तादात्म्यं विवक्षणीयम्‌ , इति ब्रह्ममात्रस्य बाधक 
ज्ञानविषयस्य सत्यत्वम्‌, अन्येषां तु मिथ्यात्वासति सूचनाथमेव--- 

यत्तदद्रेश्यम्‌? “यदू भूतयोनिं परिपश्यन्ति” “यः सर्वज्ञः सवैबित्‌” इति 

चाम्नायमानमद्वि्त।यत्बमू_„ सद्वितीयत्वं च सद्विद्यायामिव । तञ्चाध्यारोपा- 
` वादूनयेनेव ॥ 

अत एब सद्दिद्यायां 'ऐतदात्म्यमिदं सब तत्‌ सत्ममि”ति सत्तादात्म्यं 
सबेस्योपक्षिप्य “तत्‌ सत्यमि”ति सन्मात्रं ब्रह्मेव सत्यसित्युपसंहृतम्‌ , 
इति तदेकवाक्यतया “मृत्तिकेत्येव सत्यमि”त्यापिं सृत्तिकेत्येवेति मृत्तिका- 
मुखेनोपत्तिप्तत्रहमसत्यतामेवानुवदति ॥ 


एतदेवाभिप्रेत्य “सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्मे त्यद्वितीयं ब्रह्मस्वरूपमेव तत्प- 
दलक्ष्यं सत्यपदेन प्रत्यभिज्ञातमनाद्यज्ञानप्रयुक्तसत्यादिभेदशान्याखण्डरूपे 


णोपदिश्यते, यत्‌ सदादिभिदेनाविद्याप्रयुक्तेन तत्र तत्राम्नायते, तदेव तद्‌ 
भेदशून्यमखण्डं ` ब्रह्मविदाप्नोति” इति ज्ञेयतयोपदिश्यते, यदेव--“ 


वेद निहितं गुहायामि”ति तम्पदारथाभेदेनोपक्तिप्यते, इति तत्पदार्थं 
शोघकवाक्याथेः ॥ 
तदेव ज्ञानम्‌, तदेवानन्तं च ब्रह्मेति प्रतिपादननाऽऽव्रृतानाव्रृत- 


सत्यादिभेदरान्यमखण्डं ब्रह्मच तत्त्वमिति निष्कषंः । अतोऽत्र सामानाधिकः 
रण्यमभेदे, न नु वाधायाम्‌॥ 


अत्र श्रीमाप्यकाराणां महाूर्वपक्षः 


सत्य-ज्ञानादित्राक्यस्य निविशेषपरत्वायोग: 


सत्य ज्ञानमनन्तं ब्रह्मे त्यत्रापि सामानाधिकरण्य- 
स्यानेकविशोषणविशिष्टेकार्थाभिधानव्युर्पत्त्या न निर्विशेष- 
वस्तासाद्धः । प्रवृत्तिनिमित्तभेदेनेकार्थवृत्तित्वं हि सामाना- 
धिकरण्यम्‌ । तत्र सत्य-ज्ञानादिपदमुख्याथेंरुणेः, तत्तदूगुण- 
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विरोध्याकारभ्रत्यनीकाकारेबैकस्मिन्नेवार्थे पदानां प्रवृत्तौ 
निमित्तभेदोऽवऱ्याश्रयणीयः ॥ 

इयांस्तु विरोषः--एकस्मिन्‌ पत्ते पदानां मुख्यार्थता. 
अपररस्मिश्च तेषां लक्षणा। न चाज्ञानादीनां प्रत्यनीकता 
चस्तुस्त्रूपमेव; एकेनेव पदेन स्वरूपं प्रतिपन्नमिति पदान्त- 
रप्रयोगवेयथ्यात्‌ , तथा सति सामानाधिकरण्यासिद्धिञ्च; 
एकस्मिन्‌ वस्तुनि वतंमानानां पदानां निमित्त- 
सेदानाश्रयणात्‌॥ 

न चेकस्येवार्थस्य विशेषणभेदेन विशिष्टता भेदादने- 
कार्थेत्वं पदानां सामानाधिक्ररण्यविरोधि; एकस्येव वस्तुनो- 
ऽनेकविरोषणविशिष्टताप्रतिपादनपरत्वात्‌ सामानाधिकर- 
ण्यस्य। 'मभिन्नप्रवृत्तिनिमित्तानां शब्क्षनामेकस्मिन्नर्थ 
वृत्तिः सामानाधिकरण्यमि'ति हि शाब्दिकाः॥ 


यदुक्तम्‌“ एकमेवाद्विती यमि?ःस्यत्राद्विती यपदं गुण- 
तोऽपिं सद्वितीयतां न सहते । अतः सवै शाखाप्रत्ययन्यायेन 
कारणवाक्यानामद्वितीयवस्तुप्रतिपादनपरत्वमभ्युपगमनीय- 
म्‌ । कारणतयोपलक्षितस्याद्वितीयस्य ब्रह्मणो लक्षणमिद्‌- 
मुच्यते-““सत्यं ज्ञानमनन्तं त्रह्मे ति । अतो लिळक्षयिषितं 
ब्रह्म निर्गुणमेव; अन्यथा “निगुणम”“निरञ्जनम्‌” इत्यादि- 
मिर्विरोधः-इति ,  तदञुपपन्नमः+ जगदुपादानस्य 
ब्रह्मण: स्वव्यतिरिक्ताधिष्ठात्रन्तरनिबारणेन विचित्रशक्तिः 
योगप्रतिपादनपरत्वादद्वितीयपदस्य । तथेब विचित्रशक्तिः 
योगमेबावगमयति-“ तदैक्षत बहु स्यां प्रजायेयेति तत्त- 
जो5सृजत” इत्यादि ॥ 

अविशेषेणा(द्वितीयमि त्युक्ते निमित्तान्तरमात्रनिषेध: 
कथं ज्ञायत इति चेत्‌, सिसृक्षोत्रह्ञण उपादानकारणत्वं 
“सदेव सोम्येदमग्र आसीदेकमेवे ति प्रतिपादितम्‌ | 
कार्योत्पत्तिस्वाभाव्येन बुद्धिस्थं निमित्तान्तरमु, इति तदेवा- 
द्वितीयपदेन निषिदूध्यत इत्यवगम्यते । सबेनिषेधे हि. स्वा- 
युपगताः, सिसाधयिषिता नित्यत्वादयर्च निषिद्धा: स्युः 
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सर्वशाखाप्रत्ययन्यायश्चात्र भवतो विपरीतफलः; सबशा- 
खासु कारणान्वयिनां सवज्ञत्वादीनां गुगानामत्रोपसंहार- 
हेतत्वात्‌ । अतः कारणताक्यस्वभावादपि “सत्यं ज्ञान- 


सनन्तं ब्रह्मेःत्यनेन धविशोषमेव प्रतिपाद्यत इति विज्ञा- 
यते ॥ 


अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्त 
सत्य-ज्ञानावाक्यर्‌॥ निति यापपरत्वध्यवस्था 

तत्र यद्यपि ' सत्यं ज्ञानमि'वि सामानाधिऋरण्यं प्रतीयते; तथापि 
तत्र सत्यपदेन प्रस्यभिज्ञातं स्वरूपं सद्विय्याविपयः सजातीय-विजातीय- 
स्त्रगतधर्मे शून्यमेव वित्रक्षितम्‌ , नात्रानेकगुगविशिष्टं सविशेषं ब्रह्म 
विवक्ष्यते, इति नात्र विशेषण-विशेष्य भावे सामानाधिकरण्यम्‌ , किन्त्व- 
खण्डाकरवृत्तिनिवत्याज्ञान-तस युक्तभे दशन याखण्डनिर्वि रोषस्वरूपमात्राभिः 
प्रायमभेदे “सत्यं ज्ञानमिःत्यादिसामानाधिकरण्यम्‌ ¦; 

न चेतावता भिन्नप्रवृत्तिनिमित्तकत्वे -सत्येकार्थचो थकस्वळक्षणस्य 
सामानाधि ऋरण्यरस्यात्रालुपपत्तिः | प्रवृत्तिनिभित्तभेदे हि पदानाम्‌ , न तु 
वाक्यस्य । अत्र च सत्यादिपदानां बाचळतावस्थादां प्रथमो पस्थितायामर्त्येव 
चाच्यतावच्छेदकरभेदः। तत्र प्रत्ृत्तिनिभित्तमेदः, एकत्वं चार्थस्य एकत्र द्य- 
मात रीत्या तत्तटूघमवदेकर्थामवोधकत्वेनेति बक्तव्यम्‌। तञ्च वाक्य 
तात्पयमवष्टभ्यव वक्तव््रम्‌ , न तु प्रवृत्तिनिमित्तापरित्यागेनेंब वाक्यानां 
वोधकत्वम , सत्यपि तात्पर्य वशिष्टार्थत्राथकत्व॑ चा नियतम्‌ ; अन्यथा 


ताव्पर्यानुसारेण लक्षकशच्दचटितानां वाक्यानामवो धकत्वमापद्येत, इति 
लक्षणामात्रोच्छेदापत्तिः॥ 


आरित चात्र तासयानुसारण सत्यादिपदेन सत्यत्वादिधर्माविवज्ञया 
बाधः, तत्र सत्यपद्‌ साट्ट्याप्रकरणसुपस्थापयन्‌, दो प्रयुक्त चा" 
।टूतायर्मावडानमखण्डाकारवृत्त्युपहितपरत्वाद्‌ निविदोपमेव तात्पयंवशादू 
लक्षयति, इत्यभदे सामानाधिकरण्यं नात्र शाब्दमर्यादाविरोधि। 
प्रवाच्ानामत्तावचक्षायामावड्यिकाया बिदापण-विशे“्यरभावे सामाना: 
धिकरण्यम , अन्यथा त्वभद्‌, तस्यापि वाघे वाधायां सामानाधिकरण्य- 
मात वचाक्यतात्मयाचदा व्यवस्था । सत्यम विदोपण-विठोप्य भावविव- 
क्षाया [भन्नप्रव्रांत्तानांमत्तकत्वे सत्व्रेका्थबोधकत्वम्‌ , अन्यथा तु तात्पय्रा 
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नुसारेणासति बाध एकाथेबोधकत्वमात्रै सामानाधिकरण्यम्‌ , परन्तु 
तदपि लाक्षणिऋत्वेउप्यपर्यायशब्दानामेब, न तु पर्यायाणाम्‌। पर्यायत्वं 
तु वाच्यतावच्छेदकक्ये, न तु लक्ष्येक्येडपि ॥ 


७02२ ० Se 
न्र्‌ का कर ट Ff व रू वः ड त्र | 4७ | वतर [4 ७ भेदे 
Ee तत्रेकाथेबोधकत्व॑ चो 'स्वरूपेक्येऽपि भवति, वित्रक्षितध्मभेदेन 
विरिष्ठस्वरूपेक्येऽपि । तत्र प्रवृत्तिनिमित्तविवक्षायां धर्मविशिष्ट- 
= पे थे क 
धमिस्वरूपेक्यम्‌ , अन्यथा तु स्वरूपेक्यमात्रम्‌ । तत्र स्वरूपमात्रेक्यं येषु 
वाक्येषु, तत्र पदानां स्त्ररूपोपस्थापक्स्वं लक्षणया, न तु शक्त्या ॥ 


न च शक्तिभेदादेकस्तरूपपराणामपर्यायत्वम्‌ , इति लक्षणया स्वरू- 
पेक्यपरत्वेऽपि न पर्यायत्वापत्तिः। शक्यतावच्छेदकमेदः प्रतरत्तिनिमित्त- 
भेद: । स च सत्याद्पदेष्यपि समानः; तात्पयेवरात्‌ लक्षणयेकार्थत्वं 
तु नापयायत्बं विह्‌†न्त, शंते लक्षणयेकस्वरूपपरत्वेऽपि वहूनां पदाना- 
मेकार्थबोधकखेन सामानाधिकरण्यं नाट्रेतसिद्धान्ते व्याहतम्‌ ॥ 


तत्र यद्यपि-सत्य-ज्ञानादिपदमुख्यार्थरुणेः, तत्तदूगुणप्रत्यनीकाकारे वैं- 
कस्मिन्नर्थे पदानां प्रवृत्तावपि सामानाधिकरण्यं निरुद्यते, मुख्याथेता 
च सर्वेषां भवति; तथापि तत्तदूगुणविवक्षायामसति तात्पर्ये मुख्याथे- 
लोभमात्रेण नानेकगुणविशिष्टकर्थपरता युक्ता; . अन्यथाऽसत्यपि तात्पर्य 
'सेन्धवमानयेःस्यादा भोजनावसरेऽऱवादिवोधक्स्वमबाधात्‌ स्यात्त । न 
चात्रान्वयानुपपत्तिः, न वा “विपं भुङ्क्ष्वे”व्यादिवाक्यानां विषभक्षगबोध- 
नेनापि निर्वाहादर्थान्तरलक्षणा सुस्त्रार्थताळोभेन वारयितुं शक्र्यते ॥ 


पदान्तरवैयथ्यं तु धम॑भेदप्रयुक्तस्वरूपभेदशङ्कावारणाथेत्वात्‌ तत्त- 
त्पदानःं नोत्तिष्ठठि। पदान्तरबैयथ्य ह्येकेनापि पदेन विवक्षितवाक्याथे- 
निर्वाहेऽवसरति ॥ 

इदमेवात्र एच्छयते-सत्यज्ञानादिवा्र्येपु केन पदेनेष्टनिबांह 
इति ? न चात्रैकेन सत्यपदेन विवक्षिता्थेनिवोहः; पद्मा ह्यः 
प्रमाणम्‌ ॥ 

अत एब पदद्टयेनास्तु निवांहः, कथं न तृतीयपदबेयथ्य- 
मिति न शङ्का। का वा विनिगमना पद्विशेपस्यैवात्र सार्थक्ये ? 
तत्रायं प्रश्न--किं वा प्रयोजन द्वितीयस्य पदस्य ? तत्र सत्य-ज्ञान- 
पद्भेदात्‌ , स्वरूपभेदशङ्का, धमेभेदादू धर्मभेदप्रयुक्तधर्मिभेद्शङ्का 
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चे सा प्रसारीति यदि पदान्तरसाथक्यम्‌, तहींदं विबिच्यताम्‌--कि 
निर्विशेषमात्रपरत्व॑ सत्यादिपदानामभिप्रेत्येवसुपन्यस्यते लक्षणापक्षमा- 
श्रित्य, उत सविशेषविवक्षा शक्तिपक्तमाश्रित्य । द्वितीये पदान्तरबेयथ्य- 
शडकेव नोत्थानमर्हति। प्रथमे न विशिष्टस्वरूपक्यस्य, न वा धर्मभेदस्य 
विवक्षा, इति कथं न पदान्तरवेयथ्यंम्‌ ९ 

अद्वेतमते5खण्डस्येव . ब्रह्मणोऽविद्याभ्रयुक्तस्वरूपभेदशङ्कावारणार्थं 
तत्र कल्पितभेदापारमाथिकत्वो द्बोधनद्वाराऽखण्डस्व रूपेक्यबोधनार्थानि 
बहूनि पदान्यखण्डाथष्वाप वाक्यषु ॥ 

इद्मेवाभिप्रेत्याट्वेतिनो बद्न्ति--“ एकमेवाद्वितीयमि”त्यत्रा द्वितीयपदं 
गुणतो5पि सद्वितीयतां न सहते--इति । अतः सर्वेशाखाप्रत्ययन्यायेन 
तत्पद्वाच्याथेपराणां कारणवाक्यानामध्यारोपापवादनयेनारोपितसद्िती 
यत्वेऽवान्तरं तात्पयम्‌ , अपवादविधया प्रवृत्तांनां “एकमेवाद्विती- 
यमिश्त्यादीनामेव महातात्पयंम्‌ , मुख्यं च प्रामाण्यमिति, इति तदेक- 
वाक्यतया सत्य-ज्ञानादितत्पदार्थशोधकबाक्या नाम---“सत्यं ज्ञानमनन्तं 
ब्रह्म” इत्यादीनां निर्विशेषस्वरूपबोधन एव तात्पर्यम्‌ , इति निर्विशेषमेव 
ब्रह्म वेदान्तमहातात्पयेविषयः। अत एवं “निर्गुगम” “निरञ्जनम्‌' 
इत्याद्वाक्यानि; येरारोपितद्रितीयवच्वेनेवाध्यारोपविधया सद्वितीयम्‌ , 
परमार्थेतस्त्वद्दितीयमेव ब्रह्मेति ज्ञाप्यते ॥ 

न चेतावता जगदुपादानत्वादि ब्रह्मणो विस्ध्यते; अनाद्यारोपिता- 
ज्ञानाश्रयविषयत्वेन; अघटितघटनापटीयरस्वाद्‌ मायया आवरण-विक्षेप- 
शक्तिमत्या ब्रह्मणो जगदुपादानत्वाद्यपपत्तेः । न केवलमुपादानत्वम , 
किन्तु निमित्तकारणत्वमपि स्वोपाधिमायापरिणामवृत्त्याश्रयत्वेन । 
तश्वा55रोपितमेव । एतदेवाभिप्रेत्य--तदैक्षत बहु स्यां म्रजायेय 
इत्यादि: ॥ 

तत्र “सदेवेदमि”ति तादात्म्यं ववध्यारोपनिबन्धनम्‌ , न तु मृदादीना 
परिणामिकारणानामिव स्वसमसत्ताकाविद्यापरिणामत्वप्रयुक्तम ! निमित्त- 
त्वमपि तस्य तदुपाधिपरिणामाश्रयत्वेनेव | सर्वे चेद्मध्यारोपविधयेवेत्य- 
नुपदमेव विवेचितम्‌ , न जगदुपादानत्वादिना ब्रह्मणो5धिष्ठात्रन्तर- 
निवारणं लच्यम्‌॥ 

कायोत्पत्तिस्वभावेन निमित्तान्तरशाङ्का तु मायासम्वन्धमात्रेणेकस्यवो- 
भयत्वस्य साधनात्‌ , इति सञज्ञातीय-विजातीय-स्वगतानाँ सवेषार्मव 
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विशेषाणामत्र निषेधाच्च नोत्तिष्ठति । निषेधश्चायमविद्यादीनां तप्ययुक्ताना- 
मारोपितानामेव ? न तु वस्तुसताम्‌ , इति स्वोपाधिप्रयुक्तानाम्‌ , सिसाधयि- 
पितानां च नित्यत्वादीनाम्‌ , अनायविद्याप्रयुक्तसत्य-ज्ञानादिभेदानां च 
स्वेषां निषेधो न व्याहन्यते ॥। 

तत्र सबंशाखाप्रस्ययन्यायो योऽवान्तरतात्पर्येपरकारणवाक्ये ष्वप्य- 
ध्यारोपविधया प्रवृत्तुपु, न केवलं मह्दातात्परयेबिधयाऽद्वितीयादि- 
वाक्येषु, इति सवशाखप्रत्ययन्यायेन सगुणवाक्यानां सर्वेषामेकीकृत्या- 
वान्तरतात्पर्येविषयस विशेषस्वप्रतिपादनम्‌ , तेन च सर्वेषां विरेपाणामध्या- 
रोपविधयेब तत्र बोध इति निष्कर्षो बोध्यः ॥। 


तत्र निर्गुणादिवाक्यानामे कीकृत्य प्रवृत्तानां कारणादिवाक्यावमतसर्व- 
विशेषापवादविधयेत् बोधः १ इति सवेषां सशगुणवाक्यानामध्यारोप- 
वादेन प्रवृत्ति, सर्वेषां विशेषनिषेधपराणां बाक्यानाम५वादविधयैव 
प्रवृत्तिः । उभयेषां चाध्यारोपापवादविधयेकनिर्विशेषचिन्मात्र एव महा- 
तात्पर्यविषये पर्ययसानमित्यनसीयते । ततश्च “सत्यं ज्ञानमनन्तं त्रह्मे”ति 
वाक्यस्य द्वितीयापवादपरवाक्येकवाक्यतयेव प्रमाणत्वाद्‌ निविशेष- 
संविन्मात्र एव पर्यवसानमर्थसिद्धम्‌, तेन च सगुणवाक्र्यानाम- 
विरोधोऽपि; अन्यथा सविरोषत्वपरमार्थतायामेव वेदान्तानां तात्पर्ये 
निर्विशोषचाक्यानि निरवकाशानि स्युः; तेषामर्थविशेषे सावकाइत्वा- 
सम्भवात्‌ । अध्यारोपापवादविधया सविशेषवाक्यानां प्रामाण्यं तु “नेति 
नेशति निषेधमुखेन निर्विशोषप्रतिपत्त्युपायत्वात्‌ स्वाथे तात्पया- 
भावेऽपि न निष्प्रयोजनम्‌ , इति निुणवाक्येरविरोधात्‌ सशुणवाक्यानां 
बाघ एव ॥ 


अत्र श्रीमाप्यकाराणां महापूर्वपक्षः 

निर्यु णवाक्यानामपि सविशेषपरत्वम्‌ 
न च निर्शुणवाक्यविरोधः; प्राकृतहेयगुणविषयत्वा- 
त्तेपाम--- है निर्गुणम्‌ बड £ निर्जनम्‌ i “निष्कं निष्क्रियं 
शान्तम्‌,” इत्यादीनाम्‌! ज्ञानमात्रस्वरूपवादिन्योऽपि 
तयः ब्रह्मणो ज्ञानस्वरूपतामभिद्धति। न तावता निवि- 
शेषज्ञानसात्रमेव तत्त्वम्‌ ; ज्ञातुरेव ज्ञानस्वरूपत्वात्‌ । 


ज्ञानस्वरूपस्यैव तस्य ज्ञानाश्रयत्वं मणि-द्युमणि-दीपादि- 
बदू युक्तमेवेत्युक्तम्‌॥। ८4०४ ९ 
ज्ञातृत्वमेव हि सर्वाः श्रतयो वदन्ति--य; सर्वज्ञ: , 
स्वित्‌ ” “तदैक्षत”, “सेयं देवतेक्षत”, “स इक्षत 
लोकान्नु सुजा इति” “नित्यो नित्यानां चेतनइचेतना- 
नामेको चहूनां यो विदधाति कामान्‌ ” “ज्ञाज्ञौ द्वावजा- 
वीझानीशो” “तमीश्चराणां परमं मह्देशवरं तं देवतानां 
परमं च दैबतम्‌। पति पतीनां परमं पररताद्विदाम देवं 
` भुबनेशमीड्यम्‌” “न तस्य कायं करणं च विद्यते न 
तत्समश्चाभ्यधिकश्च इृझ्यते। पराऽस्य शक्तिर्विबिधेव 
श्रूयते स्वाभाविकी ज्ञानबलक्रिया च” “ एष आत्माऽपहत- 
पाप्मा बिजरो विमृत्युर्विशोको विजिघत्सोऽपिपासः सत्य- 
कामः सत्यसङ्कल्पः--इत्याद्याः श्रतयो ज्ञातृत्वप्रमुखान्‌ 
कल्याणगुणान्‌ ज्ञानस्वरूपस्येच ब्रह्मणः स्वाभाविकान्‌ 
वदन्ति, समस्तहेयरहिततां च ॥ 
निर्गुणवाक्यानाम्‌ सगुणवाक्यानां च विषयम'पह- 
तपाप्मे'त्याद्य पिपास’ इत्यन्तेन हेयगुणान्‌ प्रतिषिद्धच 
“सत्यकामः सत्यसङ्कल्पः” ,इति ब्रह्मणः कल्यागशुणान्‌ 
विदधतीं श्रृतिरेब विविनक्ति, इति सशुण-निशुणवाक्य- 
यो मरो धा भावाद न्यत रस्य मिश्याविषयताश्रयणमपि 
नाशङ्कनीयम्‌ ॥ 
अद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
नियु णवाक्यानां सगुगपरत्वायोगः 
तत्र 'निशुंणम्‌” “निष्कलम” “निष्क्रियम्‌” इति श्रुतयो शुण- 
सामान्यम , शरीरस।मान्यम्‌, क्रिगासामान्यं च बोधयन्त्यो न शुण- 
विशेपनिपेवपरतया संकोचनमहेन्ति। अत एव ब्रह्मणो ज्ञानमात्रत्वं 
सत्य-ज्ञानादिश्रतयो विविञ्वते । न च सशुणताक्यं निर्गुणवाक्याद्‌ 
प्रवलम्‌; अपच्छेदन्यायेन परत्वाद्‌ निर्शुणत्रःक्यानामेव प्राबल्यात्‌ , 
सरुणवाक्ट्रानां ` निपरेधापेक्षितप्रति ्रोगिसम्धकखेन साफल्याच्च ; 
अन्यथाऽश्रसक्तप्रतिमेधापत्तेः। सर्व॑त्राध्यारोपापवादस्थले स्थूला रुन्धतीः 
त्यायविषयेपु लौकिकेषु, अन्नमयादिपू्पर्वनिपेधेनोत्तरोत्तरोपदेशवाक्येषु 
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च्‌ सूक्मतस्बोपदेशावसरेऽध्य रोपापवादस्थल एवं रीते 
न चात्र वपरीत्यं युक्तम्‌; शुणादिपद्स्य सामान्यपरस्य विशेषलच्षणायां 
प्रमाणाभावात्‌ , निषेधस्य प्रति योग्यपेक्षाया इत्र विधिषु स्त्रार्थबोधनाथै 
स्वा्थव्यवस्थापनाय वा निषेधानपेक्षणेन गुणत्रोधनमा त्रेण चारितार्थ्यात्‌ , 
विधेयनिषेधपयन्तं तात्पयेकल्पना5योगाच ॥ 


रेव द्रशनात्‌। 


सामान्यपद्स्य विशेषपरत्वं विध्युपसंददारन्यायेन--“पुरोडाशं 
चतुधा करोति” “आरनेयं चतुर्थां करोति” “वार्ताकं न भक्षयेत्‌ ” 
“उवेतवार्ताकं न भक्षयेदि”ति शाखाभेदेन, तन्मूळस्मृतिभेदेन वा 
प्रवृत्तेषु वाक्येषु सामान्य-विशेषयोरुभयोरपि स्वतन्त्रतया निर्देशे 
प्रसरति,। न चात्र शाखाभेदेनेव निर्गुणः “निर्हयगुणः इति च 
वाक्यद्ट्यं कुत्रापि दृश्यते, येन निगु णपदस्य हेयगुणनिपेधपरतया योजनं 
संभवति ॥ 

तत्रोपसंहारन्यायो हि विधेययोर्वा, निपेधयोर्वा भवतिः न तु विधि- 
निषेधयोः। न च विनाऽऽरोपेग प्रसक्ति प्रत्यत्तेण, श्रुत्या वा निषेधः कस्या- 
प्येकस्य, येन निर्गुणपदस्य शुणसामान्यनिपेधपरस्य गुणविशेषपरतया 
योजनं संभवति । अन्यथा “न ब्राह्मणं हन्यात्‌” “नात्रेयं हन्याःदे  त्यत्राप्यु- 
पसंद्दारन्यायापत्तिः। तत्र यथा प्रत्यक्षेणारोपप्राप्तस्य प्रत्यक्षेणेब प्रमाणेन 
निषेधः, एवमेवारोपेण श्र॒त्या प्राप्तस्य श्त्या निपेधः, इति जगत्कारणत्वा- 
दीनां सर्वेषां शुणोपसंहारन्यायेन निपेधपरत्वमेव निगुणादिवाक्यानां 
सामान्यतो शुणनिपेधपर।णामपि, इति हेयगुगनिपेधपरत्वे तेपामप्रसक्त- 
प्रतिषेधापत्तिः ॥ | 


तत्र “सत्यं : ज्ञानमि” त्यादौ ज्ञानस्वरूपमात्रं ब्रह्मेति यत्‌ प्रतिपाद्यते, 
तद॒पि धर्मभूतज्ञानस्येव सविपयत्वाभावादू वस्तुतो5ज्ञातृत्वाच संविन्मा- 
त्रस्या55त्मनो निर्विशेषत्वमुपपादयति । “यः सर्वज्ञः सवंवित्‌” “ तदेक्षत 
“सेयं देवतैक्षत” “स ईक्षत लोक्रान्नु सुजा” “चेतनश्चेतनानाम्‌ ` 
“ज्ञाज्ञौ द्वावजावीशानीशौ” इत्यादा श्रीभाष्योदाह्ृताः श्तयः कारणमी- 
श्वरमधिकृत्य प्रवृत्ताः, न तु संबिन्मात्रम्‌। तस्य चात्रांपाधकस्यान्तःकर- 
णोपाधिकस्य जीवस्येबौपाधिकमेव ज्ञाठृस्वम्‌ , न तु स्वाभावकामात 

गक्तमधस्तात्‌ ॥ 
९७ 


[ १३० ] 


“एष आत्मा अपहतपाप्मा विजरो विमत्युर्विशोको विजिधित्सोऽपि- 
पास: सत्यकामः सत्यसङ्कल्पः” इति वाक्यं तूपास्यसगुणपरम्‌ , न निर्वि- 
शेषपरम्‌ । उपास्यं च सगुणं बिम्बस्थानी य इश्वर एव, न तु सन्मात्रम्‌, 
इत्युपाघे: प्रतिबिम्वपज्चपातित्वादू न बिम्बपक्षपातित्वामति न्यायसिद्धा- 
ानुबादपरं तत्‌, इति निर्विरोषस्येव सशुणस्यापि निदोषत्वं न व्याहृतम्‌ । 
अतो नात्र द्वेयगुणप्रतिषेधेन सत्यकामत्वादिगुणविधानं निविशेषसंचि- 
न्मात्र्स्य, इति सगुणस्वरूपस्यैव शासत्रतात्पयंविषयत्वेऽपि न सगुण- 
निर्गुणवाक्याविरोध इति न विकल्पसहदम्‌ |। 


न चात्र सगुण-निर्गुणवाक्ययोर्विरोध:; सशुणपरत्वात्‌ पूर्वस्य, तद्धि- 
छाननिर्विशेषमात्रपरत्वाश्वोत्तरस्य । तत्र पूर्वेमध्यारोपेण प्रवृत्तम्‌_, उत्तरमप- 
वादेन, पूर्वेस्य मिथ्यांभूतशुणविषयत्वम्‌ , उत्तरस्य तु निर्विशेषाधि- 
छ्ठानसंविन्मात्रपरत्बमित्यविरोध उभयोः ॥ 


अत्र श्रीभाप्यकाराणां महापू वपक्षः 
तेत्तिरीयश्र॒ते: सगुणेकपरत्वम्‌ 


“भीषाऽस्माद्वातः पवते” इत्यादिना ब्रह्मगुणानार- 
भ्य “ते ये झतमि”त्यनुक्रमेण च्ेत्रज्ञानन्दातिशयमुक्स्वा 
“यतो वाचो निवतेन्ते। अप्राप्य मनसा सह । आनन्दं 
ब्रह्मणो विद्वान्‌” इति ब्रह्मणः कल्याणगुणाऽऽनन्स्यमस्याद- 
रेण बद्तीयं श्रतिः ॥ | 


“सो5उनुते सर्वान्‌ कामान्‌ सह । ब्रह्मणा विपश्चिता” 
इति ब्रह्मवेदनफळमवगमयद्‌ वाक्यं परस्य विपश्चितो 
ब्रह्मणो गुणाऽऽनन्त्यं ब्रवीति-विपश्चिता ब्रह्मणा सह 
सर्वान्‌ कामान्‌ समश्नुते । काम्यन्त इति कामाः = कल्या 
णगुणाः । ब्रह्मणा सह तद्गुणान्‌ सर्वानश्नुत इत्यर्थ: ॥ 

दहरविद्यायाम्‌ -“तस्मिन्‌ यदन्तस्तदन्वेष्टञ्यम” इति- 

- बदू शुणप्राधान्यं वकतुं सहराव्द: । फलो पासनयोः प्रकारे - 
क्यम्‌ यथा क्रतुरस्मिन्‌ लोके पुरूषो भवति तथेतः परेत्य 
भवतीति श्रृत्येव सिद्धम्‌ ॥ 


[ १३१ ] 


अद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
तेत्तिरीयश्रुतेरपि निर्विशेषेकपर्यवसानस्‌ 


त्रह्मवद्ली हि “एतस्येवानन्दस्यान्यानि भूतानि मात्रामुपजीवन्ती”ति 
श्रुत्यन्तरसिद्धमानन्दस्वरूपनिर्विशेषसंविन्मात्रस्य पुच्छत्रह्मण एव प्रकरण- 
प्रतिपायत्व॑ विवक्षितुमेवानन्दमीमांसां प्रस्तौति, इति तत्त्मसिबाक्यार्थमे- 
वोपदिशन्ती समष्टिरूपेणेद्वरस्याप्यधिष्ठानं संविन्मात्रं जीवत्वेश्‍वरत्योपट- 
क्षितं स्वरूपमेव सबेवेदान्ततात्पयविधया सिद्धान्तयति । अधिकं त्वानन्द- 
मयाधिकरणपरीक्षावसरे व्यक्तीभविष्यति ॥ 


सविरोषन्रह्मपरत्वेऽस्य प्रकरणस्य, “ते ये शतं प्रजापतेरानन्दा:। स एको 
त्रण आनन्दः” इति सविशेषस्य ब्रह्मणः प्रजापत्यानन्दशतगुणितानन्द- 
वत्त्वं सङ्ख्याय, निष्कृष्य चानन्तरं प्रवृत्ता “यतो वाचो निवतेन्ते। अग्रा- 
प्य मनसा सह । आनन्दं ब्रह्मणो विद्वान्‌ ।” इति श्रुतिव्यष्टि-समष्ट यात्म- 
कसविशेष-जीवेश्वरो भयाधिष्ठानं पुच्छं ब्रह्लेव परमार्थ गमयति। अत्र 
“आनन्दं ब्रह्मणो विद्वानिति षष्टी 'राहो: शिरः? इतिवत्‌ , “पुरूपस्य चेतन्य- 
मि'ति वाऽभेद एव। अत एव--“आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानादि”ति 
ब्रह्मेवानंन्द इत्युपदेशोपसंहारः ॥ 

अयमेव न्यायः--“'सोऽङ्चुते सर्वान्‌ कामान्‌ सह्‌। व्रह्मणा विपश्चि- 
ता”इत्यत्र। अत्र “ब्रह्मणां विपश्चिते’ तीत्थ॑भूतलक्षणटृतीययाऽभेदः, सहपदेन 
वाक्यान्तरगतेन युगपदित्येब च विवक्षितमिति तैत्तिरीय भाष्य-तद्वार्तिकादो 
व्यक्तम्‌; अन्यथा युक्तानां ब्रह्मलोकगतानामानन्दानुभवे प्राधान्यम्‌ , 
ब्रह्मणस्तूपास्यस्य नियामकस्याप्यप्राधान्यम्‌ , इति युक्तस्य स्वोपास्यप्राप्िः 
तस्याधःकरणाय, इति ब्रह्मप्रधानभावः, नियम्य-नियामकभावः, आनन्द्‌- 
सातिशय-निरतिशयत्ं च सब सुक्तावधरोत्तरं विपरीतभावेन स्यात्‌॥ ` 
तत्र यथाक्रतुन्यायोऽपि विपरीत एवात्र, अद्वेतसिद्धान्ते तु ब्रह्मभावस्य 
सुक्तिस्वरूपत्वाद्‌ जीवन्मुक्तद्शायाम , कत्रल्ये वा ब्रह्मानन्द-सुक्तानन्दयोन 

चैषम्यलेशोऽपि, इति श्रतयुक्तनिणंयो महदाअस्यमश्न॒त ॥ र 
य स्वतन्त्रकर्त- 


दहरविद्यायां गुणप्राधान्यं तु शास्त्रप्रामाण्यादुपासनरर न 
कृतिसाध्यत्वाच यथाशास्त्रं युज्यते, फलानुभवस्तु यथायथमव कम 
भवति । सर्वथा त्वानन्दानुभवे ब्रह्मणोउप्राधान्यवादः ` 'स एको त्रह्मण 
आनन्द्‌ः। श्रोत्रियस्य चाकामहतस्येः 'त्यानन्दमीमांसोपसंहारवि रुद्धोऽपि ॥ 


[ १३२ | 
अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूर्वेपक्षः 
'यस्यामतमि?ति श्रुतेत्रह्मसविशेषतायामेव स्वारस्यम्‌ 


८यस्यामतँ तस्य मतम्‌? “अविज्ञातं विजानताम्‌? 
इति ब्रह्मणो ज्ञानाविषयत्वमुक्त चेत्‌ , “त्रह्मविदाप्नोति 
परम” “ब्रह्म वेद ब्रह्मैव भवति” इति ज्ञानाद्‌ मोक्षोपदेशो 
न स्यात्‌ ॥ 


“असन्नेव स भवति । असद्‌ ब्रह्मति वेद्‌ चेत्‌। 
अस्ति ब्रह्मेति चेद्वेद । सन्तमेनं ततो विदुः |? इति ब्रह्म- 
चिषयज्ञानस द्वावासद्भावाभ्यामात्मनाशम्‌ , आत्मसत्तां च 
वदति । अतो ब्रह्मविषयवेदनमेवापवर्गोपायं सवा: श्रुतयो 
वदन्ति । ज्ञानं चोपासनात्मकरम्‌ ॥ 


उपास्यं च ब्रह्म सगुणमित्युक्तम। “यतो वाचो 
निवतेन्ते । अप्राप्य मनसा सह,” इति ब्रह्मणोऽनन्तस्या- 
परिच्छिन्नगुणस्य वाझमनसग्रोरेतावदिति परिच्छेदायोग्य- 
त्वश्रबणेन ब्रह्ेतावदिति ब्रह्मपरिच्छेदज्ञानवतां ब्रह्माविज्ञा- 
तम्‌ = अमतमित्युत्तम्‌; अपारच्छिन्नत्त्रादू ब्रह्मणः, अन्यथा 
“यस्यामतं तस्य मतम्‌” “विज्ञातमविजानतामिः”ति मत- 
त्व-विज्ञातत्ववचनं तत्रेव विस्ध्यते ॥ 


यत्तु-- न दटेद्रेष्टारं मतेमेन्तारम्‌ः? इति श्रतिर - 
ऐे:, मतेव्येतिरिक्तं द्र्ारम्‌ , मन्तारं चं प्रतषेधति--इति, 
तदाऽऽगन्तुकचेतन्यशुणतरो गित या ज्ञातुरन्ञानस्वरूपतां कृत: 
कसिद्धां मत्वा, न तथाऽऽत्मानं पश्येः, न मन्वीथाः, अपि 
ठु द्रष्टारं मन्तारमप्य़ात्मानं दृष्टि-मतिरूपमेब पञ्येरित्यभि- 
द्घातीति परिहृतम्‌ ॥ 


_ अथवा-दृे्रे्टार मतेमेन्तार जीबात्मानं प्रतिषिध्य 
सवंभूतान्तरात्मानं परमात्मानमेवोपास्वेति वाक्यार्थः; 


अन्यथा “विज्ञातारमरे केन विजानीयान्‌? इत्या दिज्ञातुत्व- 
2तिविरोघश्च ॥ 





[ १३३ ] 


अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
“यस्यामतमिःत्यादिभुतिस्वारस्यमद्वैतसिद्धान्त एव 

“यस्यामतं तस्य मतम्‌” “अविज्ञातं विजानताम्‌” इत्यादिवाक्यान्य- 
. खण्डाकारवृत्ति चिना ब्रह्मण आवृतानावृतसदादिभेदरूपसखण्डञञानमात्रेण 
न मोक्षः, इति जीव-ब्रह्मणोरेक्यसिद्धान्तं मनास कृत्य 'अहमिःत्यात्मज्ञान- 
मेव न ब्रह्मज्ञानमिति श्रतिपादयन्ति सन्ति घटादिवद्‌ नानुभाव्यत्वमनु- 
भूतिस्वरूपस्य त्रह्मण:, किन्तु “यतो वाचो निवतेन्ते” इत्युक्तरीत्या5ख- 
ण्डाकारवृत्ती सर्वप्रमाणव्यापारनिवृत्तिरित्यभिप्रयन्ति च ब्रह्मस्वप्रकाश- 
त्वम्‌ , घटादिवत्‌ तस्याननुभाठ्यत्वं च पूर्वोपपादितमेव द्रढयन्ति । 
तेन च वेदान्तानां ब्रह्मणि प्रामाण्यं तस्य वृत्तिव्याप्यत्वमात्रेण, न तु 
फळव्याप्यत्वेनेति सिध्यतीत्यद्वेतसिद्धान्ते ज्ञेयत्वाज्ञेयत्वयोरविरोधः-— 
रह्म ज्ञेयम्‌, अखण्डाकारवृत्त्या5बिद्यानिवृत्तो स्वतःप्रकाशात्‌ , ब्रह्म न 
ज्ञेयम्‌; घटादिवत्‌ तस्यानध्यस्तत्वेन तस्य व्वृत्त्यभिव्यक्तस्वातिरिक्तसंविद्‌- 
भास्यत्वात्‌- इति ।। 

अयमेव न्यायो ब्रह्मवेयत्वेडपि--“न रृषदेद्रेष्टारं पऱ्येः” “न मतेर्मन्तारं 
मन्वीथाः” इति त्वनुभूतिव्यतिरिक्तं तदाश्रयमात्मानं निषेधति। अनेन चेद- 
सवगम्यते--चिद्‌(चदूम्नन्थिरूपोऽहमर्थो न युख्यात्मा, तस्य ज्ञातृत्वं वृत्ति- 
रूपगौणज्ञानाश्रयान्तःकरणतादात्म्येन, इत्यहमर्थानात्मत्वकल्प एब साधु- 
रिति। श्रीभाष्यमते स्वहमथेस्येव मुख्यात्मत्वात्‌ , तस्य ज्ञातृत्वस्यापि 
मुख्यत्वाच्च प्रकते मन्तुमेतिनिषेधोऽप्रसक्तप्रतिपेध एव। न चाद्वेतमत 
आगन्तुकव्रृत्तिरूपज्ञानाश्रयस्य पारमार्थिकस्यास्वीकाराद्‌ न ज्ञातुरात्मत्वं 
लोकसिद्ध पारमार्थिकम्‌ , इति नाप्रसक्तप्रतिषेघः॥ 

अयमेव न्यायो “विज्ञातारमरे केन विजानीयादि” त्यत्रापि । अत्रान्तः- 
करणोपहितस्याहमर्थस्यैव तत्तादात्म्येन सानन्द्त्वात्‌ , तत्स्वरूपान्तगेतस्या- 
न्तःकरणस्य तदसम्भवात्‌ , तदुपहितस्य साक्षिणो5नावृतस्य स्वभानार्थ- 
मन्तःकरणान्तरानपेक्षणाच्च“ न विज्ञाते विज्ञातारमि' त्युपपद्यते ॥ 

तत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूर्वपक्ष: 
“आनन्दो ब्रह्मेति श्रतेः सविशेषपरत्वम्‌ 
“आनन्दो ब्रह्मे” त्यानन्द्मात्रमेव ब्रह्मस्वरूपं प्रतीयत 
इति यदुक्तम्‌ , तद्‌ ज्ञानाश्रयस्य ब्रह्मणो ज्ञानं स्वरूपमिति 
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वदतीति परिहतम्‌। ज्ञानमेव ह्यनुकूलमानन्द्‌ इत्युच्यते । 
“विज्ञानमानन्दं ब्रह्मे”त्यानन्द रूपमेव ज्ञानं ब्रह्मेत्यर्थः । अत 
एव भवतामेकरसता । अस्य ज्ञानस्वरूपस्येच ज्ञातृत्वसपि 
% तिशतसमधिगतमित्युक्तम्‌ । तद्टदेव “स एको ब्रह्मण 
आनन्दः” “आनन्दं ब्रह्मणो विद्वान” इति व्यतिरेकानर्दे- 
शाञ्च नानन्दमात्रं ब्र, अपि त्वानन्दि । ज्ञातृरवमेव 
ह्यानन्दित्वम्‌ ॥ 
अद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
“आनन्दो बरझे?ति श्रतेनिर्वि शेपमात्रपर्यचसानम्‌ 


230. 


“सत्यं ज्ञानम” “आनन्दो त्रह्मे/त्यादो ब्रह्मणो ज्ञानानन्दस्वरुप- 
्वप्रतिपादनमेब स्वरसम्‌। न हि वस्तुतो ज्ञानाश्रयो ज्ञानरूपोऽपि, 
येन तदाश्रितं ज्ञानम्‌, तदाश्रयश्चेकः स्यात्‌ ; धम-रधामभावस्य भेदापेक्ष- 
त्वात्‌ .। न चान्यत्र कुत्रापि धर्मभूतं ज्ञानं नित्यं वाऽनित्यं वा द्रृष्टचरम्‌॥ 

तत्र श्रीमाष्यकारमते संकोच-विकासहेस्वभावादू नात्मा तत्स्वरूपं 
भवति; अन्यथाऽऽत्मनोऽपि संकोच-विकासापत्ते, अणुपरिमाणस्य 
तस्य तदसम्भवात्‌ , सम्भवे 'ज्ञानमुरपन्नं नष्टमि'तिवदात्मोत्पत्ति- 
नााप्रतीत्यापत्तेश्च, अट्टेतमते त्वात्माऽऽञ्रितं ज्ञानमौपाधिकमनित्यमेव, 
तद्प्यौपाधिकस्याहमथस्येव, न तु स्वरूपज्ञानस्येति नानुपपत्तिळेशोऽपि। 


अयमेव न्याय आनन्देऽपि; तस्यापि न धर्मेभूतज्ञानस्वम्‌ ; सुखवद्‌ 
दुखस्यापि तथात्वापत्त्या तस्यापि नित्यात्मधमेतापत्त्या मुक्तावपि दुःख 
प्रसङ्गाद्‌ नित्यदुःखिखमात्मन शापद्येत | “ विज्ञानमानन्दाम”ति ब्रह्मण 
आनन्दस्वरूपत्वमेवाभद धात; नएंसकत्वा“दानन्दसिति पदस्य । अत एव 
त्रह्मज्ञान'नणंयाथं स्थूलारून्धतीन्यायेन प्रवृत्ते प्रकरणे “आनन्दो ब्रह्मत 
व्यजानादि”त्यानन्दस्तरूपमेव ब्रह्मोपदिश्यते ॥ 


तत्र तत्र ब्रह्मण अनन्दः इति लु न प्रतिपिपादयिषितन्रह्मानन्दपर्म 
पुच्छत्रह्मण एवात्र प्रतिपिपादयिपितत्वात्‌ । “आनम्दं ब्रह्मणो विद्वान तिः 
षष्ठो त्वभेद एवोति व्यक्तमधस्तात्‌। “सत्यं ज्ञानमनन्तमि”ति त्रिविधर्पार 
च्छद्राहत्य प्रातपादत नान्यथोपपद्यते॥ . ' 


वस्तुतस्त्वनायविद्याकल्पितसच्चिदानन्दभेद्‌मादायेच शाख्राणां प्रप 
त्वाद्‌खण्डस्यापि ब्रह्मणो भेदः कल्पितो वर्तते, इति न भेदेऽपि व्याघातः | 
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अत एब“यत्र हि दंतमिव भवति” “नेह नानाऽस्ति क्रिव्वन । मृत्यो 
मृत्युम[प्नोति य इह नानेव पश्यति” इत्यविद्याकल्पितभेदप्रतीतिदशा- 
यामेव व्यवहार: । अखण्डात्मना स्वरूपमात्रज्ञाने तु न शास्ता, शास्यो वा, 
इत यत्र त्वस्य सव्मात्मवाभूत्‌ तत्‌ केन क पः्येदि”ति मुक्ती सवभेद- 
निवृत्तिप्रतिपादनं चोपपद्यते ॥ 


अत्र श्रीमाप्यकाराणां महापूर्वपक्ष: 
“यत्र हि द्व तमिवे”ति श्रतेः सत्रिशेषवादे स्वारस्यम्‌ 


याददमुक्तम-- यत्र हि द्वृतसिव भवात,” “नेह 
नानाऽस्ति किञ्चन । मृत्योः स मृत्युमाप्नोति य इह्‌ नानेव 
पश्यति” “यत्र त्वस्य सबमात्मवाभूत्‌ तत्‌ केन कं पश्येत्‌” 
इति भेदनिपेधो व श्यते--इति, तत्‌ ऋत्लस्य जगतो 
त्रह्मकायंतया, तदन्तयामिकतया च तदात्मकत्वेनक्यात्‌ 
तत्प्रत्यनोकनानात्वं प्रतिपिद्ध्यते, न पुनः “बहु स्यां प्रजा- 
येये”ति वहुभवनसंकल्पपूर्वेक . ब्रह्मणो नानात्वं श्रुतिसिद्ध 
प्रतिषिध्यत इति परिहृतम्‌ ॥ 

नानास्वनिपेधादियमपरमार्थविषयेति चेत्‌, न; 
प्रस्यक्षादिसकळप्रमाणानवगतं नानात्वं दुरारोहं ब्रह्मणः 
प्रतिपाद्य, तदेव वाध्यत इत्युपह्दास्यामद्म्‌॥ 


अत्राद्वतिना महासद्धान्तः 
“यत्न हि द्वौतमित्रे?ति श्रतिस्वारस्यमद्वे तवाद एव 

कुरस्नस्य जगतो त्रह्माकायेत्वम्‌, तदन्तयोमिकत्वं चानयोभेदं विना 
नोपपद्यते। स च भेदो यदि कल्पितः, तहिं व्यत्तमेक्यम्‌। न हि मृदू- 
घटयोरपि कार्य-कारणभावेऽपि सर्वात्मनेक्यम्‌। तत्र विवतंवादे 
कारणव्यतिरेफेण कार्याभाव एवेक््यं नास । अत एब “सदेवेद”मित्या- 
दावट्वितीयस्वस्याप्मुपदेशः, इति व्यक्तमश्नरविद्येकवाक्यतया। अनेनेव 
“बहु स्यां प्रजायेय” इति श्रुति सिद्धो भेदोऽपि व्याख्यातः; तत्राप काल्पत- 
भेदेन निर्वाहात्‌, वहुङुवनरुङ्कल्प ,बैकं ब्रह्मणो नानात्वं तु माथोपहि 
तस्यैव, नाद्वितीयस्य, निर्बिरोपस्य वा संविन्मात्रस्य, इत तत्र तत्र 5ता- 
वपि नानात्वव्यपदेशो नाद्वेतवादं विहन्ति। श्रांतासद्धस्यांप नाना 
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वस्य श्रुत्यैव बाधः “किमिव वचनं न कुयोद्‌ नास्ति वचनस्यातिभारः 
इति न्यायादू न पर्येनुयोगमहति; अध्यारोपापवादन्यायेन श्रतिद्ठयस्या- 
प्युपपत्तेः ॥ Me 
अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूवपक्षः 
“यदा ह्येवैषः? इति श्रतेः सविशेषवादो विषयः 


“यदा ह्येवेष एतस्मिन्नुदरमन्तरं कुरुते । अथ तस्य 
भयं भवति” इति ब्रह्मणि नानास्वं पश्यतो भयप्राप्तिरिति 
यदुक्तम्‌ , तदसत्‌ ; “सबं खल्विदं ब्रह्म तञ्ञलानि”ति शान्त 
उपासीत” इति तन्नानात्वानुसन्धानेनात्र शान्तिहेतुत्वोप- 
देशात्‌ ॥ | | 

तथा हि--सवेस्य जगतस्तदुत्पत्ति-स्थिति-लयकर्म- 
तया तदात्मकत्वानुसन्धानेनात्र शान्तिविधीयते । अतो 
यथावस्थितदेव-तियेड्यनुष्य-स्थावरादिभेदभिन्नं जगद्‌ 
ब्रह्मात्मकमित्यनुसन्धानस्य शान्तिहेतुतया5भयप्राप्रिहेतु- 
सवेन न भयहेतुत्वप्रसड्ग: ।। 

एबं तहि, “अथ तस्य भयं भवती” ति किमुच्यते ? 
इद्सुच्यते-“यदा ह्येवैष एतस्मिन्नृश्येऽनात्म्येऽनिर्क्ते- 
ऽनिलयनेऽभयं प्रतिष्ठां विन्दते। अथ सोऽभयं गतो भवति” 
इत्यभयप्राप्तिहेतु खेन ब्रह्मणि या प्रतिष्ठाऽभिद्दिता, तस्या 
विच्छेदे भयं भवतीति। यथोक्तं महर्षिभिः-- 

“थन्मुहूतं क्षणं वाऽपि वासुदेवो न चिन्त्यते ॥ 

सा हानिस्तन्महच्छिद्रं सा भ्रान्तिः सा च विक्रिया॥” 
इत्यादि । ब्रह्मणि प्रतिष्ठाया अन्तरः = अवकारी 
विच्छेद एव॥ 


अन्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
“यदा ह्येवेष:?? इति शृतेरद्वौत एवा55अस्यम 
अत एव “यदा ह्येवेष एतस्मिन्नुदरमन्तरं कुरुते। अथ तस्य 
भयं भवती”ति श्रतिः स्वल्पमपि ब्रह्मणो भेदं न सहते । “सर्व खल्विद 
ब्रह्म तञजलानिति शान्त उपासीते”ति तु कारणभावमापन्नं स es 
ब्रह्मणो रूपं प्रतिपादयति । न च तेन जीवस्य, अन्येषां वा नान 
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नोऽपि विरुन्धते। ब्रह्मणि नानात्वादय: सगुणब्रह्माभिप्राया: । 
“उद्रमन्तरं कुरुते । अथ तस्य भयं भवती”ति तु निर्विशेषचैतन्याभि- 
प्रायम || 
अत एव--“यदा ह्येवेष एतस्मिन्नदृश्येऽनिर्क्तेऽनिलयने ऽभयं प्रतिष्ठा 
विन्दते । अथ सोऽभयं गतो भवती”ति निर्विशेषत्रह्मणि प्रतिष्ठायाः “अब- 
स्थितेरिति . काशकृत्स्नः” “तन्निष्ठस्य मोक्षोपदेशात्‌” इति न्याय- 
सिद्धाया ्रह्मात्मनाऽवस्थितेरेवाभयप्रा हि हेतुत्वं निष्कृष्यते । प्रतिष्ठा ह्यत्र 
॥तिपाद्यमाना न सशुण ब्रह्मणो ध्यानम्‌ , धुवानुस्म्रतिवा; अदृश्येऽनात्म्ये- 
ऽनिर्क्तेऽनिळयने” इत्यादीनामनन्वयात्‌ || 
“यन्सुहूते क्षणं वापि वासुदेवो न चिन्त्यते ॥ 
सा हानिः सा महच्छिद्रं सा भ्रान्तिः सा च विक्रिया ॥? 
इति वचनं तु सशुणोपासनायाः स्तुतिपरं न निर्विशेषत्रह्मबाद- 
RS ८.2 हा ~ ८ > पर्य 
मोपनिषदं बाधितुं क्षमते । अतो निर्विशेषमेव सवेवेदान्तमुख्यतात्पर्य- 
विषयः ॥ 
श्रीभाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
ब्रह्मसूत्रस्य सविरोपत्रादाविरोधः 


यदुक्तम---न “स्थानतोऽपि” इति सवेविशेषरहितं 
ब्रह्मेति वक्ष्यति--इति, तन्न; सविशेषं ब्रह्मेत्येव हि तत्र 

वक्ष्यति ॥। 

“मायामात्रं तु” इति च स्वाप्नानामर्थानां जागरि- 
तावस्थानुभूतपदार्थवेधम्येण मायामात्रत्वसुच्यत इति 
जागरितावस्थानुभूतानामिव पारमाथिकत्वमेव वक्ष्यति ॥ 

अद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
बह्मसूत्रस्याद्वेत एव स्वारस्यम्‌ 

अत एब सुत्रम्‌~'न स्थानतोऽपि परस्योभयलिङ्गं सवेत्र हि” इति, 
“मायामात्रं तु कात्स्न्येनानभिव्यक्तस्वरूपत्यात' इंति। एतचाद््तः 
मार्तण्ड वेदान्तरत्तामण्यट्वैततत्त्वशुद्धि-शतभूपण्यादौ व्यक्तम्‌। इयमेव 
गतिः स्मृति-पुराणयोरपि । तत्र स्मृतिशव्देन भगवद्गीता ्राधान्यन, 
पुराणशब्देन विष्णुपुराणं च विवच्यते । भगवदगीता हदि निविशेषमेव 
तत्त्वम्‌, तज्ज्ञानादेव मोक्षः, अन्यत्तु न परमार्थमिति विशद््यांत । व्यक्त 
चेतदू गीतातरङ्गिण्याम्‌ ॥ _ 

१८ : 
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अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापृव॑पक्षः । 
गीतायाः सविशेषवाद एव स्वारस्यम्‌ 


स्मृति-पुराणयोरपि निर्विशेषज्ञानमात्रमेव परमार्थः, 
अन्यदपारमार्थिकमिति प्रतीयत इति यदभिहितम, 
तद्सत्‌ ; 
“मत्थथानि सर्वभूतानि न चाहं तेष्ववस्थितः ॥। 
न च मत्स्थानि भूतानि पश्य मे योगमेश्वरम | 
भूतभृन्न च भूतस्थो ममात्मा भूतभावनः ।।” 
अहँ कृत्स्नस्य जगतः प्रभवः प्रलयस्तथा ॥।” 
“मत्त: परतरं नान्यत्‌ किंचिदस्ति धनञ्जय ॥ 
मयि समिदँ प्रोतं सूत्रे मणिगणा इव ॥? 
“चिष्टभ्याहमिदं कृत्स्नमेकांशोन स्थितो जगत्‌ ।।?? 
“उत्तम: पुरूषस्त्यन्यः परमास्मेत्युदा हृतः ॥। 
यो लोकत्रयमाविश्य बिअत्येव्यय इश्वरः ॥ 
यस्मात्‌ क्षरमतीतोऽहमक्षरादपि चोत्तमः ॥ 
अतोऽस्मि लोके वेदे च प्रथितः पुरुषो त्तमः ॥ 
इति गीता हि सविशेपन्रद्वावादमेवोपवँहृयति ॥ . 


अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
गीताया निर्विशेपवाद्‌ एव स्वारस्यम्‌ 
भगवद्गीता हि-- 
“मत्स्थानि सर्वभूतानि न चाहं तेष्ववस्थितः ।. 
न च मत्स्थानि भूतानि पय मे योगमैश्वरम्‌ ॥" 
इति— 
मया ततमिदं सवं जगद्व्यक्तमूतिना ॥|?? 

« इत्यस्यानन्तरं प्रवृत्ता सदात्मना ल़ह्मणो विवर्तोपादानस्यानुवृत्तिम , 
धर्वेभूताना मत्स्थत्वं मदधिष्टानत्वेनेति च “सदेव सोम्येदमिति” वाक्यार्थ 
“मत्स्थानी”त्यध्यारोपेण प्रतिपाद्य , अध्यारोपोऽप्ययं परस्पराध्यासे 5प्यधि- 
छानस्य न स्वरूपतोऽध्यासो भूतानामिव, किन्तु तस्य संसर्गाध्यासमात्र- 
मिति “न चाहं तेष्ववस्थितः? इति निष्कृष्य, “न च मत्स्थानि भूतानि 
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इत्ये“कमेवाद्वितीयमि”ति वाक्यार्थ संगृद्वाना, वस्तुतो निर्विशेषस्यापि मम 
मायोपधानेन जगत्क्रारणस्वरूपमेश्वर रूपं योगमात्रेण = घटनमात्रेणाऽऽरो- 
पिताना भूतानामविष्ठानत्वमात्रेणेति वा बोधयन्ती चाऽऽत्मनः परमार्थतो 
निविरेपत्वमेवो पसंहरति ॥ 
श्री भाष्यकारास्तु--अव्यक्तरूपेणाप्रकाशितेन रुपेण मयाऽन्तर्यामिणा 
ततिम्‌ , अस्य जगतो घारणार्थ , नियमनार्थं च रोपित्वेन व्याप्तिम्‌ , 
मत्स्थानि सवेभूतानी”ति स्वस्मिन्नन्तर्यामिणि स्थितिम्‌, “न चाहं 

तेष्ववस्थितः” इति स्वस्य भूताधीनस्थितिकत्वाभावम्‌ , सर्वेस्थ स्व- 
सङ्कल्पमात्राधीनत्वं च प्रतिपादयत इति--व्याचक्षते ॥ ` 

तत्र सगुणस्य मायोपहितस्यान्तयामिते, “यस्य . प्रथिवी शरीरमि”- 
त्यादौ शरीरपदस्योपाधिपरत्वे च नाद्वेतिनामपि विसंवादः । तत्र श्रीभाष्या- 
-भिमतं शारीरस्वम्‌ , नियम्यत्वं वाऽऽदायाऽन्तयामित्वम्‌, शेषित्वं वा न 
सम्प्रतिपन्नम्‌। विस्तररत्वस्याद्वेततत्त्वशुद्धितोऽवगन्तव्यः । सवेथा त्वप्रका- 
दितरूपेणात्मनो व्याप्तिमात्रे न विवादः। सा त्वधिष्ठानतया वा, तदति- 
रिक्तान्तयामितया वेति त्वन्यदेतत्‌ ॥ 

तत्र श्रीभाष्याभिमतान्तर्यामितयेव व्याप्रौ “मत्स्थानी”ति वितथम्‌ , 
“न चाहं तेष्ववस्थितः? इति त्वप्रसक्तप्रतिषेधः । “न च मत्स्थानी” त्यत्रापि 
स एव । अन्तर्यामिणो नियामकत्वं स्वशक्तिमात्रेण वा, सङ्कल्पविशेषेण वा 
विना न सम्भवति, इति वितथमिदम--“मत्स्थानि सर्वभूतानि” 
इत्यादि “पश्य मे योगमैश्चरम्‌” इत्यन्तम्‌। अयमेव न्यायः 

“भूतश्रन्न च भूतस्थो ममात्मा भूतभावनः ॥” 

इत्यत्रापि, इति “मत्स्थानी”त्यद्वेतमत एव स्वरसम्‌ ; अध्यारोपाप- 

वाद्नयेन प्रवृत्तत्वात्‌ ॥ 
“यो मामजमनादिं च वेत्ति लोकमहेश्वरम” 

इत्यत्राप्ययमेव न्यायः; तत्रापि, भक्तियोगविषयसरुण रूपस्यापि लोकः 
महेश्वरत्वम, तुरीयत्बम_, अज्ञान-तत्कार्येविवर्तित्वमेवार्थः , इति परमार्थतो 
निर्विशेष एव तस्यापि तात्पयेम । अत्रानादित्वमजस्वे हेतुः स्वरूपकथनाथ- 
मेव । न च सादिः कोऽप्यजो नाम। न हि जीवः, ब्रह्म, सक्तो वाऽद्‌- 
मान; अन्यथाऽऽदिमितोऽसत्त्वनियमाद्‌ जीवाद्यनित्यत्वमापदंत |। 

“लोकमद्वेश्वरमि'त्यत्र महरत्वविशेषणं लोकेश्वरस्य नियामकस्य 
सरुणस्याप्यधिष्ठानं तुरीयसित्यभिम्रेत्यैव ; संविन्मात्रस्य निविशेषस्य 
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सवेनियामकेश्वरस्याप्यधिष्टानत्वात्‌ । तथा च श्रुति:---“यस्य ब्रह्म च ही 
चोभे भवत ओदन:। सृत्युयेस्योपसेचनं क इत्था वेद यत्र सः |” त्यत्र 
£रस्याधिष्टानं संविन्मात्रमात्मतत्वमित्याम्नायते ॥ > 
अहं कृत्स्नस्य जगतः प्रभवः _ प्रलयस्तथा ॥ 
मत्तः परतरं नान्यत्‌ किश्िदास्ति धनञ्जय ॥ 
मयि सबेभिदं प्रोतं सूत्रे मणिगणा इव ॥? 
इति तु संत्यम्‌ , जगत्कारणत्व॑ परमात्मनः प्रतिपाद्यति, परन्तु 
यत्र परमात्मा स्वस्य्रोपादानखं वणयति, तत्र तस्य प्रभवत्वम , प्रलयत्व 
वा स्वतो विवर्तवादं बिना नोपपद्यते; तस्य स्वतः परिणाम्युपाद्नतया 
प्रकृतित्वस्य प्रकृत्यधिकरणे श्रीभाष्येऽपि निरासात्‌ , तस्य चाद्देतवाद 
एव स्वारस्य़ाच । आधुनिक्ास्तु केचन श्रीभाष्यमतेऽपि ब्रह्मणः 
परिणामित्वमेवेति प्रतिपादयन्ति, यत्तु श्रीभाष्यानुयायिभिरेव बहुभि- 
निरस्यते | 
“यस्मात्‌ क्षरमतीतोऽहमक्तरादपि चोत्तमः 
अतोऽस्मि लोके पेदे च प्रथितः पुरुषोत्तम: ॥? 
इत्यत्र 
“उत्तम: पुरुषस्त्वन्यः परमात्मेत्युदाहृत: ॥ 
यो लोकत्रयमाविश्य बिभत्येव्यय ईश्‍वर: ॥” 
इत्यत्र च सवेनियामकरम्‌ , सर्वाधिष्ठानं वा सबिरोषं ब्रह्मोपलत्तितं 
क्षराक्षराभ्य़ामन्यत्वेन गीयते। स च यदि भगवानेव, तर्हि “उत्तमः 
पुरुषोऽहं हि इत्येव गेयं स्यात्‌। अतो ज्ञायते-क्षराक्षरातीत उत्तमः पुरुष 
सवोधिष्टानम्‌ , सस्तुगत्या निर्विशेषमेच । गीताचार्यस्याप्युत्तमपुरुषत्वं 
त्तराक्षरातीतत्वेनेति प्रथग्‌ बचनेनावगम्यते । अत उत्तमपुरुषत्वं युक्ताः 
त्मेक्येनव , न तु तमोविविक्तखमात्रेण ॥ 
श्रीभाष्यमते तु प्रथमश्लोकोपात्त: कूटस्थो मुक्तात्मा । न च स ब्रह्मभावः 
मापन्न एकः, किन्त्वनेके युक्तात्मानः । अतो ज्ञायते--“क्षरः सर्वाणि भूता 
नी”ति वहुबचननिर्दिष्टभूतापेक्षया तदुपादानं मायेब कूटस्थपदार्थः । अतो 
ज्ञायतेऽज्ञान-तः्परयुक्तसवैनित्रृ््युपलक्षितं स्वरूपमेवोत्तमः पुरुषः ईति॥ 
“अस्माच्छरीरात्‌ समुत्थाय परं ज्योतिरुपसम्पद्य स्वेन रूपेणाभि 
निष्पद्यते स उत्तमः पुरुपः” इति हि श्रुतिमुक्तात्मन एवोत्तमपुरुषल" 
साम्नाति, इति तत्र मतद्व्ये5पि सुक्तात्मस्वरूमन्यदिति खन्यदेतत्‌। तत्र 


2 177 हि क TST पाए 1110 TTI 


Se oS ss नक 


[ १४१ ] 


यदयुत्तमः पुरुषो मुक्तात्मा, तर्हि प्रकृते5क्ष रशब्दाथो न सुक्ताव्सां भवतिं, 
किन्तूत्तम्‌ः ततोऽन्यः पुरुषः । सति चेवं मुक्तात्मन एव, लोकत्रयमाविश्य 
नियामकत्वम्‌ , तत्रवेश्वरस्याप्यधिष्ठितत्वम्‌ , “क इत्या वेद यत्र स” इत्यु- 
क्तरीत्या भवितुमहति, इति तत्त्वमस्यादिमहावाक्यार्थ एवोत्तमः पुरुष 
इत्यनेन विवक्ष्यते ॥ 
तस्य॒ सर्वाधिष्ठानत्वम्‌ ) च्तराक्षरातीतत्वम्‌ , तत एव परमात्मत्वम्‌ , 

गीताचायस्यापि पुरुषोत्तमरवं च तत एवेति-- 

“यस्मात्‌ क्षरमतीतोऽहमक्षरादपि चोत्तमः। 

अतोऽरिम ठोके वेदे च प्रथितः पुरुषोत्तम: ॥” 


~ 


इत्युपदेशश्चोपपन्नो भवति, इति “मुक्त: प्रतिज्ञानात” “आत्मा प्रक- 
रणादि”ति सूत्रस्वारस्यम्‌, “स उत्तमः पुरुषः” इति श्रौतोपसंहारश्चोप- 
पद्यते। न चात्र कर्मेरूपाविद्याया निवृत्तिमात्रेण सुक्तिः, किन्तु तस्याप्यु- 
पादानमूलाविद्यानिवृत्त्येब । व्यक्तीकरिष्यते च “अविद्या-करमं संज्ञाऽन्या” 
इति विष्णुपुराणं पूर्वोत्तरपर्यालोचनया न कमंमात्राविद्यायां प्रमाण- 
मिति । तत्र यद्यपि विष्णुपुराणं पप्ांश-- 
“विष्णुशक्तिः परा प्रोक्ता क्षेत्रज्ञाख्या तथा परा ॥ 
अविद्या-कर्म संज्ञाऽन्या तृतीया शक्तिरिष्यते ॥” 
इति--श्राबयति; तथापि ““अविद्या-ऋम संज्ञाऽन्ये”त्यत्राविद्याकमेश्द्‌- 
योट्ठेन्द्वसमा सः, संज्ञापदस्य वो भा भ्यामपि सम्बन्धः । अत्र प्रधाना 5विद्या, 
मूलाविद्या, कर्म तु तदधीनसादविद्याकार्यकारि । अत एव द्वितीयांशे 
“अविद्यासञ्चितं कमे तत्राशेषेपु जन्तुषु ॥” 
इत्यविद्याकार्यत्वं कर्मेणां प्रतिपाद्यते ॥ 
“ज्ञानाग्निः सवेकर्माणि भस्मसात्‌ कुरुते5जुन ॥” 
इत्यप्यज्ञाननाशाप्रयुक्तं नाशमेब कमेणां जीवन्युक्तानां विषये प्रति- 
पादयति । अत एवात्र प्रारव्धकर्मवजेमिति व्याख्या । अयमेव न्यायो 
विष्णुपुराणेऽपि ॥ 
श्रीमाष्यकाराणां महापूवंपक्षः 


विष्टुपुराणस्य श्रीभाष्यमत एत्र स्वारस्यम्‌ 


स सर्वेभूतप्रकृतिं विकारान्‌ गुणादिदोषांश्च सुने व्यतीतः । 
अतीतसर्वांबरणोऽखिलात्मा तेना55स्तृत यद्‌ भुवनान्तराले ॥ 
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समस्तकल्याणरुणात्मकोऽसौ स्तरशक्तिलेशा ड्रतभूतसगेः । 
इच्छ्ञागृहीताभिमतोर्देहः संसाधितारोषजगद्धितो ऽसौ ॥ 
तेजोबलेश्वर्य-महावत्रोध-सुवीय-शक्त्यादिगुणकराशि: । 
परः पराणां सकला न यत्र क्केशादयः सन्ति पराबरेशे ॥ 
स ईश्वरो व्यष्टिसमष्टिरूपोऽव्यक्तस्वरूपः प्रकटस्वरूपः । 
सर्वेश्वरः सर्वदृक सवेवेत्ता समस्तशक्तिः परमेश्वराख्यः | 
संज्ञायते येन तदस्तदोषं शुद्धं परं निमेलमेकरूपम्‌ । 
संदृरयते वाऽप्यधिगम्यते वा तञ्ज्ञानमज्ञानमतोऽन्यदुक्तम्‌॥ 

“शुद्ध महाविभूत्याख्ये परे ब्रह्मणि शब्द्यते ।” 

मैत्रेय भगवच्छब्दः सर्वेकारणक्रारणे | 

संभर्तेति तथा भर्ता भकारोऽथद्टयान्त्ित्ः। 

नेता गमयिता स्रष्टा गकारार्थस्तथा सुने ॥ 

ऐश्वर्यस्य समग्रस्य वीयस्य यशसः श्रियः। 

ज्ञान-चैराग्ययोरचेच षण्णां भग इतीरणा ॥ 

वसन्ति तत्र भूतानि भूतात्मन्यखिलात्मनि । 

स च भूतेष्वरोपेषु वक्राराथेस्ततोऽव्थयः ॥ 

“ ज्ञान-शक्ति-बलेश्चय-वीयं-तेजांस्यशेषतः । 

भगबच्छव्दवाच्यानिटविना हेयेगुणादिभि: ॥? 

“एवमेष महादाव्दो मेत्रेय भगवानिति । 

परमब्रह्मभूतस्य वासुदेवस्य नान्यगः ॥ 

तत्र पूञ्यपदार्थो क्तिपरिभापासमन्वितः। 

शब्दो5यं नोपचारेण ह्यन्यत्र झुपचारतः ॥? 

“समस्ताः झक्तयञ्चेता नृप यत्र प्रतिष्ठिता: । 

तद्विश्वरूपवेरूप्यं रुपमन्यद्धरेमंहत ।॥ 

समस्तशक्तिरुपाणि तत्‌ करोति जनेश्वर । 

देव-तियेड्मनुष्याख्याचेष्टावन्ति स्वलीलया | 

जगतामुपक्राराय न सा कम निमित्तजा । 

चेष्टा तस्याप्रमेयस्य व्यापिन्यव्याहताऽऽस्मिका ॥” 

_एवंप्रकारममर्ल नित्यं व्यापकमक्षयम्‌ ।” 

समस्तहेयरहितं विष्ण्वाख्यं परमं पदम्‌ ।?? 





[ १४३ ] 


“परः पराणां परमः परमात्मा 55त्मसंस्थित:” | 
रूप-बणा दिनिर्देश-विशेषणविवर्जित: ॥ 
अपक्षय-विनाशा भय्रां परिणामद्धि-जन्मभिः । 
वर्जित: शक्यते वक्त य: सदाऽस्तीति केवलम्‌ ॥ 
सर्वत्रासौ समस्तं च वसत्यत्रेति वै यतः । 

ततः स वासुदेवेति विद्टद्भिः परिपठ्यते ||” 
“तदू ब्रह्म परमं नित्यमजमक्षरमव्ययम्‌ । 
एकस्वरूपं च सदा हेयाभावाच निर्मम ॥ 

तदेव सर्वेमेबेतद्‌ व्यक्ताव्यक्तस्वरूपवत्‌ । 

तथा। पुरुषरूपेण कालरूपेण च स्थितम्‌ ।।'? 
“प्रकृतिर्या मयाऽऽख्याता व्यक्ताव्यक्तस्वरूपिणी । 
पुरुपश्चाप्युभावेतो लीयेते परमात्मनि ॥ 
परमात्मा च सर्वेषामाधारः परमेश्वरः । 
विष्णुनामा स वेदेपु वेदान्तेषु च गीयते ॥? 

: द रूपे ब्रह्मणस्तस्य मूत चामूतेमेव च । 
क्षराक्षरस्वरूपे ते सर्वभूतेषु च स्थिते ॥ 

अक्षरं तत्‌ परं ब्रह्म क्षरं सर्वमिदं जगत्‌ । 

एकदे श स्थितस्याग्नेउ्योत्स्ता विस्तारिणी यथा || 
परस्य ब्रह्मणः शक्तिस्तथेदमखिलं जगत्‌ ॥ 
विष्णुशक्ति: परा प्रोक्ता त्षेत्रज्ञाख्या तथाऽपरा। 
अविद्या-कमे संज्ञाऽन्या तृतीया शक्तिरिष्यते ॥ 
यया चेत्रज्ञशक्तिः सा वेष्टिता नृप सवेगा। 
संसारतापानखिलानवाप्नोत्यतसन्ततान्‌ ॥ 

तया तिरोहितत्वाच्च शाक्तिः त्ते त्रज्ञसंज्ञिता । 
सवेभूतेपु भूपाल तारतम्येन वतेते ॥ 

“प्रधान च पुपांश्चे व सवे भूतात्मभूतया । 
विष्णुशक्त्या महाबुद्धे दृतौ संश्र्यधर्मिणो ॥ 
तयोः सेव प्रथग्भावकारणं संश्रयस्य च ॥ 
यथाऽसक्तं जले वातो विभति कणिक्राशतम्‌। 
शाक्तिः साऽपि तथा विष्णोः प्रघान-पुरुपात्मन. ॥” 


[ १४४ | 


“तदेतदक्षयं नित्यं जगद्‌ मुनिवराखिलम । 
आविर्भाव-तिरोभाव-जन्म-नाशविकल्पवत्‌ ॥” 


इत्यादिना परं ब्रह्म स्वभावत एव निरस्तनिखिलदो- 
घगन्धम्‌ , समस्तकल्याणगुणात्मकम्‌ , जगदुत्पत्ति-स्थिति- 
संहारान्त:प्रवेश-नियमनादिलीलं प्रतिपाद्य, कृर्स्नस्य 
चिदचिद्वसतुनः सर्वावस्थावस्थितस्य पारमार्थिकस्येव परस्य 
ब्रह्मणः शरीरतया रूपत्वं शरीर-रूप-तन्बंश-शक्ति-विभूत्या- 
दिशब्दैः तत्तच्छुच्दसामानाधिकरण्येन चाभिधाय, तद्वि 
भूतिभूतस्य चिद्रस्तुनः स्वरूपे गावस्थितिम्‌ , अचिन्मिश्रतया 
चतेत्रज्ञरूपेण स्थितिं चोक्त्वा, क्तेत्रज्ञावस्थायां पुण्य-पा- 
पात्मककर्म रूपाविद्यावेष्टितत्वेन स्वाभाविकज्ञानरूपत्वान- 
नुसन्धानम्‌ , अचिद्रपार्थाकारतयाऽनुसन्धानं 'च प्रतिपादि- 
तम्‌ , इति परं ब्रह्म सविशेषम्‌ , तड्िभूतिभूतं जगदपि 
पारमार्थिकमेवेति ज्ञायते ॥ 


अट्वेतिनां महासिद्धान्तः 
विष्णुपुराणस्पाद्दे त एवं स्वारस्यम्‌ 


तत्र परमात्मनः सवेभूतप्रकृतित्वे, “अविकाराय शुद्धाय” इत्युपक्रान्ते- 
ऽविकारत्वे, परमार्थतः सबोवरणात्यये5खिलात्मत्वे, ब्रह्मणा सदात्मना5ना- 
वृतेन, आनन्दात्मना5वृतेन च रूपेण सवेत्रानुवर्तमानत्वेन व्याप्तौ, सविः 
शेषत्वे, तेन रूपेण जगत्सृष्टि-स्थिति-लयादिकतृतत्वे, स्वेच्छाग्रहीतराम- 
कृष्णावतारभेदे, उपाधेः प्रतिबिम्बपक्षपातित्वात्‌ तावताऽपि बिम्बरूपस्य 
तस्यपाधिकसबंदोपराहित्ये, स्वतः समस्तकल्याणगुणाकरत्वे, सर्वेरवरत्वे, 
तस्यव सर्वेभासकत्वे च नेव विप्रतिपत्ति: ॥ 

विप्रतिंपत्तिस्तु--तत्स्वरूपप्ताक्षात्कारेण तदाश्रयविषयकाविद्यानि- 
वृत्या निरस्तसमस्तधर्मसवेनाद्वितीयस्वे, निर्विशेषसंविन्मात्रत्वे च । तत्र 
भगवच्छन्दवाच्यत्व॑ सगुणस्येव तत्तदूशुणसम्बन्धेन मुख्यम्‌ , अन्यत्र 
पराशराद तु गोणमेवेति सम्प्रतिपन्नम्‌ । एवमेव जगतामुपक्रारायेव 
स्वेच्छयेव तत्तदवतारविशेषाः, न ते कर्म जा इत्याद्यपि, परन्तु न सबिशेषः 
त्वं तस्य पारमार्थिकम्‌ || यतः | 


[ १४९ ] 


“परः पराणां परमः परमारमाऽऽत्मसंसिथितः ॥ 
रूप-वणांदिनिर्देश-विशेषणविवजितः, । 
अपक्षय-विनाशाभ्यां परिणामर्धि-जन्मभिः ॥ 
वजितः शक्यते वक्त यः सदाऽस्तीति केवलम्‌ ॥” 
इति केवळं सदात्मनेव व्यवहारदशायां भानम्‌ , न त्वावृतानावृतरूप- 
भेदशुन्याखण्डात्मनेति वचनात्‌ केबलमधिष्टानविधया विवर्तोपादानमेव 
परमात्मेत्यवगमात्‌ सर्वविशेषवस्वं परमात्मनोऽध्यारोपतिधयैवेति 
प्रतीयते ॥ 
वासुदेवपदमपि तत्र तत्र श्रूयमाणं न वसुदेवपुत्रपरम्‌ , किन्तु, 
"वासानाद्वासुदेत्रस्य वासितं ते जगत्लयम । 
सर्वेभूतनिवासोऽसि वासुदेव नमोऽस्तु ते ॥” 
“सवंत्रासी समस्तं च वसत्यत्रे च चे यतः॥ 
ततः स वासुदेवेति विद्वद्धिः परिपठ्यते ॥ 
तदू ब्रह्म परमं नित्यमजमक्षय्यमव्ययम ॥ 
एकस्वरूपं च सदा हेयाभावाच्च निर्मलम्‌॥ 
तदेव सवेमेवेतदू व्यक्ताव्यक्तस्वरूपबदू ॥” 
इति वचनात्‌ सर्वोपादानमायोपहितस्वरूपपरम्‌, यदेब “सदेव 
सोम्येदमि”ति वाक्येनानृद्यते । तत्र “सदेवेद्‌मि”तीदन्तादात्म्य- 
माम्नायमानं सावेदिकाव्यक्ततादात्म्येन; “तमेव विदित्वाऽतिस्रत्यु- 
मेती”ति परमात्मनि ळयस्य परमात्मव्थतिरेकेणानादेरवगमात्‌। अत 
एवात्र विष्णुपुराणम्‌-- 
“प्रकृतियाँ मयाऽऽख्याता व्यक्ताव्यक्तस्वरूपिणी । 
पुरुषश्चाप्युभावेतो लीयेते परमात्मनि ॥ 
परमात्मा च सर्वेषामाधारः परमेश्वरः । 
विष्णुनामा स वेदेपु वेदान्तेषु च गीयते ॥” 
इति व्यक्ताव्यक्तात्मकप्रकृति-तत्कार्याणां परमात्मव्यतिरेकेणाभाबं गम- 


यद्द्वेतमेवोपष्ठम्भयति ॥ 
(द्धाविमौ पुरुषौ लोके क्षरइचाक्षर एव च। 


क्षरः सर्वाणि भूतानि कूटस्थोऽक्षर उच्यते ॥ 
यस्मात्‌ क्षरमतीतोऽहमत्षरादपि चोत्तमः । 
अतोऽस्मि लोके वेदे च प्रथितः पुरुषोत्तमः ॥” 


१६ 


[ १४४ ] 


“तुदेतदक्षयं नित्यं जगद्‌ मुनिवराखिलम । 
आविर्भाव-तिरोभाव-जन्म-नाशविकल्पवत्‌ ॥ ” 


इत्यादिना परं ब्रह्म स्वभावत एव निरस्तनिखिलदो- 
पगन्धम्‌ , समस्तकल्याणगुणात्मकम्‌ 2 जगदुर्पत्ति-स्थिति- 
' संह्वारान्तःप्रवेश-नियमनादिलीलं प्रतिपाद्य, कृत्स्नस्य 
चिद्चिद्वस्तुन: सवांबस्थावस्थितस्य पारमार्थिकस्येव परस्य 
ब्रह्मणः शरीरतया रूपत्वं शरीर-रूप-तन्बंश-शाक्ति विभूत्या 
दिशब्दैः तत्तच्छुव्द्सामानाधिकरण्यन च) तद्ठि 
भूतिभूतस्य चिद्वस्तुनः स्वरूपे गावस्थितिम्‌ , अचिन्मिश्रतया 
च्त्रज्ञरुपेण स्थितिं चोक्त्वा, क्षेत्रज्ञाबस्थायां पुण्य-पा- 
पात्मककर्मरूपाविद्यावेष्टितत्वेन. स्वाभाविकज्ञानरूपत्वान- 
नुसन्धानम्‌ , अचिद्रपार्थांकारतयाऽनुसन्धानं च प्रतिपादि- 
तम्‌ , इति परं ब्रह्म सविशेषम्‌, तद्विभूतिभूतं जगदपि 
पारमार्थिकमेवेति ज्ञायते ॥ 


अद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
विष्शुपुराणस्याद्वो त एव स्ता रस्यम्‌ 


तत्र परमात्मनः सवेभूतप्रकृतिर्वे, “अविकाराय शुद्धाय” इत्युपक्रान्ते- 
ऽविकारत्वे, परमार्थतः सवोवरणात्ययेऽखिलात्मत्वे, ब्रह्मणा सदात्मनाऽना- 
वृतेन, आनन्दात्मना5वृतेन च रूपेण सवेत्रानुवर्तमानत्वेन व्याप्तौ, सवि- 
शेषत्वे, तेन रूपेण जगत्सृष्टि-स्थिति-लयादिकत्‌ स्वे, स्वेच्छागृहीतराम- 
कृष्गावतारभेदे, उपाधेः प्रतिविम्बपक्षपातित्वात तावताऽपि विम्बरूपस्य 
तस्यौपाधिकसवेंदोपराहित्ये, स्वतः समस्तकल्याणगुणाकरत्वे, सर्वेश्‍वरत्वे, 
तस्येव सर्वेभासकत्वे च नैव विप्रतिपत्तिः ॥ 

विप्रतिपत्तिस्तु---तत्स्बरूपसाक्षात्कारेण तदाश्रयविपयकाविद्यानि- 
वृत्त्या निरस्तसमस्तधमंत्वेनाद्वितीयत्वे, निर्विशेषसंविन्मात्रत्वे च । तत्र 
भगवच्छन्द्वाच्यत्वं सगुणस्येव तत्तद्शुणसम्बन्धेन मुख्यम्‌ , अन्यत्र 
पराशरादी तु गौणमेवेति सम्प्रतिपन्नम्‌ । एवमेव जगतामुपकारायेव 
स्वेच्छयैव तत्तद्वतारविशेषाः, न ते कर्म जा इत्याद्यपि, परन्तु न सबिशेष- 
त्वं तस्य पारमार्थिकम्‌ ।। यतः 


[ १४९ ] 


“परः पराणां परम: परमारमाऽऽत्मसंस्थितः ॥ 
रूप-वणांदिनिर्देरा-विशेषणविवजितः, ॥ 
अपक्षय-विनाशाभ्यां परिणामर्थि-जन्मभिः ॥ 
वजितः शक्यते वक्तु यः सदाऽस्तीति केवलम्‌ ॥ 
इति केवलं सदात्मनेव व्यवहारदशायां भानम्‌ , न त्वावृतानाश्वतरूप- 
भेदशून्याखण्डात्मनेति वचनात्‌ केवलमधिष्टानविधया विवर्तोपादानमेव 
परमात्मेत्यवगमात्‌ सवेविशेषवरवै परमात्मनोऽध्यारोपविधयैवेति 
प्रतीयते ॥ 
वासुदेवपदमपि तत्र तत्र श्रूयमाणं न बसुदेवपुत्रपरम्‌ , किन्तु, 
“बासानाद्वासुदेत्रस्य वासितं ते जगत्लयम्‌ । 
सरवेभूतनिवासोऽसि वासुदेव नमोऽस्तु ते ॥” 
“सरबेत्रासो समस्तं च वसत्यत्रे च चै यतः॥ 
ततः स वासुदेवेति विद्टद्भिः परिपठ्यते ॥ 
तदू ब्रह्म परमं नित्यमजमक्षय्यमव्ययम ॥ 
एकस्वरूपं च सदा हेयाभावाच्च निर्मलम्‌ ॥ 
तदेव सवंमेवैतद्‌ व्यक्ताव्यक्तस्वरूपवद्‌ ॥” 
इति वचनात्‌ सर्वोपादानमायोपहितस्वरूपपरम्‌, यदेव “सदेव 
सोम्येदमि”ति वाक्येनानूद्यते । तत्र “सदेवेदमि”तीदन्तादात्म्य- 
माम्नायमानं सार्वेद्काव्यक्ततादात्म्येन; “तमेव विदित्वा5तिमृत्यु- 
मेती”ति परमात्मनि लयस्य परमात्मव्थतिरेकेणानादेरवगमात्‌। अत 
एवात्र विष्णुपुराणम्‌ | 
“प्रकृतियाँ मयाऽऽख्याता व्यक्ताव्यक्तस्वरूपिणी । 
पुरुषश्चाप्युभावेती लीयेते परमात्मनि || 
परमात्मा च सर्वेषामाधार: परमेश्वर: । 
विष्णुनामा स वेदेपु वेदान्तेषु च गीयते ॥” 
इति व्यक्ताव्यक्तात्मकप्रकृति-तव्कार्याणां परमात्मव्यतिरेकेणाभाव॑ गम- 
यदट्टेतमेवो पष्ठम्भयति ।। | 
“द्वाविमो पुरुषों लोके क्षरुचाक्षर एव च । 
क्षरः सर्वाणि भूतानि कूटस्थोऽक्षर उच्यते ॥ 
यस्मात्‌ क्षरमतीतो 5इमच्चरादपि चोत्तमः। 
अतोऽस्मि लोके वेदे च प्रथितः पुरुषोत्तमः ॥” 
१६ 
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इति श्लोकों क्षसक्तरपुरुषातीतत्व॑ का प्रतिपाद्यन्तावनुपदो- 
दाहृतविष्णुपुराणमेवोपबं इयतः-निविशेषब्रह्मण एव विष्णुपुराणमद्दाता- 
त्पयेविवक्षयेत्यवगम्यते ॥। oe र 
अत्र श्रीभाष्यकाराणा महापूवपक्षः 
““प्रस्यस्तमितमि? त्यादिवाकयस्य सुक्तात्म- 
परत्वम्‌, न तु प्रत्यग भिन्नब्रह्मपरत्वम्‌ 

“प्रत्यस्तसितभेदमि”त्यत्र देव-मनुष्यादिप्रकृतिपरि- 
णामविरोपसंसुष्टस्याप्यात्मनः स्वरूपं तद्गतभेदरहितत्वेन 
तद्भेदबाचिदेवादिशब्दागोचरं ज्ञानसत्तेकलक्षणं स्वसंवेद्यं 
योगयुङ्मनसो न गोचर इत्युच्यते, इत्यनेन न प्रपञ्ा- 
पलापः | 

कथमिदमचरम्यत इति चेत्‌ , तदुच्यते ; अस्मिन्‌ 
प्रकरणे संसारैकभेषजतया योगमभिधाय, योगावयवान्‌ 
्र्याहदरपर्यनतांश्रोक्त्वा, धारणासिद्धथर्थं शुभाश्रयं वक्तुः 
परस्य ब्रह्मणो विष्णोः शक्तिशब्दाभिधेयं रूपद्वयं मूर्ता मूते- 
विभागेन प्रतिपाद्य, तृतीयशक्तिरूपकर्माख्या विद्यावेष्टितम- 
चिद्दिशिष्टं चषेतरज्ञं मूर्ताख्यविभागं भावनात्रयान्वयादशुभ- 
मित्युक्त्वा, द्वितीयस्य कमाख्याविद्यार्विरेहिणोऽचिट्वियु- 
क्तस्य ज्ञानेक्राकारस्यामूर्ताख्यविभागस्य निष्पन्नयोगिध्येयः 
तया योगयुङ्मनसोऽनालम्बनतया स्वतः झुद्धिविरहाञ्च 
शुभाश्रयतवं प्रतिषिध्य, परशाक्तिरूपमिदममूतेम्‌ परशक्तिरूपं 
क्षेत्रज्ञाख्यमूत च परशक्तिरूपस्यात्मन: क्षेत्रन्नतापत्तिहेतु ड 
भूततृतीयशकस्याख्यकर्मरूपाऽविद्या चेत्येतच्छक्तित्रयाश्रयो 
भगवदसाधारणम्‌ “आदित्यिवणेमि*त्यादिवेदान्तसिद्ध 
मूतेरूप॑ शुभाश्रय इत्युक्तम्‌ ॥ 
अब्र परिशुद्धात्मस्वरूपस्य शुभाश्रयतानहंतां चकलु 
“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌” इत्युच्यते ; तथा हि-- 

“न तद्योगयुजा शक्यं नृप चिन्तयितु यत: । 

द्वितीयं विष्णुसंज्ञस्य योगिध्येयं परं पदम ॥ 

सारजा; शक्तयरचेता नेप यत्र प्रतिष्ठिता:। 

ताद्रश्चरूपवरूप्यं रूपमन्यद्धरेमेहत्‌ ॥? 
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इति च वद॒ति। तथा चतुमुंख-सनक-सनन्दनादीनां 
जगदन्तव॑तिनामविद्यावेष्टितस्वेन शुभाश्रयतानहतामुक्त्वा 
बद्धानामेव पश्चाद्‌ योगेनोदू भूतवोधानां स्वस्वरूपापन्नानां 
च स्वतः शुद्धिविरहाद्‌ भगवता शौनकेन शुभाश्रयता 


निषिद्धा— 
“आन्रह्मस्तम्बपर्येन्ता जगद्‌न्तव्यवस्थिताः । 
प्राणिनः कम जनितसंसारववावर्तिनः ॥। 


यतस्ततो न ते ध्याने ध्यानिनामुपकारका: । 
अविद्यान्तगेता: सर्वे ते हि संसारगोचरा: ॥ 
पञ्चादुदूभूतवोधाश्च ध्यानेनैवोपकारकाः | 
. नैसर्गिको न वे बोधस्तेषामप्यन्यतो यत: ॥ 
तस्मात्तदमलं ब्रह्म निसर्गादेव बोधवत्‌ ॥? 
इत्यादिना परस्य ब्रह्मणो विष्णोः स्वरूपं स्वासा- 
घारणमेब शुभाश्रय इत्युक्तम्‌। अतोऽत्र न भेदापलापः 
प्रतीयते ॥ 
अद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
“प्रत्यस्तमितभेदमि त्यादेः प्रत्यग- 
मिन्नपरमात्मपरत्वमेव 
अयं भावः--पर ब्रह्म स्वभावत एव निरस्तसमस्तविरेषम्‌ , 
औपाधिकजगडुपादानत्व-सत्यकामत्वादिसकलकल्याणगुणकं बाघायां 
सामानाधिकरण्येन कृत्स्नस्य प्रपञ्चस्य ब्रह्मोपादेयस्य ब्रह्मञ्यतिरेकेणा- 
भावं चाभिप्रेत्येन— 
“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌॥ 
वचसामात्मसंवेद्यं तञ्ज्ञानं ब्रह्मसंज्ञितम्‌ |? 2 
इति विष्णुपुराणं वद्ति । “इदं चच मूर्तामृतपरापरभेदेन परामूतम्‌ , 
अपरामूतेम्‌ , परमृतम , परामूतेमिति विभक्तचतुविधन्रह्मसु तुरीयं 
त्रह्मेव निरूपयति, न तु देव-मलुष्यादिप्रकृतिपरिणा मविशेषासंसृष्टस्या- 
त्मनः स्वरूपं तदूगतभेदराहित्येन तदूभद्बाचिदेवादिशब्दागोचरम्‌ , 
ज्ञानैकसत्तेकलच्तणम्‌ , स्वसंवेद्यम्‌ , योगयुङ्मनसोऽगोचरं च मुक्तात्म- 
स्वरूपमात्रं श्रीभाष्याभिमतम , यतो ुक्तात्मस्वरूपमपि परमात्मनियस्यं 
न परामूर्तेत्रह्वास्वरूपम्‌ , न वा ब्रह्मसत्तां तन्मतरीत्या5हति । अद्वेतमते 
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तु मुक्तात्म-परमात्मनोरभेदात्तु सब लगति। इदं च सर्वप्रपञ्चापलापनं 
तत्परमात्माभिन्नत्व॑ विना न संभवति। न चात्रापरमूत ब्रह्म कतां 
्तेत्रज्ञः; तस्य ब्रह्मत्वाभावात्‌ , न वाऽ चिद्वियुक्तज्ञानेकाकारं परामृतम्‌ । 
अत एव न तुरीयं न परिशुद्धं मुक्तस्वरूपं विवच्यते; अन्यथाऽपर- 
मूतेरूपं ब्रह्म यदि क्षेत्रज्ञ एव, तर्हि परमूर्तस्य परशक्तिकमाख्याविद्या- 
शाक्तित्रयाश्रयभगतदसाधारणस्योपपादनानन्तरं तस्यव शक्तित्रयशून्यस्य 
निरूपणं कतेव्यम्‌ , इति प्रस्यगात्मनस्तुरीयतया परिगणनं नोपपद्यते, 
इति भेदापलापेनैव प्रकरणमिदं योजनीयम्‌ , यतो ज्ञानस्बरूपत्वादिकं महा- 
वाक्यतात्पर्येविषयस्येव, न तु शुद्धश्रस्यगात्ममात्रस्य ॥ 
अत्र श्रीमाप्यकाराणां महापूवपक्ष: 
“ज्ञानस्वरूपमि/ त्यादीनां निविशेप 
वस्तुप्रतिपादनायोगः 
“ज्ञानस्वरूपमिःःस्यत्रापि ज्ञानव्यतिरिक्तस्यार्थंजा- 
तस्य कृतस्तस्य न मिथ्यात्वं प्रतिपाद्यते; ज्ञानरवरूप- 
स्यात्मनो देव-मनुष्याद्यर्थाकारेगावभासो त्रान्तिरित्येता- 
वन्मात्रबचनात्‌। न हि शुक्तिकाया रजततयाऽवभासो 
श्रान्तिरित्युक्ते जगति क्सनं रजतजातं मिश्या भवति; 
जगद्‌-ब्रह्मणोः सामानाधिकरण्येनेक्यप्रतीतेः ॥ 
ब्रह्मणो ज्ञानस्वरूपस्यार्थाकारता ्रान्तिरित्युक्ते 
सत्यर्थंजातस्य कुत्स्नस्य मिथ्यात्वमुक्त स्यादिति चेत्‌, 
तदसत्‌; अस्मिन्‌ शास्त्रे परस्य ब्रह्मणो विषणोनिरस्ता- 
ज्ञानादिनिखिलदोपगन्धस्य समस्तकल्याणगुणात्मकस्य 
महाविभूतेः प्रतिपन्नतया तस्य ्रान्तिद्शेनासंभवदात्‌ । 
सामानाधिकरण्येनेक्यप्रतिपादनं च वाधासहम्‌ , अविरुद्धं 
चेत्यनन्तरमेवोपपादयिष्यते । अतोऽयमपि झछोको नार्थस्व- 
रूपस्य बाधकः || 
तथाद्दि-“यतो वा इमानि भूतानि जायन्ते। येन जातानि 
जीबन्ति। यत्‌. प्रयन्त्यभिसंवशन्ति, तद्विजिज्ञासस्व । 
तदू ब्रह्म” इति जगजन्मादिकारणं ब्रह्मेत्यवसिते सति-— 
“इतिद्वासःपुराणा भ्यां वेदं समुपवंह्येत्‌ । 
बिभेत्यल्पश्रुतादू वेदो मामयं प्रतरिष्यति ॥? 


[ १४९ | 


इति शास्त्रेणाथस्येतिहास-पुराणाभ्यामुपबंहणं कार्य 
मिति विज्ञायते । उपबंहणं नाम विदितसकलवेद-तदर्थानां 
वयोगमहिमसाक्षात्कृतवेदतर्वार्थानां वाक्यैः स्वावगत- 
वेदबाक्यार्थव्यक्तीकरणम्‌। सकलशाखागतस्य वाक्याशै- 
स्याल्पभागश्रचणादू ठुरवगमरवेन तेन विना निश्चयायोगा- 
दुबंहणं हि कायमेव ।। 

__ तत्र पुलरत्य-बसिष्ठवरप्रदानळव्धपरदेवतापारमार्थ्य- 
ज्ञानवतो भगवतः पराशरात्‌ स्वावगतवेदार्थोपवंहणमि- 
च्छन्‌ मेत्रेयः परिपप्रच्छ 

“सोऽहमिच्छामि धमंज्ञ श्रोतुं त्वत्तो यथा जगत्‌। 

बभूव भूयश्च यथा महाभाग भविष्यति ॥ 

यन्मयं-च जगद्‌ ब्रह्मन्‌ यतश्चेतञ्चराचरम्‌। 

लीनमासीद्यथा यत्र लयमेष्यति यत्र च॥।” 
इत्यादिना । अत्र ब्रह्मस्तरूपविशेष-तद्विभूतिभेदप्रकार- 
तदाराधनस्वरूप-फळविशोषाश्च प्रष्टा: । ब्रह्मस्वरूपविशेष- 
प्रश्‍नेपु “यतश्चेत्चराचरमि निमित्तोपादानयोः 
पष्टस्वात्‌ “यन्मयमि” त्यनेन सृष्टि-स्थिति-लयकम भूतं 
जगत्‌ किमात्मकमिति एष्टम्‌। तस्य चोत्तरम्‌ “जगच्च स” 
इति। इदं च तादात्म्यमन्तर्यीमिरूपेगात्मतया व्याप्तिकृतम्‌ , 
न तु वठ्याप्य-ठ्यापकयो वस्त्वेक्यक्कृतम्‌; “यन्मयमि”ति 
प्ररनस्गरोत्तरत्वात्त 'जगञ्च सः इति सामानाधिकरण्यस्य | 

“यन्मयमि”ति मयडल न विकाराथे:; पथक प्रश्‍नव- 
यर्थ्यात्‌। नापि प्राणमयादिवत्‌ स्वार्थिकः; “जगञ्च सः” 
इत्युत्तरानुपपत्तः। तदा हि विष्णुरेवेत्युत्तरमभविष्यत्‌ । 
अतः प्राचुयाथ एव । “तत्प्रकृतवचने मयट्‌? शत मयद्‌ । 
कृत्स्नं च जगत्‌ तच्छरीरतया तस्रचुरमेव। तस्मात्‌" यन्म- 
यमि” त्यस्य प्रतिवचनम्‌ जगच्च सः” इति सामानाध 
करण्यं जगदू-ब्रह्मणोः शरीरात्मभार्वानबन्धनामात ।नश्चा- 
यते; अन्यथा निर्विशेषवस्तप्रतिपादनपरे शारूऽभ्युपगम्य- 
माने सर्वाण्येतानि प्रश्न-प्रतिवचनानि न संगच्छन्ते, तद्ठि- 
वरणरूपं कृस्नं च शास्त्रं न संगच्छते ॥ 


[ १९० | 


त॑थाहि सति प्रपन्नश्रमस्थ किमधिष्ठानमित्येवं- 
रूपस्यैकस्य प्रश्‍नस्य नि्षिशेपज्ञानमात्रमित्येबंरूपमेवोत्तरं 
स्यात्‌ । जगदून्रह्मणोरेकद्रव्यस्वपरे च सामाना धिकरण्ये 
सत्यसङ्कल्पत्बादिकल्याणगुणेकतानता, निखिलटेयप्रत्य- 
नीकता च बाध्येत, सर्वाशुभास्पदं च ब्रह्म भवेत्‌ । आत्म- 
शारीरभाव एवेदं सामानाधिकरण्यं सुख्यत्रृत्तमिति 
स्थाप्यते । अतः I 

विष्णोः सकाश्रादुद्वत॑ जगत्‌ तत्रेव च स्थितम्‌ ॥ 

स्थिति-संयम-कर्ता ऽसौ जगतोऽस्य जगञ्च स: ॥ 
इति संग्रहेणोक्तमथं “परः पराणामि” स्यारभ्य विस्त- 
रेण वक्तुं परत्रह्मभूतं भगवन्तं विष्णु स्वेनेव स्वरूपेणा- 
वस्थितम्‌ , “अविकारायेति’ सछोकेन प्रथमं प्रणम्य, 
तमेच हिरण्यगभे-स्वाबतार-ाङ्कररूपलि मूर्ति-प्रधान-काल- 
चेत्रज्ञसमष्टिरूपेणावस्थितं च नमस्करोति । तत्व “ज्ञान- 
स्वरूपमि” त्ययं तोकः च्ते्ञज्ञव्यष्टयात्मनाऽवस्थितस्य 
परमात्मनः स्वभावमाह । तस्माद्‌ न निर्विशेषवस्तु- 
प्रतीतिः॥ | 

यदि निविरोपज्ञानरूपन्र झाधिष्टानश्रमप्रतिपादनपरं 
शाम्नम्‌ , तहि-- 

“निगु णस्याप्रमेयस्य शुद्धस्याप्यमळात्मनः। 

कथं सर्गोद्कत्‌ त्वं ब्रह्मणोऽभ्युपगम्यते ॥” 

“शक्तयः सबेभावानामचिन्त्यज्ञानगोचराः । 

यतोऽतो ब्रह्मणस्तास्तु सर्गाद्या भावशक्तयः ॥ 

भवन्ति तपतां श्रेष्ठ पावकस्य यथोष्णता ॥ 
इति चोद्यम्‌ परिहारश्च न घटते। तथाहि सति - निगु णस्य 
ब्रह्मणः कथं सर्गादिकतृत्वम ? न व्रह्मणः पारमार्थिकः सगे, 
अपि तु श्रान्तिपरिकल्पितः, इति चोय-परिहारौ स्याताम्‌ ॥ 

उत्पत्त्याद्कायं सच्चादिगुणयुक्तापरिपूर्णेकमेवश्येपु 
दृष्टम्‌ „ इति सत्त्वादिगुणरहित्स्य मरि५णेस्याकमेव श्यस्य 
कमसंबन्धानहंस्य कथं सर्गादिकतृत्वस भ्युपगस्यत इति 
चोद्यम्‌ , ₹ष्टसकलबिसजातीयस्य ब्रह्मणो यथो द्वितस्व भाव- 
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स्येव जलादिविसजातीयस्याग्न्यादेरोष्ण्यादिशक्तियोगवत्‌ 
सवेशक्तियोगो न किरुध्यत इति परिहार: ॥ 

“परमार्थस्त्यमेवेक:'” इत्याद्यपि न कृत्त्नस्यापार- 
माथ्ये बदति, अपि तु कृत्स्नस्य तदारमकतया तदयतिरेके- 
णावस्थितस्यापारमाथ्येम्‌ । त देचोपपादयति— 

“तवेप महिमा येन व्याप्तमेतव्वराचरम ४? 

इति. । 

येन त्वयेदं चराचरं व्याप्तम्‌, अतस्त्वदात्म- 
कमेवेदं सर्वम्‌ „ इति त्वदन्यः कोऽपि नास्ति | अतः सर्वा- 
त्मतया व्वमेवेकः पस्मार्थः। अत इद्‌मुच्यते--तवेष 
महिमा, या सवेव्याप्ति:--इति; अन्यथा तवेषा श्रान्ति- 
रिति वक्तव्यम्‌ , “जगतः पते त्वमिश्त्यादीनां पदानां 
लक्षणा च स्यात्‌ , लीळया महीसुद्धरतो भगवतो महाः 
वराहस्य स्तुतिप्रकरणविरोधःश्च ॥ 

यत: कुत्सनं जगत्‌ ज्ञानात्मना त्वयाऽऽत्मत्या व्या- 
पस्वेन तव मूर्तम्‌, तस्मात्‌ क्ादात्मकत्वाुभवसाधनयोग- 
विरहिण एतत्‌ कवलदेव-मजुष्यादिरूपमिति भ्रान्तिज्ञानेन 
पश्यन्तीस्याह- “यदेतद्‌ दृश्यते” इति। न केवलं वस्तु- 
तस्त्वदात्मकं जगत्‌ देव-मनुष्याद्यात्मकरमिति दशेनमेवः 
भ्रमः, ज्ञानाकाराणामात्मनां देव-मनुष्याद्यर्थाकारत्वदञेन- 
मपि भ्रमः इत्याह--“ज्ञानस्वरूपमखिलम्‌'’ इति ॥ 

ये पुनबुँद्धिमन्तो ज्ञानस्वरूपात्मविदः, स्वस्य भगव- 
उ्ात्मकत्वानुभवसाधनयोगयो ग्यपरिशुद्धमनसञ्च, ते देव- 
मनुष्यादिप्रक्ृतिपरिणामविशेषशरीररूपमिद्मखिलं जगत्‌ 
शरीरातिरिक्तज्ञानरवरूपात्मकम्‌ , त्वच्छरीरं च पश्यन्ती- 
व्याह--“ये तु ज्ञानविदः”इति; अन्यथा सछोकानां पौनरु- 
क्त्यम्‌, पदानां लक्षणा, अर्थविरोधः, प्रकरणविरोधः, 
शास्नतात्पयंविरोधश्च ।। 

“तस्यात्मपरदेहेषु सतोऽप्येक्रमयम्‌” इत्यत्र सवे- 
ष्मत्मसु ज्ञानैक्राकारतया समानेषु सत्सु देव-मनुष्यादिः 
प्रक्ृतिपरिणामविशेपरूपपिण्डसंसगेकृतमात्मसु देवाद्याका- 
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रेण द्वेतदशेनमतथ्यमित्युच्यते । पिण्डगतमात्म गतमपि 
द्वेतं न प्रतिषिध्यते । देव-मनुष्यादिविविधविचित्रपिण्डेषु 
वर्तमानं सर्वमात्मवस्तु सममित्यर्थः । यथोक्तं भगवता-- 
“शुनि चेव श्वपाके च पण्डिताः सम र शिनः” “निदोषं हि 
समं ब्रह्म” इत्यादिषु; “तस्यात्म-परदेहेषु सतोडपी”ति 
देहातिरिक्ते वस्तुनि स्वपरविभागस्योक्तत्वात्‌।। 

“यद्यन्योऽस्ति परः कोऽपि” इत्यत्रापि नास्मेक्यं 
प्रतीयते; “यदि मत्तः परः कोऽप्यन्यः’ इत्येकस्मिन्नर्थ 
परशब्दान्यशब्द्योः प्रयोगायोगात्‌ । तत्र परशब्दः स्वव्य- 
तिरिक्तात्मवचन:,। अन्यशब्दस्तस्यापि ज्ञानेकाकारत्वाद- 
न्याकारत्बप्रतिषेधार्थ: ॥ 

एतदुक्त' भवति--यदि मद्ठचतिरिक्तः को5प्यःत्मा 
मदाकारभूतज्ञानाकारादन्याकारो5स्ति, तदा5हमेवमाकार:, 
अयं चान्यादशाकार इति शाक्यते व्यपदेष्टुम। न 
चेवमस्ति; सर्वेषां ज्ञानेकाकारत्वेन समानत्वादेवेति ॥ 

“वेणुरन्ध्रविभेदेन” इत्यत्राप्याकारवेषम्यमात्मनां न 
स्वरूपक्रतम्‌ , अपितु देवादिपिण्डप्रवेशक्रतमित्युपदिश्यते, 
नात्मेक्यम्‌। दृष्टान्ते चानेकरन्ध्रवर्तिनां वाय्वंशानां न 
रवरूपेक्यम्‌ , अपि त्वाकारसाम्यमेव। तेषां वायुत्वेनेकाका- 
राणां रन्ध्रभेदनिष्क्रमणक्रतो हि षड्जादिसंज्ञाभेदः । 
एवमात्मनां देवादिसंज्ञाभेदः। यथा तेजसाप्यन्पार्थिवद्र- 
व्यांशभूतानां पदार्थानां तत्तदूद्र व्यत्वेनेक्यमेव, न स्वरूपे- 
क्यम्‌ , तथा वायवीयानामंशानामपि रवरूपभेदो 5वर्जेनीयः।; 

“सोऽहं स च स्वम्‌” इति सवात्मनां पूर्वोक्तं ज्ञाना- 
कारत्वं तच्छव्देन परामृश्य तत्सामानाधिकरण्येना है? 
'त्वमि'त्यादीनामर्थाना ज्ञानमेवाकार इत्युपसंहरन्‌ देवा- 
द्याकारभेदेनात्मसु भेदमोहं परित्यजेत्या&; अन्यथा देहा- 
तिरिक्तात्मोपदेश्यस्वरूपे “अहं” “त्वम' 'सब्रैमेतदात्मस्वरूप- 
मि'ति भेदनिर्देशो न घटते॥ | 

'अहं तवमा’ दिशव्दानामुपलक्ष्येण सबेमेतदात्मस्वरू- 
पुमित्यनेन सामानाधिकरण्यादुपलक्षणत्मपि न : संगर 
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च्छते | सोऽपि यथोपदेशमकरोदित्याह "तत्याज भेदं 
परमार्थदृष्टिः”-इति । कुतश्चेष निर्णय इति चेत्‌ , 
देहात्मविवेकविषयत्वाठुपदेशस्य। तञ्च— 

“पिण्डः प्रथग्‌ यतः पुंसः शिरःपाण्यादिळक्तणः |” 
इति प्रक्रमात्‌ । 


“बिभेदजनकेऽज्ञाने” इति च नात्मस्वरूपैक्य- 
परम्‌ , नापि जीव-परयोरात्मस्वरूपेक्यमुक्तरीत्या निषि- 
द्वम्‌ । जीव-परयोरपि स्वरूपेक्यं देहात्मनोरिव न संभवति। 
तथाच श्रृतिः--“द्ठा सुपर्णा सयुजा सखाया. समानं 
वक्षं परिषस्वजाते । तयोरन्यः पिप्पलं स्वाद्वत्ति अनइन- 
न्नन्योऽभिचाकशीति” “ऋतं पिबन्तौ सुकृतस्य लोके 
गुहां प्रविष्टी परमे पराध्य । छायाऽऽतपौ ब्रह्मविदो वदन्ति 
पञ्चाग्नयो ये च त्रिनाचिकेता:॥” “अन्तः प्रविष्ट: 
शास्ता जनानां सवात्मा” इःय'या: । अस्मिन्नपि शास्त्र— 





“स सर्वभूतप्रकृतिं विक्रारान्‌ 
गुणादिदोपांशच सुने व्यतीतः । 
अतीत पर्वावरणो ऽखिलात्मा 
तेनास्तृतं यदू भुवनान्तराले ॥ 
“समंस्तकल्याणगुणात्मकोऽसौ 
परः पराणा सकला न यत्र। 
क्लेशादयः सन्ति परावरे” 


“अविद्या कमंसंज्ञाऽन्या तृतीया शक्तिरिष्यते ॥ 
यया च्तेत्रज्ञशक्तिः सा वेष्टिता नूप सर्वगा ॥” 


इति, “भेदव्यपदेशात्‌ ,” “उभयेऽपि हि भेदेनेनम- 
धीयते” “भेदव्यपदेश्च्चान्यः,? “अधिकं तु भेदनिदे- 
शात्‌” इत्यादिसूत्रेपु च; “य आत्मनि तिष्न्नात्मनोऽन्तरो 
यमात्मा न वेद यस्यात्मा शरीरं य आत्मानमन्तरो 
यमयति” “प्राज्ञेनाऽऽत्मना संपरिष्वक्तः,” ` प्राज्ञेनात्मना- 
ऽन्वारूढः? इत्यादिभिरुभयोरन्यो न्यप्रत्यनीकाकारण 
स्वरूपनिणयात्‌ ॥ 
२० 
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नापि साघनानुष्टानेन निसुक्ताविद्यस्य परेण 
स्वरूपेणेक्यसंभवः; अविद्याश्रयत्वयोग्यस्य तदहत्वा- 
संभवात्‌ । यथोक्तम्‌-- 

८ परमात्मात्मनोयोग: परमाथ इतीष्यते | 

सिथ्यैतदन्यद्‌ द्रव्यं हि नेति तदूद्रव्यतां यतः ।।” 
इति । मुक्तस्य तु तद्धमेतापत्तिरेवेति भगवद्वीतासूक्तम्‌-- 

/“इढ्‌ं ज्ञानमुपाश्रित्य मम साधर्म्यमागताः । 

सर्गेडपि नोपजायन्ते प्रये न व्यथन्ति च ॥”? 


इति । इहापि— 
“(आत्मभावं नयत्येनं तदू ब्रह्म ध्यायिनं झुने । 
~ - < 
विक्रार्यमात्मनः शक्त्या लोहमाकषेको यथा !!” 


इति । आत्मभावम्‌ = आत्मनः स्वभावम्‌। न द्याकर्षक- 
स्वरूपापत्तिराक्कष्यमाणस्य। वक्ष्यति च--“जगद्द यापारव्ज 
प्रकरणादसन्निहितत्वाञ्च” “ ञोगमात्रसाम्यलिङ्गाञ्च'’ 
“मुक्तोपसृप्यव्यपदेशाच्च” इति। “वबृत्तिरपि” “जगद्ट-या- 
पारवजे समानो ज्योतिषा” इति ॥ 


द्रमिड भाष्यकारश्च-“ देवतासायुज्यादशरीरस्यापि 
देवतावत्‌ सर्वार्थसिद्धिः स्यात्‌”-_इत्याह्‌। तयश्च “य 
इहात्मानमनुविद्य ब्रजम्त्येतांश्च सत्यान्‌ कामांस्तेषां सर्वेपु 
लोकेषु कामचारो भवति” “ब्रह्मविदाप्रोति परम” 
“सोऽश्नुते सर्वान्‌ कामान्‌ सह। ब्रह्मणा विपश्चिता” 
“एतमानन्द्मयमात्मानसुपसंक्रम्य । इमान्‌ लोकान्‌ 
कामान्नी कामरूप्यनुसंचरन्‌? “स तत्र पर्येति” 
“रसो वे सः। रसं ह्येवायं लब्ध्वाऽऽनन्दी भवति” 
“यथा नयः स्यन्दमानाः समुद्रे अस्तं गच्छन्ति नाम-रूपे 
विहाय । तथा विद्टान्नाम-रूपाद्ठिसुक्तः परात्परं पुरुष- 
मुपेति दिव्यम्‌” “तदा विद्वान्‌ पुण्य-पापे विधूय निरञ्जनः 
परमं साम्यसुपति” इत्याद्याः ॥? 


_ परविद्यासु सर्वासु सगुणमेव ब्रह्मोपास्यम्‌, फलं 
चेकरूपमेच, अतो विद्याविकल्प इति सू्रकारेणेव “आन- 
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न्ददयः प्रधानस्य” “विकल्पो <निशिण्फलत्वात्‌” इत्यादि- 
घूक्तम्‌ ।। 
वाक्यकारेण च सशुणस्येवो पास्यत्वम्‌ ,विद्याविकल्प- 
श्वोक्तः-— युक्तं तदूगुणक़ोपासनात्‌” इति । भाष्यकृता 
व्याख्यातं च “यद्यपि मच्चित्तः? इत्यादिना । “ब्रह्म वेद 
्रह्मेच भवती” त्यत्रापि” “नामरूपाह्विमुक्तः परात्परं पुरुष- 
मुपेति दिव्यम्‌” '“निरअनः परमं साम्यमुपेति” “परं 
ज्योतिरुपसंपद्य स्वेन रूपेणाभिनिष्पद्यते” इत्यादिसिरेका- 
थ्यांतू प्राकृतनाम-रूपाभ्यां विनिमुक्तस्य, निरस्ततत्कृत- 
भेदस्य ज्ञानेकाकारतया ब्रह्मप्रकारतोच्यते । प्रकारैक्ये च 
तःत्वव्यवहारो मुख्य एव; यथा सिय॑ गौरि'ति। अन्नापि-- 
“विज्ञान प्रापकं प्राप्ये परे ब्रह्मणि पाथिव । 
प्रापणीयस्तथेवास्मा प्रक्षीणाशेषभावनः ॥” 
इति परन्रह्मथ्यानादात्मा परत्रह्मवत्‌ प्रक्षीणाशेपभा- 
वनः= कम भावना, ब्रह्मभावना, भयभावनेति भावनात्रय- 
रहितः प्रापणोय इत्यभिधाय 
: “ननेत्रज्ञः करणी ज्ञानं करणं तस्थ वे द्विज | 
निष्पाद्य मुक्तिकाय हिं कृतकृत्यं निवतेयेत्‌ ॥” 
इति करणस्य परब्रह्मध्यानरूपस्य प्रक्षीणाशेषभावनात्मः 
स्वरूपप्राप्त्या कृतक्रस्यरवेन निवृत्तिवचनादू यावस्सिद्धय- 
नुछेयमित्युक्त्वा- 
“तद्भावभावमापन्नस्तदाऽसौ परमात्मना । 
भवत्यभेदी भेदश्च तस्याज्ञानकृतो भवेत्‌ |» 


इति युक्तस्य स्वरूपमाह। तंद्भावः = ब्रह्मणो सावंः 
=स्वभावः, न तु स्त्ररूपेक्यम्‌ ; तद्भावभावमापन्न इति 
द्वितीयभावशब्दानन्वयात्‌ , पूर्वोक्तार्थेविरोधाच्च । यद्‌- 
ब्रह्मणः प्रक्षीणाशेषभावत्वम., तदापत्तिः = तद्धावभावा- 
पत्ति: । यदैवमापन्न:, तदाऽसौ परमात्मना5भेदी भवति = 
भेदरहितो भवति। ज्ञानेकाकारतया परमात्मनैकप्रकारस्यास्य 
तस्मादू भेदः = देवादिरूपः, तदन्वयो5स्य कमेरूपाज्ञान- 
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भूळः, न स्वरूपद्धत:। स तु देवादिभेदः परजह्मध्यानेन 
मूलभूताज्ञानरूपे कर्मणि विनष्टे हेत्वभावाद्‌ निवतते, 
इत्यभेदी भवति ॥ 

यथोक्तम्‌-- 

“एकस्वरूपभेदस्तु बाह्यकमंप्रवृत्तिज: । 

देवादिभेदे5पध्वस्ते नास्त्यडनावरणो हि सः ॥” 
इति । एतदेव बिवृणोति-- 

“चिभेदजनकेऽज्ञाने नाशमात्यन्तिक गते ॥ 

आत्मनो ब्रह्मणो भेदमसन्तं कः करिष्यति ॥? 
इति। विभेदः= विविधो भेदः = देव-तियेडञ्ञनुष्यस्था- 
. वरात्सक: । यथोक्त शोनकेनापि-- 

“चतुर्विधो5पि भेदोऽयं मिथ्याज्ञाननिबन्धन: ॥” 
इति । आत्मनि ज्ञानरूपे देवादिरूपविविधभेदहेतुभूत- 
कमाख्याज्ञाने परब्रह्मध्यानेनात्यन्तिकनाशं गते सति 
हेत्वभावादसन्तं परस्मात्‌ त्रह्मण आत्मनो देवादिरूपभेदं 
कः करिष्यतीत्यथ:। “अविद्या कर्म संज्ञाऽन्या” इति ह्यत्रे- 
वोक्तम्‌॥ 

“क्षेत्रज्॑ चापि मां विद्धि” इत्यादिनाऽन्तयीमि- 
रुपेण सर्वेस्यात्मतयेक्याभिधानम्‌; अन्यथा “क्षरः 
सर्वाणि भूतानि कूटरथोऽत्तर उच्यते । उत्तमः पु रुषरत्व- 
न्यः? इत्यादिमिर्विरोधः। अन्तर्यामिरूपेण सर्वेषामात्मत्व॑ 
तत्रं भगबताऽभिहितम्‌ -“ईश्वरः सर्वभूतानां हृदेशे- 
5जुन तिष्ठति ।” इति, “सबेस्य चाहं हृदि सन्निविष्टः” 
इति च। “अहमात्मा गुडाकेश सर्वभूताशयस्थितः” 
इति च तदेवोच्यते । भूतशब्दो ह्यात्मपरयेन्तदेहबचनः । 
यतः सर्वेषमात्माऽयमात्मा. तत एव सर्वेपां तच्छरीरतया 
प्रथगवस्थानं प्रतिषिध्यते “न तद्‌स्त विना यत्‌ स्यादि”- 
ति। भगवद्ठिभूत्युपसंहारश्वायमिति तथैवा भ्युपगन्तव्यम्‌ | 
तत इदमुच्यते-- 

“यद्यद्रिभूतिमत्सत्त्वं श्रीमदूजितमेव वा । 

तत्तदेवावगच्छ त्वं मम तेजोंशसंभवम्‌ ॥॥” 
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“विष्टभ्याहमिदं झत्स्नमेकांशेन स्थितो जगत्‌ ॥” 
इति। अतः शाख्ेपु न निविशेषवस्तुप्रतिपादनमस्ति, 
नाप्यर्थेजातस्य्‌ श्रान्तत्वप्रतिपादनम्‌, नापि चिद्चिदी- 
म्धराणां स्वरूपभेद्निषेध: ॥ 

~ 1 
अत्राद्वतिनां महासिद्धान्तः 


“ज्ञानस्वरू पमि? त्यादीनां निविशेप- 
प्रपश्चमिथ्यात्वादिपयवसानम्‌ 

विष्णुपुराणे हि ज्ञानस्वरूपत्वं तुरीयस्य वण्यते। ज्ञानस्वरूपत्वं हि 
ज्ञानेकस्वरूपरवं तस्य निर्विपयत्वं व्यञ्जयति | उपापादि च स्वरूपज्ञानस्य 
निर्विषयतेकस्वभावत्वम्‌ , सविपयस्वभावत्वं च धमेभूतज्ञानस्य ॥ 

तत्र परस्य ब्रह्मणः परमूतस्य शुणाश्रयत्वे, तद्दृष्ट्या भेदानपलापे 
च न विसंवादः, तुरीयदृष्टया तु भेदापलापोऽवजेनीयः । तत्र शुक्तिकाया 
रजततयाऽवभासो भ्रान्ति:, इति तत्राध्यारोपितं रजतमात्रं मिथ्या, न तु 
शुक्ताबनारोपितमन्यदू , व्यावहारिकमपि शुक्तिरजतवत्‌ मिथ्या; सर्वेषां 
शुक्तावनारोपात्‌। तत्रानारोपितानामन्येपां रजतानां व्यवहारकाले5बाधि- 
तानां सत्त्वादिति युक्तम्‌, संविन्मात्रस्य तु स्वव्यतिरिक्तङ्त्स्नप्रपञ्चाधि- 
घानत्वात्‌ तस्य देव-मचुष्याद्याकारेण, कि बहुना ? “सब खल्विदं ब्रह्मे”- 
ति तद्टयतिरिक्तसर्वात्मनाऽचभासो श्रान्तिरित्युक्तो तद्ट्यतिरेकेण सर्वा- 
पलापोऽवश्यमेब स्वीकतेव्यः ॥ 

विष्णुपुराणं हि विष्णो निरस्ताज्ञानादिदोषगन्धवत्त्वम्‌ , तत एवा- 
ज्ञानप्रयुक्तसदादिभेदशून्यत्वं च प्रतिपादयद्‌ बाधायामेव सामानाधिकरण्यं 
जगदू-ब्रह्मणोरभिप्रेति, इति “प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ इति श्लोकोक्तभेदा- 
पलाप एत तदर्थः ।। 

इदमनेन ज्ञायते--यत्‌ “यतो वा इमानि भूतानि जायन्ते । येन 
जातानि जीवन्ति । 'यत्‌ प्रयन्त्यभिसंविशन्ति”इति श्रतिः ब्रह्मणोऽभिन्न 
निमित्तोपादानताम्‌ , तेन विवतेविधया सर्वेषां भूतानां तत्प्रयोजके- 
नाज्ञानेन सह बाधं च वेधयति, इति तदेकवाक्यतया पूर्वोक्तविधया 
निरूपयत्‌ सर्वप्रपञ््रापलापेन, निविशेषसम्मात्र एव “आनन्दो ब्रह्मेति व्य- 
जानात्‌ ” इस्युपरुहारवशात्‌ तात्प व्यञ्जयति, इति तडुपवृंृणमेब विष्णु- 
पुराणस्य कृत्यम्‌ , न स्वाख्यानमात्रम्‌ । अत एवार्थवादाधिकरणे विविच्यते- 
इतिहास-पुराणानां तत्त्वान्वाख्याने तात्पयम + नोपाख्यानांरे' इति ॥ 
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सति चैवं “परमार्थस्त्वमेवेकः”इति परमात्मातिरिक्तस्य मिथ्यात्वं 
विष्णुपुराणे प्रतिपाद्यते । न चेदं कृत्स्नस्य जगतस्तदात्मकतया तद्ट्यति- 
रेकेणावस्थितस्येव पारमार्थ्यपरम ; अशब्दाथेत्वात , क्िष्टकल्पनाञ्च॥ : 
“तबेष महिमा येन व्याप्रमेतञ्चराचरम्‌।” 
इति स्वधिष्ठानविधया सर्वव्यासिरधिष्टानस्वभावनिबन्धनेत्यवग- 
मयति । सर्वास्त्वं हि ब्रह्मणो नान्यथोपपद्यते । न ह्यधिष्टानस्यापि स्वोपा- 
हे ठी ८२ पित्व > ६८ गतः ते? इत्यादिसे व्य पदेशो 
दानतादशायां न सर्वशोपित्वम्‌, येन “जगतः पते” इत्यादिभिदव्यपदे३ 
विरुध्येत; भेदापलापो ह्मखण्डाकारबृत्त्युपधानद्शायामेव । इदमेवाभिम्रेत्य 
विष्णुपुराणम्‌-- अक ८ 
“ज्ञानस्वथरूपमत्यन्तानिमें८ परमाथतः । 
तदेवाथेस्वरूपेण भ्रान्तिदर्शेनतः स्थितम्‌ ॥ , 
परमार्थरखमेवैको नान्योऽस्ति जगतः पते । 
यदेतत्‌ दृश्यते मृतेमेतदू ज्ञानात्मनस्तव ॥ 
श्रान्तिज्ञानेन पश्यन्ति जगद्रूपमयोगिनः । 
ज्ञानस्वरूपमखिलं जगदेतद्‌ न संशय: ॥ 
अर्थस्वरूपं पठ्यन्तो भ्राम्यन्ते जगतीतले । 
ये तु ज्ञानविदः शुद्धचेतसस्तेऽखिलं जगत्‌ ॥ 
ज्ञानात्मकं प्रपश्यन्ति त्वद्रूपं परमेश्वर । 
तस्यात्म-परदेहेपु सतोऽप्येकमयं हि तत्‌ ॥ 
विज्ञानं परमार्थ हि द्वेतिनो5तथ्यदर्शिन: ! 
सोऽहं स च त्वं स च सवेमेतदा- 
त्मस्त्ररूपं त्यज भेदमोहम्‌ । 
इतीरितस्तेन स राजवर्य 
स्तत्याज भेदं परमार्थदष्टिः ॥ 
“विभद्जनकेऽज्ञाने नाशमात्यन्तिकं गते । 
आत्मनो ब्रह्मणो भेदमसन्तं कः करिष्यति ।।?? 
“यद्यन्योऽस्ति परः कोऽपि मत्तः पार्थिवसत्तम । 
तदेवाहमयं चान्यो वक्तमेबमपीष्यते ।।” 
इति। अत्र ज्ञानस्वरूपस्य पारमाथ्यम्‌ , तस्यैवार्थात्मना ऽविद्यावतां 


श्रमः, अथांनां स्वरूपतोऽभावः, सच्चिदात्मना `दृठ्यमात्रस्य भानम्‌, 
अबुद्वीनामज्ञानामेब “सन्‌ घट? इर्यादिविकल्पात्मना प्रतीतिः, प्राप्ताख- 
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ण्डाकारसाक्षात्काराणां तु ज्ञानस्वरुपव्यतिरेकेण जगतोऽभावः, संविद्‌ 
एवात्मनो5हमर्थात्मनोपाधिकेन भेदेन भेदप्रतीतावपि, स्वरूपतः सर्वोपा- 
धिविगलितावस्थायामेक्यम , तत्रात्मन: स्वरूपतोऽपि भैददर्शनस्य 
अमत्वम , अयम्‌, अहम्‌, त्वमित्यादिव्यवहारस्यासत्यत्वम्‌, सवेस्यै- 
कात्मस्वरूपव्यतिरेकेणाभावेन भेदज्ञानस्य मोहरूपस्वेन त्याज्यत्वम्‌ ,' भेद- 
प्रयोजकाज्ञाननाशे तत्प्रयोजकाभावाच तस्य सर्वेथाऽसत्त्वमित्यादि प्रति- 
पाद्यमानमद्वेतमत एवोपपद्यते, इति निर्विशेषवस्तुप्रतिपादन एव शास्रस्य 
तात्परयम्‌ ॥। 

तेन च जगदू-ब्रह्मणोवांधायां सामानाधिकरण्यम्‌, यावद्बाधं कल्याण- 
शुणेकतानता च न विरुध्यते, इति यावद्वाधं सर्वा. व्यवस्था 
सुलभा, इति ब्रह्मणः कल्याणशुणेक्तानतावाधेऽपि नाशुभास्पदृत्वापत्ति 
बाथद्शायामशुभादीनां केपामप्यभावात्‌। न च जगद्‌-त्रह्मणोः कार्य- 


कारणभावे शारीर-शारीरिभावरनवन्धनं सामानाधिकरण्यं देहात्मनो 
सुदू-घटयोर्वा दृष्टचरम्‌ ॥ 


शरीर-शरीरिभावो हि “ यरय प्रथिवी झारीरमि”त्यादिवाक्यसिद्धं प्रथि- 
व्याद्यपाध्युपहितत्वाभिप्रायमेच । अतोऽविक्रारत्रह्मविवर्तोपादानतामादायेच 
नमस्कार्यता परमात्मनो विवक्ष्यते, साचोपहितरूपेण ॥ 

न च व्यष्टिरूपेण, समष्टिरुपेण वा जीवोऽहमथे ओऔपाधिकरिच- 
म्सात्रात्मा, येन च्तेत्रात्मनाऽचस्थितस्य परमात्मनः स्वभाव: ज्ञानस्वरूपत्व- 
मिति तदभिप्रायः स्यात्‌ ; निविशेषचेतन्यस्यव जगदुपादानत्वात्‌ , तद- 
घिष्ठानत्वस्य चाविद्याविपयत्वनिवन्धनत्वात्‌ , अविद्याया अप्युपादानत्व- 
पक्तेऽप्युपहितस्यापि निशःणस्यावरणावस्थायासुपादानत्वस्वीकारात्‌ , तन्नि- 
मित्तकारणत्वेडपि निविरोषस्येव विवर्तोपादानत्वाच । अतः— 

“निगु णस्याप्रमेयस्य शुद्धस्याप्यमलात्मनः । 
कथं सुष्ट्यादिकटेत्वं ब्रह्मणोऽभ्युपगम्यते ॥” 
इति चोद्यम्‌ १ 
“शक्तयः सर्वभावानामचिन्त्यज्ञानगोचरा: ।। 
यतोऽतो ब्रह्मणस्तास्तु सर्गाद्या भावशक्तयः ॥? 

इति पांरहारश्चाट्टेत एव चरते । श्री भाष्यमते त्वप्रमेयस्य निशु णस्य 

ब्रह्मण एवबाप्रसिद्भत्वात्‌ , जगत्कारणत्वस्यापि चिदचिच्छरीरक विशिष्ट 
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ब्रह्मण एव स्त्रीकारात्‌ , केवलायाः सूच्माया अचितः, केवलस्य ब्रह्मणो 
बोपादानत्वस्यास्वीकारात्‌ , अचिन्मात्रकारणत्वे ब्रह्माभिन्ननिमित्तोपादान- 
त्वस्य, विवर्तोपादानतायाश्चास्वीकारेण परिणामकारणताया एव स्वीकारे 
निर्विकारश्रतिविरोधस्य, भास्करमतप्रवेशस्य चापत्तेश्व न चोद्यम्‌ , उत्तर 
वा जाघटीति, अद्वेतमते तु निगु णस्याप्रमेयस्यापि मायाश्रयविषयस्याधि- 
घानत्वेनोपादानत्वम्‌ , अविकारत्वमुभयमुपपद्यते, इति चोद्य-परिद्दारयोनां- 
ऽसामञ्जस्यम्‌। ५ लर जड 

तत्र रूर्गांदिकतेत्वं निर्विशेषस्य वा, मायोपहितचतन्यस्य वा । तञ्च 
पारमार्थिकम्‌ , व्यावहारिक वेति त्वन्यदेतत्‌। सगुणत्वेडपि कारणत्वं 
ब्रह्मणः श्रीभाष्यमतेऽपि नास्त; सूक्ष्मायाश्चितः, अचितो वा कारणत्वं 
तु ब्रह्मणोऽपि नोपपादयिलुं शक्यते; शरीर-वारीरिभावेन ब्रह्मसूक्ष्मचिद्‌- 
चितोरुभयोरपि कारणत्वेन ब्रह्मकारणस्यं स्व्वेतमतेऽप्यौपाधि कस्य 
तस्य संभवात्‌ समानम ॥ 

तत्रा टवेताभिमतमुपादानस्ममविद्यातिषयस्वमात्रमपेक्षते, न तु सशुण- 
त्वम्‌ , अन्यद्वा । अप्रमेयत्वं श्रीभाष्यमते त्रह्मयो बाधितम्‌ , अद्वतमते 
स्वप्रकाशात्वाइधिष्ठानतावस्थायामप्यप्रमेयत्वम्‌ } अखण्डाक्रारवृत्तिदशायां 
घटादावपि प्रमेयस्राभावेन, अननुभाव्यत्वेन वा$प्रमेयत्वातू ॥ 

तत्र श्रीभाष्यमते ब्रह्मणः केवळस्य, विक़ारापत्त्या न परिणामशक्ति- 
रपि, इति शक्तिवशात्‌ खरष्ट्र्वमित्युत्तरासाङ्गस्यं तु दुष्परिहर दूषणम्‌ ॥ 

“'प्रमार्थस्त्वमेवेको नान्योऽस्ति जगतः पते ॥” | 

इति तदतिरिक्तस्य कृत्स्नस्येवा5पारमाथ्ये बोधयति । अत एव 
“नान्योऽस्ति”इति वाक्यशेषः । वस्तुतस्तु कृत्स्नस्ग्राप्यस्यापारमा्य 
तदूव्यतिरेकेणाभाव एव । स च मिथ्यात्वमेव । तत्त॒ तादास्म्पेनावस्थित- 
स्येव तदप्रथकसिद्धस्यात्‌ प्रथग्रपेणात्रस्थानाभावमात्रम्‌ , “नान्योऽस्ती?ति 
स्थरूपत एव ह्यन्यस्याभावो वोध्यते । न च प्रथक्‌सिद्धस्वे विशेषणस्य, 
शरीरस्य वा विएोष्येण शरीरिणां वाऽत्यन्तमभेदः ॥ 

तत्र जगद्‌ वस्तुतो न त्रह्मात्मकमिति सम्प्रतिपन्नम्‌ । तत्र ब्रह्मात्मक- 
त्वमध्यारोपनिवन्धनम्‌ , न तु स्वत इत्यट्रेतसिद्धान्त:, श्रीभाष्यसिद्धान्तस्तु 
परमात्मात्मकस्प्र जगतो देव-मनुष्यात्मकस्य तत्तद्र,पेण दशनम , एषां ज्ञाना- 
ऽऽकाराणामात्मनां देव-मचुष्याद्याकारतया दर्शनमेव च श्रमः। देहादीनां 
परमात्मशरीरतया ज्ञानमेव तु परमात्मात्मकत्धमिति विवेकः, परन्तु देहा- 
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दीनामप्य'हमि'ति जीवात्मकतयेव प्रतीतिबेतेते, इति तदप्रथकसिद्धमिति 
संप्रतिपन्नम्‌। अप्रथकसिद्धि:, तादात्म्यमिति चानर्थान्तरम्‌ , इति तत्रापि 
भेददशेनं यदि श्रमः, तर्हि न भेदसत्यता संभवति, भेदांशे अमत्वे तु स 
मिथ्येति वक्तव्यम्‌ ॥। 

तत्र शरीरभेदेनात्मनामपि भेद इति सिद्धान्ते विष्णुपुराणमातम- 
द्वेतवादं स्वरूपतः समूलघातसुपद्दन्ति। न चेक्यं साम्यं चेत्यन्थान्तरम्‌ , 
येन ज्ञानैकाकारतया साम्यमात्रमेकत्वं स्यात्‌ । सत्यम्‌ , 

“शुनि चेव श्वपाके च पण्डिताः समदर्शिनः ॥” 

इत्यत्र साम्यद्शनमेव प्रस्तुतम्‌ ; तथापि कथं साम्यमात्मनां स्वरूपतः 
सम्भवति? इति तत्रापि न साम्यमेक्यम्‌= ज्ञानैकाकारतया, न तु स्वरू- 
पतः संभवति ; अन्यथा . वद्धावस्थायामपि सर्वेषां ज्ञानैकाकारत्वावि- 
रोषात्‌ कथं पण्डितापण्डितविवेकः ? धर्मभूतज्ञानेकाकारतया धमं- 
भूतज्ञानानां कथमेक्र्यम्‌ ? यद्येकविपयाकारतया, तर्हि श्री भाष्यमते सर्वेषा- 
मात्मनां भिन्नत्वात्‌ कथमेकविपयाकारतया साम्यम्‌ ? न हि घटा- 
याकारज्ञानानामेकाकारतया घटानां साम्यम्‌ , ऐक्यव्यपदेशो वा कुत्रापि । 
न हि स्वरूप-ज्ञानयोरेकाकारत्वम्‌ ॥ 

एतेन— 

“यद्यन्योऽस्ति परः कोऽपि मत्तः पार्थिवसत्तम ।” 

इति इलोकोऽपि-व्याख्यातः; अत्र परः, अन्य इति च पदद्वयं श्रूयते । 
तेन चान्योऽस्ति, परन्तु स न मत्तोऽन्यः, किन्त्वहमेवेति प्रतीयते ॥ 
भेदस्तु स्वाधिष्ठानकोपाधिभेद्रयुक्तिमात्रेण, _ कल्पितशरीरभेदमात्रनिय- 
न्धनो वा ॥ | न न 

परमार्थतस्तु न जीवेइवरभेदः; “तत्त्वमसी”ति तदभेदोपदेशादिति 
बोधनार्थमत्र पद्द्वयम्‌ , इति सत्यपि कल्पिते भेद औपाधिके, वस्तुतो 
जीव-ब्रह्मक्यमेव शरीरादि-तत्तदुपाधिनित्रृत्तो ॥ 

श्रीभाष्यमते तु यदि मद्व्यतिरिक्तः कोऽप्य्रात्मा मदाक्रारभूतज्ञाना- 
कारादन्याकारोऽस्ति, तदाऽहमेवमाकारः, अयं चान्याकार इत्‌ शक्यते 
व्यपदेष्टुम्‌। न चेवमस्ति; सर्वेपां ज्ञानेकाकारताया: समत्वात्‌ , डत मद्धत 
श्लोको विव्रियते । तत्र “मत्तः परः” इत्यस्य मद्व्यतिरिक्त इत्यथ न विर्सवाद:। 
- कोप्यन्यो ऽस्ति’ इत्यत्र त्वद्देतसिद्धान्ते यथाश्रतो5थै 2१ श्री भाष्यमते ट्वन्यपद्‌ 
तदाकारभूतज्ञानाकारातिरिक्तकारपरम , इति तत्रान्यपदे क्लिष्टा कल्पना ॥ 

२१ 
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न च स्वरूपज्ञानात्मनामहमर्थानामहमहसित्याकारातिरिक्त: कोऽप्या- 
कार: सम्भवति, येनाहमयम्‌ , एषोऽहमित्याद्याकारभेदः स्यात्‌ , इति सर्वे- 
षामात्मनामहमाकारत्वात्‌ यदि साम्यं विवच्यते, ताहू को वा विशेषो 
बद्धात्म-मुक्तात्मनाम्‌ , इति सुक्त्यजस्थामादायेवात्मसमत्वमिति वा, आस्मे- 
क्यमिति वा व्यवस्था न संभवति ॥ 

न च सर्वेषां बद्धानाम , मुक्तात्मनां च साम्यम्‌; बद्धानामपि वाऽह- 
माकाराणां परस्परमाकारसाम्येन समस्वव्यवहारः; अन्यथा सर्वेत्रेक्रा- 
कारेपु भिन्नेष्वप्येक्यव्यपदेशापस्या जीवात्म-परमात्मनोरप्वहमा कारस्य 
“बहु स्यामि”त्यादिश्रत्यनुसारेणावगमाद्‌ जीवात्म-परमात्मेक्यव्यपदेशो 
ऽपि स्वतः सिध्यति ॥ 

“सबेभूतस्थमात्मानं सर्वभूतानि चात्मनि । 
ईक्षते योगयुक्तात्मा सर्वत्र समदशनः ।।” 
इत्युक्त्वा 
“यो मां पझ्यति सर्वेत्र सर्वे च मयि पश्यति \।” 
“सवेभूतस्थितं यो मां अजत्येकत्वमाश्चितः ।।” 
इत्युपदेशान्तरवेयथ्यमापादते । धर्मभूतज्ञानाकारसाम्येन धमे भूत- 
ज्ञानानां साम्यं स्यात्‌, न तु स्वरूपज्ञानानाम, तद्द्वारा तद्विषयाणामिति 
व्यक्तमधस्तात्‌ ॥ | 

सर्वथा त्वाकारभेदेनौपाधिकेन संज्ञाभेदमात्रप्रयोजकेनोपहिताना- 
मात्मनामिव विगतोपाधिसम्बन्धानां परस्परम्‌, बद्ध-परमात्मनोरप्याकार- 
साम्येन साम्यापत्त्या— 

“इदं ज्ञानमुपाश्रित्य मम साधम्येसागताः ।।? 

इति ज्ञानाधीनभगवस्साधम्यंबचनं विक्रसितावस्थज्ञानसुक्तमात्रवि- 
षयमसङ्गतं स्यात्‌ । अवस्थाभेदस्तु मुक्तात्म-परमात्मनोर्येद्यपि समानः, 
परन्तु 1वकासस्यानत्यत्वापादकत्वादू्‌ न तत्कल्पना संभवतीति व्यक्त- 
मन्यत्र । अतो-- 

“विभेदजनकेऽज्ञाने : नाशामास्यन्पिकं गते ॥» 
इत्यज्ञाननित्रृत्तिप्रयुकतनाशप्रतियोगित्वमात्मभेदस्य प्रतिपाद्यमानं 
नोपपद्यते । न चात्र भेददशनमात्रनिवृत्ति: 
“आत्मनो ब्रह्मणो भेदमसन्तं कः करिष्यति ॥ 
इति भेदस्येत्र बाधावगमात्‌ | 
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अयमेव न्याय:--“तत्याज भेदं परमार्थदृष्टिः ।” इत्यत्रापि । तत्र 
“पिण्डः प्रथग्‌ मतः पुंसः शिरःपाण्यादिलक्षणः ॥”? 
इत्यात्मनः शरीरात्‌ विवेकमात्रप्रक्रमस्तु देहात्माध्यासनिबन्धनतदै- 
क्यज्ञानस्य श्रमत्वं बोधयितुम्‌ , श्रमभ्रयोजकविवेकाम्रहं निरसितुमेव वा ॥ 
“द्वा सुपर्णा सयुजा सखाया समानं वृक्षं परिपस्वजाते । तयोरन्यः 
पिप्पलं स्वाट्टतत्यनरनन्नन्योऽभिचाकशीति ॥” इति श्रृतिबेद्धात्मनः, विवि- 
क्तप्रस्यगात्मनश्च भेदमादाय, न तु शुद्धप्रस्यगात्मनाम्‌ , शोधिततत्त्वम्पदा- 
र्थयोवां, इति नेयं श्रुत्ि:--“ऋतं पिवन्तो सुकृतस्य लोके गुहां प्रविष्टी 
परमे परार्ध्ये । छायाऽऽतपौ ब्रह्मविदो वदन्ति पञ्चाग्नयो ये च त्रिनाचि- 
केताः ।।” “अन्तः प्रविष्टः शास्ता जनानाम्‌॥” “यया चेत्रज्ञशक्तिः सा 
वेष्टिता नृप सर्वगा |” “उभयेऽपि हि भेदेनैनमधीयते” “सेदव्यप- 
देशाच्चान्यः” “अधिकं तु भेदनिर्देशात” “य आत्मनि तिट्ठन्नात्म- 
नोऽन्तरः” “प्राज्ञेनात्मना सम्परिष्वक्तः” इत्यादिश्रृत्याद्यश्च जीवानाम्‌ , 
जीवेश्वरयोः, वद्ध-सुक्तजीबयो; शोधितत्वम्पदार्थाशोधिततत्पदार्थाशोधि- 
तत्वम्पदार्थशो धिततत्पदार्थभेदपरा अपि न शोधित-तत्त्वम्पदार्थैक्यवादं 
बाधन्ते । सुक्तात्म-परमात्मनोह्मॅक्यमद्वेतसिद्धान्ते । तदुक्तम्‌ 
“परमात्मात्मनोर्योगः परमाथ इतीष्यते ॥ 
मिथ्यैतदन्यदू द्रव्यं हि नेति तदूद्रव्यतां यतः ॥” 
इति । अत्र योगशब्द ऐक्यपरः, इति जीवात्म-परमात्मनोरेक्यं पर- 
माथे इतीष्यते । अत्रेष्यत इति प्रयोगात्‌ तस्य स्वाभिग्रेतत्वं सूच्यते । कथं 
ट्ृयोरेक्यमिति शाङ्कायासुत्तरार्घम्‌। तेन यतः-अन्यदू द्रव्यं तदूद्रव्य- 
तामेतीति न संभवति। मिथ्याशब्दोऽत्रापह्ंबनचनः। अन्यद्‌ द्रव्यमपि, 
सत्यम्‌, तदूद्रव्यतामेति, तस्यैव तदन्यत्वस्यौपाधिकत्वे, अन्यथा त्वैक्य- 
मिति तु निष्कषेः। अनेन च भिन्नोपाधिकानाम्‌ , ओपाधिकानीपाधिकयोश्च 
नैक्यम_; औपाधिकयो रेवोपाधिविगमे त्वैक्यं प्रतिष्टितम्‌ |। 
निष्क्रषेस्तु--जीवेशरस्वरूपैक्यमेव मुक्तिः, इति तत्र तत्र जीवानाम्‌ , 
जीवेश्वरयोश्च भेदप्रतीतिनांदेतवादं विहन्ति || 
इदं ज्ञानमुपाश्रित्य मम साधम्येमागताः । 
सर्गेऽपि नोपजायन्ते प्रलये न व्य्रथन्ति च ॥? 
इति श्लोके--इद॑ ज्ञानम्‌ = सत्त्वादिगुणविषयं ज्ञानमिति श्रीभाष्या- 
शयः, अगवप्पादास्तु---त्रयोदशाध्यायोक्तत्तेत्र-देत्रज्ञज्ञानप्रयोजव, ज्ञानसा- 
धनमिति--व्याचक्षते ॥ 


[ १६४ ] 


तत्र द्वितीये फलवादश्चायं स्तुत्यर्थं इति भाष्यम्‌ , प्रथमे तु-“- 
“प्रं भूयः प्रवक्ष्यामि ज्ञानानां ज्ञानसुत्तमम्‌॥ 
यदू ज्ञास्वा सुनयः सर्वे परां सिद्धिमुपागता: ।॥? 
इति “पूर्वश्लोक इष्टप्राप्तिरुक्ता, अत्र त्वनिष्टनिद्वत्तिरुच्यते, इति न पोन- 
रुक्त्यम्‌' इति व्याचक्षाणा तात्पयेचन्द्रिका साधम्य॑मागताः' इति साधम्यं 
पू्वेश्लोकोक्तपरसिद्धिः, तदनुवादेन “सर्गे तु नोपजायन्ते? इत्यनेना- 
निष्टनिवृत्ति व्यनक्तीत्यभिप्रेति। उभयत्र साधम्य भोगमात्रसाम्यम्‌ , न 
तु “निरञ्जनः परमं साम्यसुपेति’ इति त्युक्त परमसाम्यम्‌ , तत्त्वसाक्षा- 
त्कारजन्याज्ञाननिवृत्त्युपलक्षतब्रह्मभावो वा । उत्क्रान्त्य़ांदेसापेक्षवंकुण्ठ- 
लोकावाप्व्युपहितभोगमात्रसाम्यरूपं सुख्यम्‌ , गोणं वा मोक्षाख्यं फलम्‌; 
ज्ञानसाधनप्रस्तावात्‌ ॥ 


न च गुणतत्त्वज्ञानम्‌ , ज्ञानसाधनं वा ब्रह्मज्ञानम्‌, येनात्र तत्फलं 
भुक्तिरेव स्यात , इति नात्र सुक्तस्य तद्‌भावापत्तिरूच्यते । अद्वृतमते तु 
“जगट्ट'यापारवजेम्‌” इति सत्रोपलक्षितगोणमुक्तेरेवोपासनासाध्याया 
भोगमात्रसाम्यरूपाया अत्र विवक्षणात्‌ , तत्र च भेदगभाया मुक्त: स्वीका- 
राच्च नेदं वचनं श्रतप्रकाशिकोक्तज्ञानजन्यपराभिमतार्थ्रतिकूलम्‌ ॥ 

अयमेव न्याय:-- 


“आत्मभावं नयत्येनं तदू ब्रह्म ध्यायिनं झुने । 
विकायंमात्मनः दाक्त्या लोइमाकपेको यथा ।।” 
“जगद्दवयापारवर्ज प्रकरणादसंनिहितस्वाचः” ““भोगमात्रसाम्यलिङ्गाच्च 
“जगट्ट“यापारयजे समानो अ्योतिपा” “देवतासायुञ्यादशारीरस्यापि 
दवतावत्‌ सवार्थासाद्धः स्यात” “इहात्मानमनुप्रविश्य ब्रजन्त्येतारच 
सत्यान्‌ कामांस्तेषां सर्वेषु लोकेथु कामचारो भवति” “एतमानन्दमयमा- 
त्मानसुपसंक्रम्य। इमान्‌ लोकान्‌ कामान्नी कामरूप्यनुसञ्चरन्‌?? इत्यादिषु 
सब॑त्र सगुणोपासनातरफळनिरूपणपरेपु, अन्येषु च; गौणमुक्तेरेवात्र 
निर्देशेनोपासनाफले भेदगर्भत्रह्मभावस्यादिरोधात्‌ ॥ 


“मुक्तोपसृप्यव्यपदेशाच्च? “यथा नदः स्यन्दमानाः समुद्रेऽस्तं 
गच्छन्ति नाम-रूपे बिहाय, तथा विद्वान्‌ नाम-रूपाद्विमुक्त: परात्परं पुरुष- 
सुपेति दिव्यम्‌? “तथा विद्वान्‌ पुण्य-पापे विधूय निरञ्जनः परमं साम्य- 
सुपति” “परं ज्योतिरुपसम्पद्य स्वेन रूपेणाविर्भबति ॥९ 


[ १६५ ] 


““तुंदूभांबभावमापन्नस्तदा5सो परमात्मना । 
भवत्यभेदी भेदश्च तदज्ञानकृतो भवेत्‌॥ 
एकस्वरूपभेदस्तु वाह्मकमग्रवृत्तिज: । 
देवादिभेद्‌5पध्वस्ते नास्त्यनावरणो हि सः ॥” 
“बिभेदजनकेऽज्ञाने नाशमात्यान्तक गते । 
आत्मनो ब्रह्मणो भेदमसन्तं कः करिष्यति ॥” 
“ेत्रज्ञं चापि मां विद्धि” इत्यादिवचनानि स्वद्टेतसिद्धान्तमेवोप- 
बंहयन्तीति व्यक्तं तत्र तत्र ॥ 
` तत्र ब्रह्मणो निविशेपत्वासम्भवे भेदगभेत्वं मोक्षस्य; तत्सम्भवे 
त्वज्ञानकृतभेद्लिवृत्तिमात्रं ब्रह्म प्राप्तिः, सुख्यं तु मोक्षस्वरूपम्‌--“व्रह्मविदू 
ब्रह्मच भवती”ति श्रुतिसिद्धो ब्रह्ममाव एव। अज्ञाननिवन्धनाप्राप्तत्वश्रम- 
निवृत्तिमात्रै तत्र प्राप्तिपदार्थं इति तु निष्कर्षः । अत्र प्रकरणे श्रीभाष्यो- 
दाहृतानि-“ब्रह्मविदू त्रह्मब भवति” “भवत्यभेदी भेदश्च तदज्ञानकृतों 
भवेत्‌” “देवादिभेदेऽपध्वस्ते नास्त्यनावरणो हि सः” “विभेदजनकेऽज्ञाने 
नाशमात्यन्तिकं गते । आत्मनो व्रह्मणो भेदमसन्तं कः करिष्यति” “चतु- 
विधो विभेदोऽपि मिथ्याज्ञाननिवन्धनः” इति वचनानि स्पष्टमज्ञानकृतत्वम, 
अज्ञाननाशनिवन्धननावारबं भेदस्य, वस्तुगत्या त्रह्मभावस्येव मोक्षत्वं च 
विशदयन्ति ॥ 
परविद्यासु सगुणमेव व्रह्म जिज्ञास्यम्‌ , फलं चेकरूपमेवेति तु स्वम- 
तोपत्षेपमात्रम्‌ , तदपि ब्रह्मनिर्विशेषत्वासम्भवं सिद्धवत्क्रत्य, वस्तुतस्तूपनिः 
षदां सुख्यतार्पर्यविषयो निविशेपं ब्रह्मेवेति सगुण-निर्गुणवाक्यवलाबलपर्या- 
लोचने विशदीक्कतमधरतात्‌ ॥ 
““एकस्वरूपभेद्स्तु वाह्यकमंप्रवृत्तिजः । 
देवादिभे देऽपध्वस्ते नास्त्यनावरणो हि सः ॥” 
इति तु भेदासंभवोऽनाद्यावरणनित्वत्तिमात्रनिवन्धनः, त्रह्मणो5ना- 
वृतावस्थेव मुक्ति:-- 
नित्रृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातस्वेनोपलक्षितः॥। 
इति वचनसिद्धति गमयति ॥ 
“अज्ञानजं कर्मे”ति विष्णुपुराण एब कमणो न मूलाविद्यात्वम्‌ , 
किन्तु तस्प्रयुक्तस्वेनैवायिद्यात्वमिति व्यक्तमधस्तात्‌ , इति “अविद्याः 
कमे संज्ञाऽन्ये”ति वचनमपि नाद्वेतसिद्धान्वविरोधि ॥ | 


[ १६६ | 


£च्षेत्रज्ञ॑ चापि मां विद्धि सवेन्चेत्रेपु भारत ॥ 
इति वचनं तु सवेक्षेत्रविविक्तस्य तद्ठियुक्तिनिबन्धनमेजेकत्वम्‌ , तस्येव 
त्रह्मणेक्यं च बोधयद्नेकात्मवादस्य जीव-ब्रह्मभेदवादस्य च परिपन्थि 
इति जीवेश्वरनििशेषपर्यवसानमेब वेदान्तमुख्यतात्पयविषय: । तस्य 
सविशेषत्वं त तदाश्रितविषयक्राज्ञानक्गततत्तठुपाधिक्गतम्‌ , निवृत्त स्वज्ञाने 
स्वयं तदठुपाधीनामपि नित्रृत्तत्वादू निविशेपत्वे पयवस्यति । यथाच-- 


““सो5हमिच्छामि घमेज्ञ त्वत्तो जातं यथा जगत्‌ । 
बभूव भूयश्च यथा महाभाग भविष्यति ॥ 
यन्मय च जगद्‌ ब्रह्मन्‌ यतरवतच्वराचरम्‌ । 
लीनमासीद्यथा यत्र लयमेष्यति यत्र च ।? 


इत्या दिप्रश्‍नोत्तराणाम्‌ , 'यन्मयमि'ति मयटश्च स्वारस्यमद्वैतवाद्‌ एव । 
अधिक वेदान्तरक्षामणितोऽत्रगन्तव्यम्‌॥ कि बहुना ? आदित आन्तं 
विष्णुपुराणमद्द तानुगुणमेव । 


तथाहि--विष्णुपुराणस्थ पडंशा:। तत्र प्रथमेंऽशे मेत्रेयप्रश्नोत्तरे 
अद्वैत एव स्वरसे । ततस्तु परविद्याप्रतिपाद्यं प्रकृत्युपहित ब्रह्मस्वरूपं 
प्रस्तुत्य, तस्य सत्त्वरजस्तमःप्रघानमायोपधानेन ब्रह्म-विष्णु-रूद्रात्मता प्रति- 
पादिता। तथाच त्रिमूत्येतिरिक्तो मायोपहितस्तटस्थलक्षणविधया भूत- 
योनिः, परमाथंतस्तु प्रधान-पुरुष-ब्रह्मगां त्रयाणामनादीनां प्रक्रमात- 
«अक्षरात्‌ परतः परः? इति निर्दिष्टं प्रधानानुपहितमेव सुख्यं तत्त्वमिति 
निर्धायेते ॥ 
तत्र— 
“तन्निबोध यथा सर्ग भगवान्‌ संप्रवर्तते । 
नारायणाख्यो भगवान्‌ ब्रह्मा लोकपितामहः ।।?? 
इति सर्गावस्थ ब्रह्माणं नारायण-विष्ण्यादिपदेरनुक्कष्य 
त्रह्मस्वरूपी भगवाननादिः सवेसंभवः । 
अत्र चोदाहरन्तीमं उहोकं नारायगं प्रति ॥ 
“आपो नारा इति प्रोक्ता आपो वे नरसूनव: । 
अयनं तस्य ताः पूव तेन नारायणः स्मृती: ।।?? 


इति नारायणपदार्थत्वमुपसंह्ियते। इदं चोपलक्षणम्‌ स्थ्रिति-संहारा- 
धस्थस्य विष्णुरूपिणो, रूद्ररूपिणश्च, इति नारायणपदमुख्यार्थत्ममात्रेण न 


[ १६७ ] 


त्रिमृत्येन्तर्गतस्य विष्णोरेवात्र पुराणे विष्णुपदार्थत्वम्‌ , किन्तु मूर्तित्रितय- 
मूलतत्त्वस्य मायोपहितस्य, तस्यापि मूलतत्त्वस्य वा निर्विशेषत्रह्मण 
एव ब्रह्मपदेन विशिष्य प्रस्तूयभानस्य । ततश्च स्थित्यवस्थायां 
नारायणं विष्णुपदेनानुक्रष्य तस्येत्र लक्ष्मीः पत्नीति प्रतिपादनेन तयो- 
रुभयोरपि सर्वान्तर्यामिख्वेन स्थितिनियामकत्वं स्त्रीपुरुषान्यतररूपेणा- 
बस्थेति विद्वतम॥ तथाच सर्वेषां नारायणपदमुख्यार्थेत्वेऽपि स्थितिमतो 
विशिष्टमुपासने स्थानं मूर्तित्रये, परन्तु मुख्यं ब्रह्म मूर्तित्रयातीतं तुरीय 
मेव । नारायणपदयोगिकार्थस्तु मुख्यो लोकपितामहो ब्रह्मेव || 
ततोऽसंप्रज्ञातसमाधिद्वारा प्रत्यगात्मावलम्वनम्‌ ,, तत्पदार्थावलम्बनं 

च ज्ञानमनुक्रम्य, 

““उभयोस्त्वविभागेन साध्य-साघनयोहि तत्‌ । 

विज्ञानमद्वेतमयं तद्‌भागोऽन्यो मयेरितः ॥ 

ज्ञानं न यस्य वै तस्य विशेपो यो महामुनें।- 

तन्निराकरणद्वारा दर्शितात्मस्वरूपवत्‌ ॥ 

निव्याँपारमन।ख्येयं व्याप्तिमात्रमचुत्तमम्‌ । 

आत्मसंयोगविपयं सत्तामात्रमलक्षणम्‌ ॥ 

प्रशान्तमभयं शुद्धं दुविभाव्यमसंश्रयम | 

विष्णोज्ञांनं तु यस्योक्तं तञ्ज्ञानं त्रह्मसंज्ञितम्‌ ।। 


इत्यादिना स्थितिकतु: प्रस्तुतस्य ज्ञानमयस्यापि मूलतत्त्वं सन्मात्रमद्वेतं 
निविशेष॑ ब्रह्मशब्दितमवतारितम्‌ , यदेव--“अक्षरं तत्‌ परं ब्रह्मे”ति 
चोपसंहृतम्‌ ॥ i 
तञ्चामूतेस्य परस्य, मतँस्य तु परस्य हरि-विष्ण्वादिपदैरुप देशस्तत्र 
तत्र द्रीट॒श्यते । ततोऽन्ते— 
“आत्मानमस्य जगतो निलेपमगुणाळयम्‌ । 
डिभति कौस्तुभमणिं स्वल्पं भगवान्‌ हरिः ॥” 
इत्यादिना कौस्तुभ-श्रीवत्स-गदः-दाङख-शाङ्ग-चक्रःचेजयन्ती-शरासि-कोरा- 
रुपेण चिदचिदात्मकजीवात्मःप्रक्ृति-वुद्धयहङ्कारः मनः-पञ्चतन्मात्र-दरो- 
न्द्रिय-विद्याऽविद्यारूपेण निरूप्य 
“अस्त्र-भूपणसंस्थानं स्वरूपं रूपवजितम्‌ । 
` बिभर्ति मायारूपोऽसौ श्रेयसे प्राणिनां हरि: ।।” 


[ १६८ ] 


इति वस्तुगत्या मूतेस्यापि सविशेषस्य ब्रह्मणो विशेषा मायामयाः, इति 
प्रतिपाद्यते। तेन च पूर्वोदाहृतषष्ठांशवचनाजुसारेण क्रमेण तत्तद्रृपरा- 
हित्येनादुसन्धानमेव मोक्षसाधनमिति प्रथमांश-पष्ठांशोपसंहाराभ्याम- 
वगम्यते ॥ | 
द्वितीयांशेऽपि— 
“स च विष्णुः परं ब्रह्म यतः सबेमिदं जगत्‌ । 

जगल्लयो यत्र चेदं लयमेष्यति सर्वेश: ॥ 

तदू ब्रह्म परमं धाम सद्सरपरमं पद्म । 

यस्य सर्वमभेदेन यतश्चेतञ्चराचरम्‌ ॥ 

स एव मूलप्रक्ृतिः,व्यक्तरूपो जगञ्च सः |” 


इति प्रथमांशोपक्रमक्रमेण सर्वोपादानं ब्रह्म प्रस्तुत्य, तस्य मूलप्रकृतित्वं 
व्यक्तरूपेण जगद्रूपत्वं चानुसन्द्धानः कार्य-कारणभावनिबन्धनम्‌ “जगञ्च 
सः” इति वचनं बिशदीकुर्वेन्‌ पराशरो 5न्ते5हमथेम--- 

“एको व्यापी समः शुद्धो निर्गुण: प्रकृतेः परः। 
जन्म-वृद्ध'यादिरहित आत्मा सर्वगतोऽव्ययः ॥ 
यस्यात्म-परदेहेपु सतोऽप्येकमयं हि यत्‌ । 
विज्ञान परमार्थोऽसौ द्वेतिनोऽतथ्यदशिनः ॥ 
वेणुरन्ध्रप्रभेदेन भेदः पड्जादिसंज्ञितः।, 
अभेदो व्यापिनो वायोस्तस्येबं परमात्मनः ॥” 

इत्येकस्व-सवेगतत्वौपाधिकभेदभिन्नत्वादिभे देनोपदिश्य निबिशेष- 
चिन्मात्रं जीवात्मस्वरूपं परमार्थरवरूपमिति विविनक्ति ॥ 

ठृतीय-तुरीयांशो मन्वन्तर-चंशानुचरितयोर्निस्तरेणोपपाद्नप्रसङ्गेन 
बर्णाश्रमधर्मादीन्‌ विवेचयतः॥ 

_ पञ््रमांशस्ठु भगवतः श्रीकृष्णस्य जन्मादि-वेङुण्ठलोकप्राप्त्यन्तचरित- 
वणेनप्रसङ्गन भगवतो निर्विशेषमेव मुख्यं तत्त्वमिति प्रतिपादयतीति, 
तत्राक्ररस्तुतिसमालोचने व्यक्तम्‌ ॥ 

अत्रापि परापरविद्याया चिस्तरेणादो समाकळनं. निविशेषस्य , विश्वः 
रूपस्य वा, तदपि धारणा कल्पितमेवेत्यक्रूरस्तुतिप्रसङ्गंन परमात्मनो- 
5वाच्यत्वादिक व्यवस्थापितम्‌। अत्रापरविद्यायाः शंव्दव्रह्मरूपेण पथकः 
करणादू तयोः पररपरसम्वन्धाभावः, परचिद्यार्थस्याशब्द्गोचरत्वं च 
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बिशदीक्रियते । “प्रकृते: परः? इति “अक्षरात्‌ परतः पर” इति च 
म प्रक्ृतिसम्बन्धविनिर्मोको निष्कृष्यते ॥ 
किं बहुना ? द्वितीयां शोपसंहारे--ऋसु-निदाघसंत्रादे — 
“तदेतदुपदिष्टं ते संक्षेपेण महामतम्‌ । 
परमार्थ सारभूतं यदट्टेतमशेषतः ।। 
एवमुक्तो ययो विद्वान्निदाघं स ऋभुररुः । ` 
निदाघोऽप्युपदेशेन तेनाद्वेतपरो5भवबत्‌ ॥ 
सर्वभूतान्यभेदेन ददृशे स तदात्मनः । 
एवं ब्रह्मपरो मुक्तिमवाप परमां द्विज: ॥ 
सित-नीलादिभेदेन यथैकं दृश्यते नभः | 
श्न्तिदृष्टिभिरात्मापि तथेकः सन्‌ पथक्‌ पृथक ।” 
“सोऽहं स च त्वं स च सवेमेतदात्मस्वरूपं त्यज भेदमोहम्‌ ॥? 
इति न केवलं परमात्मा, किंतु जीवात्माऽपि संबिन्मात्रम्‌ , च नाना, 
किन्तूपाधिभेदाद्‌ भिन्न इव भातीति डिण्डिमयति। सर्वेषामेतेषां वचना- 
नामद्वेतपरतेवाऽऽदित आन्तं प्रवृत्तानामपि न केवलाद्वेते तात्पयेम , किन्तु 
विशिष्टाद्वेत एवेति वादो घटस्य पटीकरणमेव, यदागमानां सहखाणामपि 
दुःशकम्‌ ॥ 
सर्वथा तु विष्णुपुराणं बहुषु स्थलेषु जगतां श्रान्तिदशेनत एव 
स्थितम्‌— 
““प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम। 
वचसामप्यसंवेद्यं तउज्ञानं ब्रह्मसंज्ञितम्‌ '।? 
इति निर्विशेषे संविन्सात्रे त्रह्मशच्दं संकेतयदज्ञानकल्पितं जगद्‌ ब्रह्मणीति 
विवेचयति ॥ 
सवेथा तु निर्विशेषे स्वयंप्रकाशे वस्तुनि दोषकल्प्तिश्वरे मिथ्याभूता- 
नन्तविकल्पे जगदारोपेणेच ब्रह्मण; सगुणत्वम । दोपश्च तत्र स्वरूपतिरो- 
धान-विविधविचि त्रविक्तेपकरी, सदसदनिवंचनीया, अनाद्यविद्या । सा 
चावश्यमभ्युपगमनीया; '“अनृयेन हि प्रस्यूढाः” _ इत्यादिश्रेतिभिः, “तस्व 
मसी”त्यादिवाक्यावगतजीव-ब्रह्मेक्यानुपपत्त्या च ॥ 
सा हि न सती, ्रान्ति-बाधयोरयोगात्‌ , नाप्यसती; ख्यातिःबाध- 
योरयोगात्‌। अतः कोटिद्टयविनिर्यृक्ताऽनि्वेचनीयेति बत्त्वबिद्‌ इति 
व्यवस्थाऽत्राऽनुसन्धेया ॥ 
२२ 
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अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूवेपक्षः 
अविद्या55श्रयानुपपत्ति: 


यद॒प्युच्यते--निर्विशेषे स्वयंप्रकारो वस्तुनि दोष- 
परिकल्पितमी रोशितव्याद्यनन्तबिकल्पं सर्वे जगत्‌। दोषर 
स्वरूपतिरो धान-विविधविचित्रविक्षेपकरी सदसद्निवेचनी- 
या5नाद्यविद्या । सा चावश्याभ्युपगमनीया; “अनृतेन हि 
प्रत्यूढाः” इत्याद्भि: श्रुताभः, न्रह्मणस्तःत्वमस्याद्वाक्य- 
सामानाधिकरण्यावगतजीवेक्याचुपपत्त्या च। सा तु न 
सती, श्रान्ति-बाधयोरयोगात्‌। नाप्यसती; ख्याति-बाध- 
योश्वायोगात्‌। अतः कोटिद्वयविनिर्मुक्तेयमविद्येति तत्त्व 
विदः:-इति, . तदयुक्तम्‌; सा हि किमाश्रित्य श्रमं 
जनयति? न तावद्‌ जीवमाश्रित्य; अविद्यापरिकल्पितस्वादू 
जीवभावस्य, नापि ब्रह्माश्रित्य; तस्य स्वयंप्रकाशज्ञान- 
स्वरूपत्वेनाविद्याविरोधित्वात्‌। सा हि ज्ञानबाध्या- 
5भिमता ॥ 

“ज्ञानरूपं परं ब्रह्म तज्ञिवत्ये मृषात्मकम्‌ । 

अज्ञानं चेत्‌ तिरस्कुयाँत्‌ कः प्रभुस्तन्निवतेने ॥ 

ज्ञानं ब्रह्मेति चेत ज्ञानमज्ञानस्य निवतकम्‌ । 

ब्रह्मवत्‌ तरप्रकाशत्वात्‌ तदपि ह्यनिवतंकम्‌॥ 

जञानं ब्रह्मेति विज्ञानमस्ति चेत्‌ स्यात्‌ प्रमेयता। 

ब्रह्मणोऽननुभूतित्वं त्वठुक्त्यैव प्रसज्यते ।।?” 
इति । “ज्ञानस्वरूपं ब्रह्मेति ज्ञान तस्या अविद्याया वाध- 
कम्‌ , न स्वरूपभूतं ज्ञानमिति चेत्‌ , न; उभयोरपि ब्रह्मस्व- 
रूपप्रकाशत्वे सत्यन्ग्रतरस्याविद्याविरोधित्वम्‌ , अन्यतरस्य 
नेति विशेषानवगमात्‌ ॥ 

एतटुक्तं भवति--'ज्ञानरवरूपं ब्रह्मे'त्यनेन ज्ञानेन 
ब्रह्मणि यः स्वभावोऽतगम्यते, स त्रह्मणः स्वसम्प्रका शत्वेन 
स्वयमेव प्रकाशते, इत्यविद्याविरोधित्वे न कश्चिद्‌ विशेष: 
स्वरुप-तद्विपयज्ञानयो:---इति ॥ 

किं चानुभवस्वरूपस्य ब्रह्मणोऽनुभावान्तरान- 
नुभाव्यत्वेन भवतो न तद्विपयं ज्ञानमस्ति । अतो ज्ञान- 


~ Ue] 
मज्ञानविरोधि चेत्‌ , स्वयमेव विरोधि भवति, इति नास्या 
्रह्माश्रयत्वसंभवः, शुक्त्यादयस्तु स्वयाथात्स्यप्रकाशे 
स्वयमसमर्थोः स्ताज्ञानाविरोधिनस्तन्निवर्तने च ज्ञानान्तर- 
मपेक्षन्ते, ब्रह्म तु स्वानुभवसिद्धस्वयाथात्म्यम्‌ , इति स्वा- 
ज्ञानविरोध्येव। तत एव निवर्तेकान्तरं च नापेक्षते ॥ 
अथोच्येत-ब्रह्मव्यतिरिक्त्य मिथ्यात्वज्ञानम- 
ज्ञानविरोधि-इति, न; इदं ब्रह्मव्यतिरिक्तमिथ्यात्वज्ञानं 
किं ब्रह्मयाथात्म्याज्ञानविरोधि ? उत प्रपञ्चसत्यत्वरूपा- 
ज्ञानविरोधीति विवेचनीयम्‌ । न तावद्‌ ब्रह्मयाथात्म्या- 
ज्ञानविरोधि; अतद्विषयत्वात्‌। ज्ञानाज्ञानयो रेकविषयत्वेन 
हि विरोधः ॥ 
प्रपञ्चमिथ्यात्वज्ञानं तत्सत्यत्वरूपाज्ञानेन विरुध्यते । 
तेन प्रपद्चसत्यत्वरू पाज्ञानमेव बाधितम्‌ , इति ब्रह्मस्वरूपा- 
ज्ञानं तिष्ठस्येव ॥। 
्रह्मस्वरूपाज्ञानं नाम तस्य सट्वितीयत्वमेव, तत्तु 
तद्ठ यतिरिक्तस्य मिथ्यात्वज्ञानेन निवृत्तम्‌ , स्वरूपं तु स्वा- 
नुभव्रसिद्धमिति चेत्‌ , न; त्रह्मणोऽट्वितीयत्वं स्वरूपं स्वानु- 
भवसिद्धम्‌, इति तद्विरोधिसट्टितीयत्वरूपाज्ञानम्‌ , 
तट्वाधश्च न स्याताम्‌॥ 
अद्वितीयत्व॑ धर्मं इति चेत्‌ , न; अनुभवस्वरूपस्य 
ब्रह्मणो ऽनुभाव्यध्मेविरहस्य भवतेव प्रतिपादितत्वात्‌। अतो 
. ज्ञानस्वरूपस्य ब्रह्मणो विरोधादेव नाज्ञानाश्रयत्वम्‌ ॥ 
अविद्याया ब्रह्मावरकत्वानुपपत्तिः 
किंचाविद्यया प्रकाशेकस्वरूपं ब्रह्म तिरोहितमिति 
'वदता स्वरूपनाश एवोक्तः स्यात्‌ । प्रकाशतिरोधानं नाम 
प्रकाञोत्पत्तिप्रतिबन्धः, विद्यमानस्य विनाशो वा । प्रकाश- 
स्यानुत्पाद्यत्वाभ्युपगमेन प्रकाशतिरोधानं प्रकाशनाश एव ॥ 


अत्राद्वेतिनाँ महासिद्धान्तः 


अविद्याया जीव-ग्रह्मान्यतराश्रयत्वोपपत्तिः 
अविद्येयं जीवाश्रया । न चान्योन्याश्रयः; अनादित्वाद्बिद्या-जीब-तत्स- 
स्बन्धानाम्‌ , अथवा ब्रह्मसिद्विकारोक्तरीत्याऽविद्याश्रयत्वं जीवस्य तदुपाधि- 
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कत्वप्रयुक्तम , न तु तंद्विशेषणत्वप्रयुक्तम , तदुपहितत्वेन हि जीवस्य साक्षि- 
त्वम्‌ , विशिष्टत्वेंन तु जीवत्वम्‌ , इत्यनादिसम्बन्धमात्रमेव _जीवाश्रयत्वम्‌ ८ 
न तु तद्विशिष्ट्वेन । तद्विशिष्टत्वेन हि जीवस्योपाधिकायंदोषभाक्स्वम्‌ । 
उपाघित्वे तु न तथा, इति--न जीवे सिद्धेऽविद्यासिद्धिः, अविद्यासिद्धौ 
जीवसिद्धिः-इत्यन्योन्याश्रय इति भामतीप्रस्थानम_, यत्र जीवाश्रयतावाद्‌ 
एवमेव || 

विबरणंप्रस्थाने त्वविद्या ब्रह्माश्रया । सा हि स्वरूपज्ञानोपाधिः, तदविरो- 
धिनी च । तस्या ज्ञानवाध्यत्व॑ खावरणभङ्गमात्राथाँ वृत्तिरिति मते वृत्ति 
व्याप्यत्वेन; वृत्तेरेवाज्ञानविरोधित्वात्‌ । अतो नाज्ञाने म्रषात्मके 
ज्ञाननिवर्त्यत्वस्य, ज्ञानरूपत्रह्मतिरस्कर्तृत्वस्य च विरोधः ॥ 


(तत्र ब्रह्म ज्ञानमि'ति ज्ञानं नाज्ञानस्य निवतेकम्‌ , किन्त्वखण्डाकारव्ृत्ति- 
रेव। तत्र ब्रह्म ज्ञानमिति ज्ञानं वृत्तिरूपमपि नाज्ञानस्य निरवेतकम्‌ ; 
तस्यानखण्डाकारत्वात्‌। सञ्चिदंशायोः स्वप्रकाइात्वेनेवानाव्रृतत्वेनानन्दांशा- 
स्येवावृतत्वेनावृतांशस्य विना तदाकारवृत्ति निवृष्त्यसंभवात्त्‌ ॥। 

तत्र ब्रह्मप्रकाशत्वं ज्ञानस्य नाखण्डात्मना वर्तते, इति ब्रह्मणो ज्ञान- 
विशेपाया वृत्तेरपि निवर्तकत्वायोगः। यथा च 'ब्रह्म ज्ञानमि'ति ज्ञान- 
सत्त्वेऽपि ब्रह्मणो व्ृत्तिव्याप्यत्वमात्रम्‌ , न फलव्याप्यत्वम्‌ , तथा व्यक्त- 


मधस्तात्‌ , इति न ब्रह्मणो घटादेरिव प्रमेयता, न वाऽननुभूतिस्वमद्वेत- 
सिद्धान्ते ॥ 


तत्र स्वरूपज्ञानं न प्रमाणजन्यम्‌ , किन्तु स्वप्रकाशतया स्वत: सिद्धम, 
इति न तद्ज्ञानस्य विरोधि, तेन तस्याज्ञानाश्रयस्वम्‌ , तद्विषयत्वं च । न च 
वृत्तिज्ञानं तथा, इति प्रकाशत्वाविरेपेऽपि स्वरूपज्ञानं न निवतेकम्‌ , वृत्ति- 
ज्ञानं ठु प्रमाणजन्यं तन्निवतेकमिति विशेषः । तत्र स्वरूपज्ञानं स्वप्रका- 
शाम, यत्रीशे नाऽऽवरणम्‌, आत्रृतांशे तु स्वप्रकाशमपि तद॒विशद्मव- 
भासते ॥ 

तत्राचुभबस्बरूपस्याषि ब्रह्मणः स्वातिरिक्तचिद्नपेक्षप्रकाशात्ताभावेऽपि 
प्रमाणजन्यवृत्तिविषयत्व॑ न व्याहृतम्‌। अतः स्वरूपज्ञानस्यर ब्रह्मणो नाज्ञा- 
नाश्रयत्थं विरुद्धम्‌ । “इदं रजतमि'त्यादौ, “अयं घटः? इत्यादौ वा शुक्त्या- 
दीनाम्‌ , घटादीनां वाऽभ्रकाशो न स्वरूपेण, किन्त्वा वृतस्वावच्छिन्नचेतन्या- 
बरणेनेव, इति तत्रापि स्त्रयंप्रकाशचैतम्यप्रकाशार्थं तत्तद्विपयाज्ञाननि- 
रांसैथमेव वृत्तेरपेन्षां ॥ 


[ १७३ ] 


इयान विशेष:-स्वरूपज्ञानेञ्ज्ञाननिवृस्या साक्षात्‌ तस्य प्रकाशः, 
शुक्त्यादिस्थले तु बृस्यभिव्यक्तचेतन्यावच्छेदकतया 5भेदाभिव्यक्स्यर्थम्‌, 
चिदुपरांगाथ वा वृत्तेरपेत्ता । अत एव त्रीणि प्रयोजनानि वृत्तिनिर्गमस्य 
--आवरणाभिभवार्था, अभेदाभिव्यक्त्यथाँ, चिदुपरागार्था वा वृत्ति:--- 
इति । अतो नं स्वरूपज्ञानमज्ञानस्य विरोधि ॥ 

तत्र ब्रह्मग्यतिरिक्तस्य मिथ्यात्वज्ञानमखण्डाकारवृत्त्या5ज्ञाननिवृत्त: 
फलमात्रम्‌, न तु मिथ्यात्वज्ञानमज्ञानस्य विरोधि । अत एव ज्ञानाज्ञानयो: 
समानविषयकत्वनिर्वाह:; दृत्त्यज्ञानयोरेकाबृतांशविपयकत्वेनैव विरोध- 
स्वीकारात्‌ , इति न त्रह्याज्ञानस्याबावितस्यावस्थानप्रसङ्ग:, इति ब्रह्मठ्य- 
तिरिक्तमिथ्यात्वज्ञानं कि तत्सत्यत्वज्ञानविरो धीत्यादिशङ्का-परिद्दारौ निरा- 
लम्बी; तथाऽद्वेतसिद्धान्तेऽस्वीकारात्‌ , इति ज्ञानस्वरूपस्य ब्रह्मणोऽज्ञाना- 
श्रयत्वे न कोऽपि व्याघात इति ॥ 

अविद्यया त्रह्माऊवरणो पपत्ति: 


तत्राविद्यया प्रकाशोकस्वरूपं ब्रह्मावृतमिति वाद: स्वरूपज्ञानत्य तस्य 
तेनाबिरोधादेव । न चेतावता स्वरूपनाइाः । आवरणं हि प्रकाशप्रतिबन्धः । 
ज्ञानेन तु तत्मतिबन्धक्रमात्रनिवृत्तिः, न तु स्वरूपस्यापि । यथा ह्यावृवस्य 
दीपस्य घटेना55बरणे दण्डपातादिना55वरणमात्रनिवृत्तिः, न तु दीपस्यापि, 
इयस्रेव नीतिरक्षापि । नित्यं हि स्वरूपज्ञानमनादिसिद्ध नोत्पाद्यम्‌ , येना- 
खैण्डाकारवृत्त्या तदुत्पत्तिरपेक्षिता स्यात्‌ ; “अविद्यानिवृत्तिमात्रपरत्वा- 
च्छास्रस्ये'ति हि भाष्यम , इत्यरविद्ययाऽऽबरणद्वारा ब्रह्मणोऽप्रकाशः = 
अघिद्यारूपदोषेण प्रकाशप्रतिबन्ध एव ॥ 


अत्र श्रीमाप्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
्र्माश्रितदोपापारमार्थ्याग्रोग: 


अपि च निविंषया, निराश्रया स्त्रप्रकाशेयनुभूतिः 
स्वाश्रयदोषवशादनन्ताश्रयमनन्तविषयमास्मानमचुभवती - 
त्यत्र किमयं स्वाश्रयदोपः परमार्थभूतः ? उतापरमाथभूत 
इति विवेचनीयम्‌ ॥ 

न तावत्‌ परमार्थः; अनभ्युपगमात्‌ । नाप्यपरमाथः; 
तथा सति हि द्रष्ट्त्वेन वा, दृश्यत्वेन वा, हशित्वेन वा- 
ऽभ्युपगमनीयः। न तावदू दृ्ञिः; दशिस्वैरूपभेदानभ्युपग- 
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भात , भ्रमाधिष्ठानभूतायास्तु साक्षिदशेमाध्यमिकपक्षप्र- 
सङ्गे नाप्यपारमार्थ्यानभ्युपगमाच । द्रष्टू-ृश्ययोस्तद्व- 
च्छिन्नाया दृशेश्च काल्पनिकत्वेन मूलदोषान्तरापेक्षया- 
ऽनवस्था स्यात्‌॥ 

अथेतत्परिजिद्दीषया परमाथसत्यनुभूतिरेव ब्रह्मरूपा 
दोष इति चेत्‌ , ब्रह्मैव चेद्‌ दोपः, प्रपञ्चद्शनस्येव तदेव 
मूलं स्यात्‌ , कि प्रपञ्चतुल्याविद्यान्तरपरिकल्पनेन ? 
ब्रह्मणो दोषत्वे सति तस्य नित्यत्वेनानिमोक्षश्च स्यात्‌ । 
अतो यावदू ब्रह्मव्यतिरिक्तपारमार्थिकदोपानभ्युपगमः, न 
तावद्‌ श्रार्तिरुपपादिता भवति ॥ 


अद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
ब्रह्माश्रितदोपापारमार्थ्यम्‌ 


तत्रानुभूतिनिर्विषया, अनाश्रया च; वृत्तरेव सविषयत्वात्‌ , साक्षात्‌ 
परम्परया चान्तःकरणाहमथाश्रयत्वात्‌। न च सा स्वयमनुभवति, किन्तु 
सोपाधिका । न च सोपाधिकाऽविद्याश्रयः, तदूविषयो वा । निविशेषसं- 
बिन्मात्रमेच हि तदाश्रयः, तद्विषयश्च । तदाश्रयो दोषस्त्वविद्येब ॥ 
- जच सा परमार्थो; अखण्डाकारसाच्षात्कारनिवत्यत्वात्‌। न चाविद्या- 
श्रयत्वम्‌ , तद्विषयत्वं वा द्रष्टत्वस्य प्रयोजकम्‌ ; ओपाधिकधमेत्वाद्‌ द्रष्टत्वस्य, 
न वा रशित्वस्य; दशित्व॑ हि तस्या निर्विषयायाः। न च दृशि- 
रूपेण दृरेभेंदलेशोऽपि। एकमेव हि संविद्रपमविद्यया तिरोहितं सर्वषां 
तट्ट्यतिरिक्तानामधिष्ठानं तदुपादानकहृश्यभेदेन तत्तदबच्छिन्नरूपेणा- 
नेकम्‌ , न तु स्वरूपेण, इति नानेकाधिष्टठानप्रसङ्गः, अपारम्गथ्य वा 
रङमात्रस्य ।। 

त्र द्रष्टस्वरूपं काल्पनिकरृश्योपाधिकत्वेनोपाधिकम_, न तु स्वरूपे 
णाविद्यायाः कायम्‌, प्रयोज्यं वा; स्त्ररूपतो दृष्टः तदवच्छिज्ञाया- 
द्चितेइचाकाल्पनिकत्वात्‌ । न ह्यत्र दोषान्तरानवस्था, न वा दृशिरेव 
दोपः, येन प्रपञ्चदरीनस्यापि दोषत्वापत्त्या तदतिरिक्तदोषान्तरकल्पन- 
बेयथ्यम , न वा ब्रह्मणो नित्यत्वेनानिवत्येत्वेन चानिर्मोत्षश्च स्यात, इति 
ब्रह्मव्यतिरिक्ततदाश्रयावि्यारूपदोपवशात्‌ तस्प्रयुक्तविकल्पानां च सर्वेषा- 
मनिवचनीयत्वादू नाद्वेतासिद्धिः ॥ 
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श्रीमाप्यक्ाराणां महापूर्वपक्ष: 
अविद्याऽनिर्यचनीयत्वानुपपत्तिः 
अनिवेचनीयत्वै च किमभिम्रेतम्‌ ? सदसद्विलक्ष- 
णत्बमिति चेत्‌ , तथादिधस्य वस्तुनः प्रमाणझुन्यत्वेना- 
निर्वेचनीयतेव न स्यात्‌ | 
एतदुक्तं भवति--सवै हि वस्तुजातं प्रतीतिव्य- 
वस्थाप्यम्‌। सत्री च प्रतीतिः सदसदाकारा । सदसदाका- 
रायास्तु प्र तीते: सदसद्विलक्षणं विषय इत्यभ्युपगम्यमाने 
सव सवंप्रतीतेर्विषयः स्यात्‌--इति ॥ 


अत्राट्वेतिनां महासिद्धान्तः 
अतरिद्याऽनिर्वचनीयत्वोपरपत्तः 


तत्र सदसद्विलक्षणस्वमनिवेचनीयत्वम । न च प्रमाणाभावः; सञ्चेत्‌ , 
न बाध्येत, असञ्चेत्‌ , न प्रतीयेतेत्यर्थापत्तिप्रमाणसिद्धत्वात्‌ , सदस द्विलक्ष- 
णत्वस्य। न च सदसदाकारा कापि प्रतीतिद्ष्टचरी। निरस्ता हि सदसद्रूपा 
ख्य़ातिमींमांसकाद्यभिमता भामत्यामध्यासभाष्ये। अधिक तु तत एवा- 
चगन्तव्यम्‌ ॥ 

न चाविद्या सदसदाकारा सवेकार्योपादानम; सद्सदाकारम्रतीतिविषय- 
त्वे ख्याति-बाधानुपपत्ते:, इति ख्याति-वाधानुपपत्तिरेवानिवंचनीयाविद्यायां 
प्रमाणम्‌; तस्यां वस्तुस्वरूपंतिरोधानकयाम्‌ , त्रिविधाध्यासपरिणाम्युपादान- 
भूतायाम्‌ , अविद्याऽज्ञानादिपदवाच्यायाम्‌ , वस्तुयाथात्म्यज्ञाननिवर्त्या- 
याम्‌ „ ज्ञानप्रागभावव्यतिरिक्तायाम्‌_, भावरूपायां च भ्रत्यक्षप्रमाणसिद्धायों 
सत्याम्‌ , तदुपादानकत्वेन सवेस्यापि तसपरयुक्तस्यानिर्वचनीयत्वमर्थसिद्धम्‌ | 
प्रत्यक्षमाथे च प्रमाणं सदसदूविलक्षणत्वेऽनिवेचनीयःवे । न ह्मनिवेच- 
नीयाज्ञानावरणं विना त्रह्मगो जगदुपादानत्वम्‌ , सवंप्रपञ्चा।धष्ठाचत्य 
वा निवेहति ॥ र 

तद्ध न ज्ञानप्रागभावरूपम्‌ ; श्रीभाष्यमते स्वरूपज्ञानस्य, धमभूत- 
ज्ञानस्य वा नित्त्रस्त्र प्रागभावासंभवात्‌, दरोनान्तरप्रसिद्धस्यापे तस्य 
पप्रमाणगोचरत्वेन प्रत्यक्षगम्यत्वाभावात्‌, अस्य च प्रत्यक्षलाच्व । 
ज्ञानात्यन्ताभावस्तु तस्य प्रत्यक्षता भ्युपगमेऽप्यनुभववेलायां तदाश्रयःभ्रति- 
योगिज्ञानसत्त्वाद्‌ न विपयतामहति । अज्ञानभावरूपस्वे तु न तदनुभव- 
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विरोधः । तदाश्रया हि संबिदात्मा, साक्षी वा न तस्य विरोधी, इति प्रत्यक्षं 
भावरूपानिवेचनीयाज्ञाने प्रमाणम्‌ ॥ 

एवं प्रमाणज्ञानम, स्वप्रागभावव्यतिरिक्त-स्वविषयावरण-स्वनिवस्ये-स्व- 
देशगत-बस्त्वन्तरपूबेकम्‌, अप्रकाशिताथेप्रकाशकत्वात्‌ ; अन्धकारे प्रथमो- 
त्पन्नप्रदीपप्रभावत्‌ । तमसोऽपि भावरूपद्रठ्य़ान्तरत्वादू न दृष्टान्तासिद्धि:, 
इति प्रत्यक्षानुमानसिद्ध-भावरूप-ज्ञाननिवत्ये-सद्सदूविलक्षणाविद्याप्रयुक्त- 
त्वादू ब्रह्मव्यतिरिक्तस्य सवेस्य सदसद्‌विलक्षणत्वादिकमनिर्वचनीयत्वम्े- 


सिद्धम ।। 
अत्राद्वेतिनां सिद्धान्तसंग्रह: 


भावरुपाविद्यायां प्रत्यक्षादिप्रमाणोपपत्ति: 


अथ स्यात--वस्तुस्वरूपतिरोधानकरबाह्यरूपविविधा- 
ध्यासोपादानं सदसदनिवेचनीयमविद्याउज्ञानादिपद्वाच्य॑ 
बस्तुयाथात्म्यज्ञाननिवत्यं ज्ञानप्रागभावातिरेकेण भावरू- 
रूपमेव किंचिद्वस्तु प्रत्यक्षानुमानाभ्यां प्रतीयते । तदुपहि- 
तत्रह्मोपादानश्वाविकारे स्वप्रकाशचिन्मात्रवपुषि तेनैव 
तिरोहितस्वरुपे प्रत्यगासन्यहङ्कार-ज्ञान-ज्ञेयवि भागरूपो- 
ऽध्यासः। तस्यैवावस्थाविशेपेणाध्यासरुपे जगति झान्न- 
बाध्यसपेरजतादिवत्‌ तत्तज्ज्ञानरूपाध्यासो5पि जायते । 
कृत्स्नस्य मिथ्यारूपस्य तदुपादानत्व॑ च मिथ्याभूतस्या- 
थस्य मिथ्याभूतमेब कारणं भवितुमहंतीति हेतुब॒लादव- 
गम्यते ॥ 

कारणाज्ञानविषयं प्रत्यक्षं तावत्‌--“अहसज्ञ.” 
मामन्यं च न जानामि” इत्यपरोक्षावभासः। अयं तु न 
ज्ञानप्रागभावविपयः। स हि पष्टप्रमाणगोचरः। अयं तु न 
ज्ञानप्रागभावविषय:---अहं सुखी तिवदपरोक्ष:॥ अभावस्य 
आमो रात्मज्ञानाभावविषयः; 
अनुभववेलायामांध ज्ञानस्य विद्यमानत्वात :, अविद्यः 
पाने ज्ञानाभावप्रतीत्यनुप ग 1 

एतदुक्तं भवात---अहमज्ञ: इत्यस्मिन्ननु भवे 'अहमि"- 
त्यात्मनो5भावधर्मितया, ज्ञानस्य च प्रतियोगितया5वग- 


[ १७७ ] 


तिरस्ति वा, न वा ? अस्ति चेत्‌, विरोधादेव न ज्ञानाभा- 
वानुभवसंभवः। नो चेत्‌ , धर्मि-प्रतियोगिज्ञानसव्यपेक्षो 
ज्ञानाभावानुभव: सुतरां न संभवति ॥ 

ज्ञानाभावस्यानुमेयत्वे, अभावाख्यप्रमाणविषयत्वे 
चेयमनुपपत्तिः समाना । अस्याज्ञानस्य भावरूपत्वे धर्मि- 
प्रतियोगिज्ञानसद्भावेऽपि विरोधाभावादयमनुभवो भावः 
रूपाज्ञानबिषय एवाभ्युपगन्तव्यः— इति ॥ 

ननु च सावरुपमप्यज्ञान वस्तुयाधात्म्यावभास- 
रूपेण साक्षिचेतन्येन विरुध्यते, मैवम्‌; साक्षिचेतन्यं न 
चस्तुयाथात्म्यविषयम्‌_, अपि त्वज्ञानविषयम्‌ ; अन्यथा 
मिथ्यार्थावभासाचुपपत्तेः । न ह्यज्ञानविपयेण ज्ञानेनाज्ञानं 
निवर्त्यते, इति न विरोधः ॥ 

नतु चेदं भावरूपमज्ञानं विषयविशेपव्यावृ त्तमेव 
साक्तिचेतन्यस्य विषयो भवति। स विषय: प्रमाणाधीन- 
सिद्धिः, इति कथमिव साक्षिचेतन्येनास्मदर्थव्यावृत्तमज्ञानं 
विषयीक्ियते ? नेष दोषः; सर्वेसेब वस्तुजातं ज्ञाततया, 
अज्ञाततः या वा साक्षिचेतन्यस्य विपयभूतम्‌। तत्र जडत्वेन 
ज्ञाततया सिध्यत एब प्रमाणव्यवधानापेक्षा, अजडस्य तु 
प्रत्यग्वस्तुनः स्वयं सिध्यतो न प्रसाणव्यवधानापेक्षा, इति 
सदैव ज्ञानस्य व्यावर्तकत्वेनावभासो युञ्यते। तस्माद्‌ 
न्यायोपबुंहितेन प्रत्यक्षेण भावरूपमेवाज्ञानं प्रीयते ॥ 

तदिद॑ भावरूपमज्ञानमनुमानेनापि सिध्यति 
विवाद्ध्यासितं प्रमाणज्ञानम्‌ , स्वप्नागभावव्यतिरिक्त-स्व- 
विषयावरण-स्वनिवत्ये-स्वदेशगत-वस्त्वन्तरपूवेकम, अप्रका- 
शिताथप्रकाशकत्वात्‌ ; अन्धकारे प्रथमोत्पन्नप्रदीपप्रभावतू 
-- इति ॥ 

आलोकाभावमात वा, रूपदशनाभावमात्रै वा तमः, न 

द्रव्यान्तरम | तत्‌ कथं भावरूपाज्ञानसाधने निदशनतयोप- 

न्यस्यत इति? उच्यते; बहुलत्व-विरलत्व्ाद्यवस्थायोगेन 
रूपवत्तया चोपलब्धेद्रेव्यान्तरमेव तमः, इति निरवद्यम्‌ 
इति ॥ 


२२ 


[ १७८ ] 


अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
भावरूपाज्चाने प्रत्यक्षप्रमाणानुपपत्ति: 


अत्रोच्यते--अहमञज्ञ?' 'मामन्यं च न जानामी- 
त्यत्रोपपत्तिसहितेन, केवलेन च प्रत्यक्षेण न भावरूपमज्ञानं 
प्रतीयते । यस्तु ज्ञानप्रागभावविषयत्वे बिरोध उक्तः, स हि 
भावरूपाज्ञानेऽपि तुल्यः ॥ 

विषयत्वेन, आश्रयत्वेन चाज्ञनस्य व्यावर्तकतया 
प्रत्यगर्थः प्रतिपन्नो वा, अप्रतिपन्नो बा ? प्रतिपन्नश्चेत्‌ , 
तत्स्वरूपज्ञाननिवत्यं तदज्ञानं तस्मिन्‌ प्रतिपन्ने कथमिव 
तिष्ठति? अप्रतिपन्नइचेत्‌ , व्यावतेकाश्रय-विषयज्ञानशून्य- 
मज्ञानं कथमनुभूयेत ? 

अथ-विशद्स्वरूपाबभासोऽज्ञानविरोधी, अविशद्‌- 
स्वरूपं तु प्रतीयते, इत्याश्रय-विषयज्ञाने सत्यपि नाज्ञाना- 
नुभवविरोधः--इति , हन्त ! 

तहि ज्ञानप्रागभावोऽपि विशदस्वरूपविषयः, 
आश्रय-प्रतियोगज्ञानं खविशदस्वरूपविषयम्‌, इति न 
कश्चिदू विशेषः; अन्यत्राभिनिवेशात्‌। भावरूपस्याज्ञान- 
स्यापि ह्यज्ञानमिति सिध्यतः प्रागभावसिद्धाविब सापेक्ष- 
स्वमस्त्येव ॥ 

तथा हि-- अज्ञानमि'ति ज्ञानाभावः, तदन्यः, तद्रि- 
रोधी वा। त्रयाणामपि तत्स्वरूपज्ञानापेन्ताऽवश्याश्रणीया॥ 

यद्यपि तमस्स्वरूपप्रतिपत्तौ प्रकाशापेक्षा न विद्यते; 
तथाऽपि प्रकाशविरोधीत्यनेनाकारेण प्रतिपत्तो प्रकादाप्राते- 
पत्त्यपेक्षाऽस्त्येव ॥ | 

भवद्भिमताज्ञानं न कदाचित्‌ स्त्ररूपेण सिध्यति, 
अपि त्वज्ञानमित्येव । तथा सति ज्ञानाभाववत्‌ तदपेक्षत्बं 
समानम्‌ । ज्ञानप्रागभावस्तु भवताऽप्यभ्युपगम्यते, प्रती- 
यते च, इत्युभयाभ्युपेतो ज्ञानप्रागभाव एव “अहमज्ञः 
“मामन्यं च न जानामी'त्यचुभूयत इत्यभ्युपगन्तव्यम्‌॥। 

नित्य-मुक्त-स्वप्रकाशचेतन्येकस्वरूपस्य ब्रह्मणो- 
ऽन्ञानानुभवश्च न संभवति; स्वानुभवस्वरूपत्वात्‌ ॥। 


[1१७९ ] 
स्वानुभवस्वरूपमपि तिरोहितस्वरूपमज्ञानमनुभव- 
तीति चेत्‌ , किमिदं तिरोहितस्वरूपत्वम्‌ ? अप्रकाशितस्व- 
रूपत्वमिति चेत्‌ , स्वानुभवस्वरूपस्य कथमप्रकाशितस्व- 
रूपत्वम्‌ ? 
स्वानुभवस्वरूपस्याप्यन्यतोऽप्रकाशितस्वरूपत्वमापद्यत 
इति चेत्‌ , एवं तहि प्रकाशाख्यधर्मानभ्युपगमेन प्रकाश- 
स्येव स्वरूपत्वादन्यतः स्तरूपनाश एव स्यादिति पूर्वमेबो- 
क्तम्‌ ॥ 
किच ब्रह्मस्वरूपतिरो धानहेतुभूतमेतदज्ञानं स्वयमनु- 
भूतं सत्‌ ब्रह्म तिरस्करोति, व्रह्म तिरस्कृत्य स्वयं तद्नुभ- 


~ 
~ 


वचिषयो भवतीत्यन्योन्याश्रयणम्‌॥ 


अनुभूतमेव तिरस्करोतीति चेत्‌ , यद्यतिरोहितस्वरू- 
पमेव ब्रह्माज्ञानमनुभवति, तदा तिरोधानकल्पना निष्प्रयो- 
जना स्यात्‌ , अज्ञानस्वरूपकल्पना च; ब्रह्मणोऽज्ञानदरी- 
नबद्ज्ञानकायेतयाऽभिमतप्रप्चदरीनस्यापि संभवात्‌ ॥ 


किंच ब्रह्मणोऽज्ञानानुभवः किं स्वतः, अन्यतो वा ? 
स्वतशचेत्‌ , अज्ञानानुभवस्यस्वरूपभ्रयुक्तत्वेनानिर्मोच्षः 
स्यात्‌। अनुभूतिस्वरूपस्य ब्रह्मणोऽज्ञानानुभवरूपत्वेन 
मिथ्यारजतबाधकज्ञानेन रजतानुभवस्यापि निवृत्तिवदू 
निब्ेकज्ञानेनाज्ञानानुभूति रूपत्रह्मस्वरूपनिबृत्तिबां ॥ 


अन्यतइचेत्‌ , किं तदन्यत्‌? अज्ञानान्तरमिति 
चेत्‌ , अनवस्था स्यात्‌ ॥ 

ब्रह्म तिरस्कृत्यैव स्वयमनुभवविषयो भवतीति 
चेत्‌, तथा सतीद्मज्ञानं काचाद्वित्‌ स्वसत्तया ब्रह्म 
तिरस्करोति, इति ज्ञानवाध्यत्वमज्ञानस्य न स्यात्‌ ॥ 


अथ--इद्मज्ञानं स्वयमनादि, ब्रह्मणः स्वसाक्षित्वम्‌ , 
त्रहमस्वरूपतिरस्क्रति च युगपदेव करोति , अतो नानव- 
स्थाद्यो दोषाः--इति, नेतत; स्वानुभवस्वरूपस्य ब्रह्मणः 
स्वरूपतिरस्क्ृतिमन्तेरण साक्षित्वापादनायोगात्‌ ॥ 


[ १८० | 


हेत्वन्तरेण तिरस्कृतमिति चेत्‌ , तह्येस्यानादित्वमपा- 
स्तम्‌, अनवस्था च पूर्वोक्ता। अतिरस्कृतस्वरू पस्यैव 
साक्षित्वापादने ब्रह्मणः स्वानुभवेकतानता च न स्यात्‌ ॥ 


अपिचाविद्यया ब्रह्मणि तिरोहिते तद्‌ व्रह्म न 
किचिदपि प्रकाशते ? उत किचित्‌. प्रकाशते ? पूवेस्मिन्‌ 
कल्पे प्रकाशमात्रस्वरूपस्य ब्रह्मणोऽप्रकाशे तुच्छतापत्ति- 
रसकृदुक्ता । उत्तरस्मिन्‌ कल्पे सच्चिदानन्दैकरसे ब्रह्मणि 
कोऽयरमंशस्तिरस्क्रियते ? को वा प्रकाशते ? निरंशे निवि- 
शेपे प्रकाशमात्रे वस्तुन्याकारद्टयासंभवेन तिरस्कारः, प्रका- 
शरच युगपदू न संगच्छेते ॥ 

अथ--सच्चिदानन्देकरसं न्रह्माऽविद्यया तिरोहितस्व- 
रूपमविशदमिव लक्ष्यते-इति, प्रकाशमात्रस्वरूपस्य 
विशदता, अविदादता वा किंरूपा ? 

एतदुक्त' भवति--यः सांशः सविशेषः, तस्य सक- 
लावभासो विशदावभासः, कतिपयविरोपरहितावभासश्चा- 
विशदावभासः। तत्र य आक्रारोऽप्रतिपन्नः, तस्मिन्नंशे 
प्रकाशाभावादेव प्रकाशावेशद्य न विद्यते । यश्चांशः प्रति- 
पन्नः, तस्मिन्नंशे तट्टिपयप्रकाशो विशद एव । अतः सत्र 
प्रकाशांशेडवेशयं न संभवति ! विषयेऽपि स्वरूपे प्रतीय- 
माने तद्गतकतिपयविरोपाप्रतीतिरेवावेशद्यमम्‌। तस्माद- 
चिषये निर्विशेषे प्रकाशमात्रे ब्रह्मणि स्वरूपे प्रकाशमाने 
तदूगतकतिपयबिरोषाप्रतीतिरूपावेशद्यं नामाज्ञानकाय न 
सुभवति || 

अपि चेदमविद्याकार्यमवेशद्य तस्वज्ञानोदयादू निव- 
तेते, न वा? अनिवृत्तावपवर्गाभाव:, निवृत्तो च वस्तु 
किंरूपमिति बिंवेचनीयम्‌ ॥ 

विशद्स्वरूपमिति चेत्‌ , तद्‌ विशदस्वरूप॑ प्रागस्ति, 
. नवा? अस्ति चेत्‌ , अविद्याकार्यमवैशद्यम्‌ , तन्निवृत्तिइच 
न स्याताम्‌। नो चेत्‌, मोक्षस्य कार्येतया 5नित्यता स्यात्‌ । 
अस्याज्ञानस्याश्रयानिरूपणा देबासं भवः पूवेमेबो क्तः ॥ 


[ १८१ ] 


अपिचापरमार्थदोपमूलश्रमवादिना निरधिष्ठानः 


ऋमासंभवोऽपि दुरुपपादः; तुभूतदोषाशयत्वबद्‌- 
थिष्ठानापारमाश्येंऽपि श्रमोपपत्तेः। ततश्च सर्वशन्यत्व- 
मेव स्यात्‌ ॥ 


अद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
भावरूपाज्ञाने प्रत्यक्षप्रमाणोपपत्तिः 


न च भावरूपत्वेऽप्यज्ञानस्या हमज्ञ' इस्यादिप्रतीतो विरोध: । तत्र 
यद्यपि भावरूपत्वे5प्यज्ञानत्या%यतया, विषयतया च प्रत्यगात्मनो ज्ञान- 
मपेक्ष्यते; तथापि प्रत्यगात्मनः स्वप्रकाशास्याज्ञानाविरोधित्वात्‌ ,. वृत्ति- 
रूपज्ञानस्यन त द्विरो वत्वाच नाश्रय-ावषयज्ञा नायोग । स्वरूपज्ञान हि 
नाखमविरो धीत्याश्रय-विपयोपपत्तिप्रकरणे विवेचितम्‌ ॥ 


तत्र प्रागभावज्ञानस्य प्रतियोग्याश्र्यज्ञानापेक्षा नियता, भावरूपस्या- 
ज्ञानस्य त्वज्ञानपदवाच्यस्य ज्ञानविरोधित्वेनेवाज्ञानत्वम्‌ । तच्च न स्वरूप- 
ज्ञानेन, साक्षिज्ञानेन वाऽज्ञानस्यास्ति, किन्तु वृत्तिज्ञानेन, इति कथं प्रत्य- 
गात्मस्वरूपज्ञानमज्ञानस्य विरोधि? येन प्रकाशमाने तस्मिन्नज्ञानं न ज्ञायेत। 
अज्ञानपदं हि ज्ञानविरोधित्वेनेवाज्ञःनपदवाच्यम्‌, इति यद्विरोधित्वेना- 
ज्ञानता, तेन सह भानं बाधितम्‌ । न चात्र विरोधिज्ञानं क्रिमप्य हमज्ञ 
इति प्रतीतो भासते ॥ 

तत्रा-हमज्ञ? इत्यज्ञानानुभवो न खयम्प्रकाशस्य स॑विन्मात्रस्य, किन्त्व- 
हमथस्य चिदचिद्म्रन्थिरूपस्य, संबिन्सात्रप्रतिबिम्बस्याज्ञस्य जीवस्य । 
तस्य च जीवस्वरूपसिद्ध थुपजीव्यस्य कथं जीवात्मना विरोधः ? 

संविन्मात्रं तिरोहितस्वरूपमेवाज्ञानमनुभवति, न त्व॑नात्रृतस्वरूपम्‌ । 
तिरोधानं तु तस्याज्ञाननिबन्धनम्‌ , तेन तस्याप्रकाशः संसारावस्थायाम्‌। 
न चेतावता स्वरूपनाश इति तु ६वेमेवोक्तम्‌ ॥ 

तत्राज्ञानं स्वाधिष्ठान-स्वप्रकारास्वरूपज्ञानप्रकाश्यं सदेव स्वरूपज्ञान- 
मावृणोति, इत्यनुभूयमानमेव स्वरूपज्ञानमावृणोति, नाननुभूयमानम्‌। 
अनुभवस्तु तत्र तदाश्रयतादात्म्यापन्नस्य साक्षिग एव, न साौवन्मात्रस्य | 
साक्तित्वं तु संबिन्मात्रस्याविद्यापधाननेत्र न स्त्ररूपतः, इति नाज्ञानकल्प- 
ना वितथा । न चतावताऽज्ञानकायप्रपञ्चस्यापि ब्रह्मण इवाप्रकाशाः स्यात्‌ । 
न हि ब्रह्मेव तक्कार्यस्य सर्वदा विनाऽप्यन्तःकरणत्वृत्तिनिगेमम्‌, विना च 
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विषयावंच्छिन्नचेतन्याभेदं साक्षिणोपरागः, येन साक्षिस्वरूपज्ञानमात्रेण 
तप्रकाशः स्यात्‌ । तत्र स्वरूपज्ञानमपि यद्यपि साक्षिवत्‌ स्वप्रकाशम्‌ ; 
तथापि न साक्षिवद्‌ विशदावभासम || 

तच्च वैशद्यम , अवेशद्यं वा यद्यपि यत्र सविशेषः सांशो विपयः, 
तत्र सकलावभासेन, कतिपयांशावभासेन च भवति। निविशेषे तु 
निरंशे नाज्ञानं कतिपयांशस्य संभवति; तथापि चानादित्वादज्ञानाव- 
रणस्थाज्ञानेनानादिना सच्चिदादिरूपेण ब्रह्मणो निर्विशेषस्याप्यनादिशभेद्‌- 
कल्पनेन कल्पित सांशखमादाय सांशाखम्‌ , अविशदावभासत्वं च निर्वाढु' 
पार्यते । न चेतावता5ट्वेतहानिः; यावदज्ञानसत्त्व॑ सद्दितीयत्वस्येष्टत्वात्‌ । 
तत्राज्ञाननाशानन्तरे तु नाज्ञानम्‌, न चाऽऽवरणादिकथा, न वा तत्प्रयुक्त 
सांशत्वम , अवेशयं वा ज्ञानस्य ॥ 

अयमत्र  निष्कर्ष:--यावद्खण्डाका रसाक्षात्क रमावृतानावृतरूपद्वय- 
वत्तया ब्रह्म स्वयं प्रकाशते । न हि तदा55वृतानावृतस्वरूपभेदशून्यमखण्डं 
स्वरूपज्ञानमात्रं स्वप्रकाशमवतिष्टते, क्रिन्त्वज्ञानोपहितं त्रह्मस्वरूपमात्रम्‌, 
मुक्तो त्वज्ञाननिवृत्त्युपलक्षितं स्वरूपम्‌ ।॥। 

तदुक्तम्‌ 

(/चिवृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनोपलक्तितः ।? 

इति । तत्र वेश्यं पूर्वमपि यद्यपि वतेते; तथापि; सांशत्वस्य कल्पितस्वादू न 
तद्स्तीब, परन्तु विद्यमानमपि तदनायविद्याकल्पितत्वाद्खण्डरूपेण न 
प्रकाशते, अविद्यानित्रृत्तो तु प्रकाशते ॥ 

त>यमविद्याऽपरमार्थेब दोषविधया प्रपञ्जोपादानम्‌। तदुपादानत्व॑ च 
तट्विपयत्तर्रयुक्तत्रह्माधिछानतयाऽपि साक्रमेव, इति न निरधिष्टानाश्रयत्वम- 
द्वेतवादे । तत्राधिष्टानत्बं ब्रह्मणः स्वाधिए्टानकप्रपञ्भवाधकज्ञार्नावपयत्वेन । 
तञ्च दोपत्रदधिष्टानं परमार्थं विना नोपपद्यते; अधिष्टानारोप्यभावे तयोर- 
धिष्टानस्यारोपिताधिकसत्ताकर्ं विना वाधक्ङ्ञानविषयत्वादशेनात्‌ । 
शन्यवादे तु तस्य चतुष्कोटिविनिमुक्तस्यव सत्यत्वेऽप्य्रधिष्ठानत्वस्या- 
स्वीकारान , तत्तद्वासनामात्रनिबन्धनस्य व्यवहारस्य विनाऽधिष्ठानारो- 
प्यभावस्वीकारं निवाहाङ्गीकाराञ्च नाद्वेतमते सवेशन्यत्वमापद्यते ॥ 

वस्तुतरतु--शून्यवादिभिः: शुन्यव्यतिरिक्तस्यापदह्ववमात्रै क्रियते, न त्व- 
निवेचनीयत्वम्‌ , साघिप्टानकत्वं वा, तत्त्वन्तु तत्र शून्यं सत्यमपि नाधिष्ठा- 
नम्‌, मुक्तिस्तु तत्र योगादिना वासनामात्रनिरोधः, न तु तदूभावादिः, 
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शून्यज्ञाननिवत्यत्वं वा सवंस्य, इति न सर्वेशून्यता5ट्वेतवादे । सर्वथा भाव- 
रुपेञज्ञाने प्रत्यक्षप्रमाणनिरासस्तु नेच सम्भवति ॥ 
ट्रेतविशिष्टाद्वेता नुयायिनस्तु केचन तत्त्वसुधायाम्‌ , अद्वेततत्त्वसुधा- 
खण्डने, अन्यत्र च किब्रित्साम्यमात्रेणाद्वेत-सौगतसिद्धान्तयोरेक्यं वदन्ति 
तत्तु निरालम्वम्‌, सौगतनिबन्धविरोधि च। किं बहुना ? न केवलं लाः 
क्षम्‌, किन्त्वनुमानाद्याप तत्र प्रमाणम्‌ ॥ 
परमाश्चतस्तु श्रीभाष्यमतेऽप्यज्ञानमावरणशक्तिमद्‌ भावस्वरूपमेव 
इत्य'हमज्ञ” इति प्रत्यक्षस्य प्रागभावविषयत्वन्यवस्था स्वमतमपि बिहः 
न्तीति तु तत्त्वम्‌। सा च कर्मेरूपा वा, अन्या वेति त्वन्यदेतत्‌ ॥ 
श्रोमाष्यकाराणां महापू ्वपक्षः 
भावरूपऽज्ञानेऽनुमानप्रमाणायोगः a 
यदुक्तम्‌ अनुमानेनापि भावरूपमज्ञानं सिध्यति 
इति, तद युक्तम्‌; अनुमानासंभवात्‌ ॥ 

_ ननूक्तमनुमानम ? सत्यमुक्तम्‌, दुरुक्तं तु तन्‌; 
अज्ञानेऽप्य्रनभिमताज्ञानान्तरसाधनेन विरुद्धत्वाद्‌ हेतोः । 
तत्राज्ञानान्तरासाधने हेतोरनेकान्स्यम्‌। साधने च तद्‌- 
ज्ञानमज्ञानसाक्षित्वं निवारयति । ततश्चाज्ञानकल्पना 
निष्फला स्यात्‌ ॥ | 

दृष्टान्तश्च साधनविक्रलः; दीपप्रभायामप्रकाशिता- 
थप्रकाशकत्वाभावात्‌ । सर्वत्र ज्ञानस्येव हि प्रक्राशकरत्वम्‌; 
सत्यपि दीपे ज्ञानेन विना विपयप्रक्रशाभावात्‌। इन्द्रि- 
याणामपि ज्ञानोत्पत्तिहेतुत्वमेव; न प्रकाशकत्वम्‌॥ 

प्रदीपप्रभायास्तु चक्षुरिन्द्रियस्य ज्ञानसुत्पादयतो 
विरोधितमोनिरसनद्वारेणो पकारकत्वमात्रमेब । प्रकाशकः 
ज्ञानोत्पत्तौ व्या ्रियमाण चक्षुरिन्द्रियो पकारकह्देतुत्वमपेक्ष्य 
दीपस्ग्र प्रकाशकत्वव्यवहार: ॥ ई 

नास्माभिर्ङनडत्प्रप्रकाशकत्वाभ्युपगमेन दीपप्रभा 
निदर्शिता, अपि तु ज्ञानस्येव स्वविपयावररणानरसनपूय ह 
प्रकाशकखमञ्चाद त्यै चेत ,न; न हि विरोधिनिरसनमात्र 
प्रकाशकत्वम्‌ , अपि स्वरथपरिच्छेदः; व्यवहारयोग्यतापाद- 
नमिति यावत्‌ , तत्तु ज्ञानस्येव ॥ 


[ १८४ | 


यद्य पकारकाणामप्यप्रकारितार्थप्रकाशकत्वमङ्गी ङ- 
तम्‌ , तह न्द्रियाणामुपकारकतमत्वेना प्रकाशितार्थप्रकाशा- 
कस्त्रमङ्गीकरणीयम्‌। तथा सति तेषां स्वनिवत्यंवरत्वन्तर- 
पूर्वकत्वा भावादू हेतोरनेकान्त्यमियलमनेन ॥ 

प्रतिप्रयोगाश्च--विवादाध्यासितमज्ञानम. ,-न ज्ञान- 
मात्रव्रह्याश्रयम ; अज्ञानत्वात्‌; शुक्तिकायज्ञानवत्‌ , 
ज्ञात्राश्रयं हि तत्‌॥ 

( २ ) विवादाध्यासितमज्ञानम्‌ , न ज्ञानमात्रत्रह्मा- 
वरणम्‌ ,अज्ञानत्वात्‌ ; शुक्तिक्राद्यज्ञानवत्‌ , बिषयावरणं 
हि तत्‌ ॥ 

( ३ ) विवादाध्यासितज्ञानम , न ज्ञाननिवत्यम , 
ज्ञानविषयानावरणत्वात्‌ ; यत्‌ ज्ञाननिवत्यंमज्ञानंम्‌ , तदू 
ज्ञानविषयावरणम्‌ ; यथा शुक्तिकायज्ञानम्‌ ॥ 

( ४ ) ब्रह्म, नाज्ञानास्पदम, ज्ञाठृत्वविरहात्‌ ; घटा- 
दिवत्त॥ 

( ५ )ब्रह्म, नाज्ञानावरणम्‌ , ज्ञानाविषयत्वात्‌ ; 
यदज्ञानावरणम्‌ , तदू ज्ञानविषयभूतम्‌ ; तथा शुक्ति- 
कादि ॥ र ॒ 
(६ ) ब्रह्म, न ज्ञाननिवत्याज्ञानम्‌ , ज्ञानाविष- 
यत्वात्‌ ; यत्‌ ज्ञाननिवत्याज्ञानम्‌ , तद्‌ ज्ञानविषय भूतम्‌ ; 
यथा शुक्तिकादि ॥ 

( ७ ) विवादाध्यासितं प्रमाणज्ञानम्‌, स्वप्रागभावा- 
तिरिक्ताज्ञानपूर्वेक न भवति, प्रमाणज्ञानस्वात्‌ ; भवद्भि- 
मताज्ञानसाधनप्रमाणज्ञानवत््‌ ॥। 

( ८ ) ज्ञानम्‌, न वस्तुनो विनाशकम्‌, शाक्तिविशे- 
पो पदहृणविरहे सति ज्ञानत्वात्‌ ; यदू बस्तुनो ब्रिनाशकम्‌ , 
तच्छाक्तिवशेपोपवृहितं ज्ञानम्‌ , अज्ञानं च दृष्टम्‌; यथा- 
योगिप्रश्नतिज्ञानम्‌ › येथा च मुद्गरादि ॥ 

( ९ ) भावरूपमज्ञानम्‌ , न ज्ञानविनाश्यम्‌ , भाव- 
रूपत्वात्‌ ; घटादिवदिति || 
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अथोच्येत-वाधकल्ञानेन पूर्वेज्ञानोत्पज्ञाना भया- 
दीनां विनाशो इश्यते--इति, नेवम्‌; न हि ज्ञानेन तेषां 
विनाशः; क्षणिकत्वेन तेषां स्वयमेव विनाशात्‌ , कारण- 
निवृस्या च पश्चादनुत्पत्तेः। क्षणिकत्वं च तेषां ज्ञानव- 
दुत्पत्तिकारणसन्निधान एवोपलब्धेः, अन्यथा 5नुपलब्धेश्चा- 
'वगम्यते । अक्षणिकत्वे च भयादीनां भयादिहदेतुभूतज्ञा- 
नसंतताबविशेषेण सर्चेषां ज्ञानानां भयाद्य॒त्पत्तिहेतुत्वेनाने- 
कभयोपलब्धिप्रसङ्गाश्च । “स्वप्रागभावव्यतिरिक्तवस्त्वन्तर- 
पूर्वेकमि'ति व्यर्थेविशेषणोपादानेन प्रयोगकुशलता चावि- 
ष्कृता । अतोऽनुमानेनापि न भावरुपाज्ञानसिद्धिः ॥ 


अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
अज्ञानेऽनुमानप्रमाणो पपत्ति: 


“प्रमाणज्ञानं स्वप्रागभावव्यतिरिक्तत्यनुमाने पक्षकोटी प्रमाणपद- 
प्रयोगादज्ञानस्य साक्तिभास्यतवेन प्रमाणज्ञानाविषयत्वात्‌ नाज्ञांनान्तर- 
स्यानभिमतस्य साधनम्‌ , किन्तु तस्य प्रागभावव्यतिरिक्तत्वमेव प्रकृता- 
नुमानसाध्यम्‌। अप्रकाशिताथेसा धकत्वमप्यस्या भावव्य्रति रिक्तत्वप्रकाशक- 
त्वेन, इति नात्र व्यभिचारः; हेतु-साध्ययो रुभयोरप्यसत्त्वात्‌ , इत्यज्ञान- 
साधनत्वमादाय प्रसञ्जितानां दूषणानां नात्रावसरः ॥ 

न चात्र दृष्टान्तः साधनविकल:; प्रकाशकत्वं हि विषग्रावरणनिचतेकत्व- 
मात्रेण ; आत्वतार्थगतावरणनिवर्तकत्वस्यैवा प्रका शितार्थेप्रकाशकत्वपदार्थे- 
त्वात्‌ । प्रमाणज्ञानमप्यखण्डा कारज्ञानमविद्यानिद्वृत्तिमात्रपरत्वाच्छास्रसये- 
वंरूपमेव, इति सत्यपि दोपे विना ज्ञानेन विपयप्रकाशाभावेऽपि न 
क्षति: ॥ 

वस्तुतस्तु--स्वप्रका शत्वविचारावसरे प्रभ द्वारा दीपस्य प्रकाशक- 
त्थम्‌, धर्मेभूतज्ञानस्थानीयत्व॑ च प्रभायाः श्रीभाष्येणेव स्वीकृतम्‌ , इति 
दीपस्याप्रकाशकत्ववादो न चिकल्पसहः। तत्र यदि तमोनाशनिबन्ध- 
नावरणनिवर्तकत्वमाओणेब दीपस्यापि प्रकाशकत्व॑ स्वीकतेव्यम्‌ ; अन्यथा 
ज्ञानद्वारमात्रेण प्रदीपस्य प्रकाशकत्वे धर्म भूतज्ञानस्थानीयत्व॑ कथम्‌? विरो- 
धिनिरासमात्रेण प्रकाशकत्वाङ्गीकारमात्रम्‌, प्रभाद्वारा दीपस्य प्रकाशकत्वं 
च कथसझुपपद्यते ? तत्र यदि दीपस्य विरोधिनिरासमात्रेण प्रकाशकत्वम्‌ः 

२४ 
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तर्हि प्रकृते 5प्यज्ञाननिदृत्तिमात्रै प्रमाणजन्यस्य ज्ञानस्य कृस्यम्‌ , प्रकाशस्तु 
स्वतः सिद्धः) इति तावन्मात्रमेव हेतुकोटौ विवक्ष्यते, इति न साधनविकलो 
दृष्टान्तः ॥ 

न चात्र प्रदीपप्रकाशस्थल इव प्रमाणज्ञानस्य व्यवह्दारयोग्यताऽऽ- 
पादनं लक्ष्यम्‌ ; अखण्डाकारवृत्ते: सवेव्यवहारपरिपन्थित्वेनावरणनिरा- 
समात्रफलकत्वात्‌ । दृष्टान्त-दाष्टोन्तिकसाधारणं प्रकाशकत्वमावरणनिवतेक- 
त्वमात्रम्‌., इति। न चक्षुरादीन्द्रियाणामुपकारकतमत्वमात्रेण हेतोस्तत्रा- 
नेकान्त्यकथा ॥ 

तत्र ( १ ) विवादास्पदमज्ञानम्‌ , न ज्ञानमात्रत्रह्माश्रयम्‌ , अज्ञान- 
त्वात्‌ ; शुक्तिकाचज्ञानबत्‌ ( २ ) विवादाध्यासितमज्ञानम्‌ , न ज्ञानावर- 
णम्‌ ; अज्ञानत्वात्‌ ; शुक्तिकायज्ञानवत्‌ , विषयावरणं हि तत्‌ (३) वि- 
वादास्पदमज्ञानम, न ज्ञाननिवत्यम्‌ , ज्ञानविषयानावरणत्वात्‌ , यदू ज्ञान- 
निवर्त्यमज्ञानम , तद्‌ ज्ञानविषयावरणम्‌ ;यथा शुक्तिकायज्ञानम्‌ (४) ब्रह्म, 
नाज्ञानास्पदम , ज्ञातृत्वविरहात्‌ ; घटादिवत्‌ ( ५ ) ब्रह्म, नाज्ञानावरणम्‌ , 
ज्ञानाविपयत्वात्‌ , यदज्ञानावरणम्‌ , तद्‌ ज्ञानविंषयभूतम , यथा शुक्ति- 
कादि, ( ६ ) ब्रह्म, न ज्ञाननिवत्योज्ञानम्‌ , ज्ञानाविपयत्वात्‌ ; यद्‌ ज्ञान- 
निवत्याज्ञानम्‌ , तद्‌ ज्ञानविपयभूतम्‌ , यथा शुक्तिकादि, (७) विवा- 
दाध्यासितमज्ञानम , स्वप्रागभावव्यतिरिक्ताज्ञानपूर्वंकं न भवति, प्रमाण- 
ज्ञानत्वात्‌ , पराभिमताज्ञानसाधनानुमानवत्‌ (८) ज्ञानम्‌, न वस्तुनो 
नाशकम्‌ , शक्तिविशेषोपदृंहणविरहे सति ज्ञानत्वात्‌ , यदू वस्तुनो नाश- 
कम्‌ , तच्छक्तिविशेषोपबुंहितं ज्ञानम्‌, अज्ञानं च दृष्टम्‌ , यथा योगिप्र श- 
तिज्ञानम्‌, यथा च मुद्गरादि (६) भावरूपमज्ञानम्‌ , न ज्ञाननाइयम्‌ , 
भावरूपत्वात्‌ ; घटादिविदिति प्रतिप्रयोगास्तु नात्र प्रसरन्ति ॥ 

तत्र (१) प्रथमे प्रयोगे तृलाज्ञानत्वमुपाधिः; स्वरूपज्ञानस्याज्ञानाविरो- 
धित्वस्य साधनादप्रयोजकत्वम्‌ , व्रृत्तिरूपज्ञानाश्रयस्वानङ्गीकारात्‌ , 
सिद्धसाधनं च॥ 

(२)अयमेव न्यायो द्वितीये प्रयोगेऽपि; स्वरूपज्ञानाज्ञानयोरविरोधात्‌ , 
वृत्तिज्ञानस्य तदाश्रयत्व-बिपयत्वग्रोरनङ्गीकारेण सिद्धसाधनात्‌ , शुक्रत्य 
ज्ञानस्यापि शुकत्यचच्चछिन्न चेतन्यानाश्रयत्वेन शुकत्यनाश्रयविपयत्वात्‌ तज्ज्ञा- 
नानावरणत्वेन दृष्टान्ते साध्य़रवेकल्यम्‌। न हि शुकत्यज्ञानमपि विंपयावरणम „ 
तूलाज्ञानत्वोपाधिस्तु विषयावरणत्वेऽपि दुष्परिहरः ।। 
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(३) तृतीयप्रयोगस्तु पूर्वोक्तरीत्या ज्ञानाज्ञानयोरृ ष्टान्तेऽपि विषयावर- 
णत्वाभावात्‌ तूलाज्ञानेन सोपाधिकत्वात्‌ , ज्ञानपदेन स्वरूपज्ञानविवच्षायां 
सिद्धसाधनत्वात्‌ , शरृत्तिज्ञानविवक्षायामद्वेतमते तत्रावरणास्वीकारेण बाधाञ्च 
नोत्तिष्ठति ॥ 

(४,१) तुरीय-पञ्चमप्रयोगयोस्तु ज्ञातृत्वं यदि व्ृत्तिरूपज्ञानाश्रयत्वेन, 
ताहे तस्यवाज्ञानाविषयत्वप्रयो जकत्वा त ज्ञातृत्वविरहस्याज्ञानाश्रयत्वविषयस्वा- 
प्रयोजकत्वात्‌ , घटादीनामज्ञानानास्पदत्वात्‌ , जडत्वस्येच प्रयोजकत्वाञ्चा- 
प्रयोजकत्वम्‌ , जडत्वेन सोपाधिकत्वं च। रजतस्थलेऽपि पूर्वोक्तरीत्या 
शुक्तिकावच्छिन्नचेतन्यस्येवाज्ञानचिपयत्वम्‌ , प्रमातुरेव चाज्ञानाश्रयत्वम्‌ , 
तदपि तूलाज्ञानविषय एव, इति तूज्ञाज्ञानत्वेन सोपाधिकत्वमपि ।। 


(६) अयमेव न्यायः षष्ठे प्रयोगेऽपि। तूलाज्ञानविषयो हि न्यायो न 
भूलाज्ञाने प्रवतेते । तत्र त्रह्मणो ज्ञानाविषयत्वं प्रमे यर्वा भावेनेव, न तु वृत्ति 
व्याप्यत्वाभावेन, इति ज्ञानाविपयत्वरूपहेत्वसिद्धिः। वृत्तिज्ञान- 
मात्रनिवत्येत्वाच मृळाज्ञानस्य झुक्त्यादिज्ञानानिवत्यत्वाञ्च ब्रह्मज्ञाने 
बाधोऽपि; शुकस्वर्वाच्छिन्नचेतन्यविपयस्वात्त तूलाज्ञानस्य, मूलाज्ञानस्य 
चानवच्छिन्नचेतन्यविपयत्वादर्वाच्छिन्नचतन्यखेन, चतन्यावच्छेदकत्वेन 
वा सोपाधिकत्वम्‌॥ | 

(७) सप्तमानुमाने तु प्रमाणज्ञानस्य साक्षिसिद्धाज्ञाने प्रागभावव्यति- 
रिक्तत्वसाधन एव तात्पयांत्‌ दृष्टान्तासिद्धि:। । तत्र तद्विषयावरण-स्वप्राग- 
भावव्यतिरिक्ताज्ञानपूवकत्वस्येव विद्यमानत्वात्‌ ॥ 

(८) अष्टमे5नुमाने ज्ञानस्य शुक्तिरूप्यादिस्थले यदुपादानं तूलाज्ञानम्‌ , 
तत्प्रयुक्त-रजत शुक्त्यज्ञान-तत्सम्बन्धानां नाशकत्वदशनात्‌ शुक्तिज्ञाने व्यभि- 
चारः; तत्रापि शक्तिविशेपोपबहणविरहे सांत ज्ञानत्वस्य सत्त्वात्‌ ॥ 

(&) नवमेऽनुमानेऽज्ञानस्य भावाभावविलक्षणट्तीयप्रकारत्वस्य ब्रह्म- 
[साद्व-तत्त्वप्रदीपिकादो निरूपितत्वात्‌ , प्रक्ृतानुमानशप स्वश्रागभाव- 
ठ्यांतरिक्तत्वस्येव साधनाच्चाश्रयासिद्धः, शुक्तरूप्यादा भावरूपस्य तूला- 
ज्ञानस्येव झुक्त्यज्ञानसम्बन्धम्य, रजतादेश्च भावरूपस्यव ज्ञार्नानवत्य- 
तवस्य दृष्टत्वात्‌ तत्र व्यभिचारः ॥ 

न केवलं शुक्स्यज्ञानसम्बन्धिरजतादेः, किन्तु श्रमज्ञानप्रयुक्तभया- 
दौनामपि वस्तूनां शुक्तिरजत-रञ्जुसर्पा दस्थले ज्ञानेन नित्रृत्तिट्ट रयते, इति 
क्षमत्यप्र । तत्र झुक्तिज्ञानस्य प्रमाणजन्यस्य तदज्ञाननां शक्त्व तत्पुतिज्ञण- 
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बर्तित्बमात्रेण, इति तस्य क्षणिकत्वम्‌ , स्वत एव नाशो वा भय-कम्पादि- 
नाशभ्रयोजकत्वेडकित्रित्करः ॥ 
प्रकृतानुमाने 'स्वप्रागभावव्यतिरिक्ततिविशेषणं तु स्वप्रागभाव- 
व्यत्तिरिक्तत्वस्य प्राधान्येन सिसाधयिषितत्वं सूचांयतुम्‌। अत एव तस्य 
भावाभावविलक्षणत्वसिद्धान्तः। अतो नानेनानुमानेनाज्ञानसाधन- 
विरोधः ॥ शा 
अत्र श्रोभाप्यकाराणा महापूवपक्ष; 
अनिर्वचनीयाज्ञाने श्रत्यर्थापत्त्पादिप्रमाणाभाव 
_ श्रति-तदर्थापत्तिभ्यामज्ञानासिद्धिरनन्तरमेव वक्ष्यते । 
मिथ्यार्थस्य हि  मिथ्येवोपादानं भवितुमद्दतीत्येतद्‌पि 
(न विलक्षणस्वादि”त्यधिकरणन्यायेन परिह्नियते । 
अतोऽनिवंचनीयाज्ञानविषया न काचिदपि प्रतीतिरस्ति । 
प्रतीति-श्रान्ति-बाधेरपि न तथाऽभ्युपगमनीयम्‌ ; 
प्रतीयमानमेव हि प्रतीति-श्रान्ति-चाघविषयः। आभिः 
प्रतीतिभिः प्रतीत्यन्तरेण चानुपछव्धमासां विषय इति न 
युज्यते कल्पायतुम्‌ ॥ 
तिनां महासिद्धान्त 
अनिर्वचनीयतायां श्रत्यर्थापच्यादिप्रमाणम्‌ 
न केवलं प्रत्यत्षानुमाने, किन्तु “अनृतेन प्रत्यूढाः ' इत्याद्यागमोऽपि 
तत्र प्रमाणम्‌। एवं मिश्याथस्य मिश्येवोपादानं भवितुमह्‌ति, मिथ्यात्वं तु 
ज्ञाननाश्यस्योपादानस्यापि ज्ञाननाइयत्यं विना नोपपद्यते, इत्यर्थार्पातत्तिरपि 
तत्र प्रमाणमव । काय-कारणभावे वेजक्षण्यमकिब्ब्रिस्करम्‌ ; सलक्षणयोरेव 
काय-कारणभाव इति न नियम इत्येबाबगमयति “न विलक्षणस्वाधि- 
करणम्‌’; 'न हि दृष्टेडनुपपत्नं नामेति’न्यायात | 
“मायां तु प्रकृति विद्यादिशति वचनेन मायाकारयेत्वस्य प्रपञ् 
उपगमात्‌ , तस्याः, तत्प्रयुक्तानां च ज्ञाननिवत्येत्वस्य श्रवणात्‌ , “ व 
खल्विदं त्रह्मे/ति वाधायां सामानाधिक्ररण्याञ्च शुक्तिरजतादौ ज्ञाननिवत्ये- 
त्वस्य, ज्ञानानवत्याज्ञाननाशा प्रयुक्तनाशत्वस्यापि सिद्धत्वात्‌ , उभयोरप्य- 
निवंचनीयत्वमेव स्वीक्रियत इति सिद्धवत्कृत्येब परेरपि शुक्त्यज्ञानादि- 


दृष्टान्तस्यात्रोदाह्रणाच्च तेन न्यायेन प्रपञ्च-तदुपा दानयोरप्यनिर्वेचनीयत्वं 
स्वीकतंव्यम्‌ ॥ 
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अत्र श्रीमाप्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
श्रमस्थलेऽनिर्वचनीयवादायोगः, यथार्थख्यातेरेत्र योगश्च 


शुक्त्यादिषु रजतादिप्रतीतेः, प्रतीतिकालेऽपि तन्ना- 
स्तीति बाधेन चान्यस्यान्यथाभानायोगाञ्च सदसदनिवे- 
चनीयमपूर्वेमेवेदं रजतं दोपवशात्‌ प्रतीयत इति कल्प- 
नीयमिति चेत्‌ , न; तस्कल्पनायामप्यन्यथा भानस्यावर्जनी- 
यत्वात्‌, अन्यथाभानाभ्युपगमादेच ख्याति-प्रवृत्ति- 
वाध-श्रमस्वानामुपपत्तरत्यन्तापरिदृष्टकारणकवस्तुकल्पनायो- 
गात्‌ ॥ 

कल्प्यमानं हीदमनिर्वेचनीयं न तावदःनिर्वचनी- 
यसि'ति प्रतीयते, अपितु परमार्थरजतमित्येव । अनि- 
वेचनीयमित्येव प्रतीतं चेत्‌ , श्रान्ति-बाधयोः, प्रवृत्तेर- 
प्यसंभवः । अतोऽन्यस्यान्यथाभानविरहे प्रतीति-प्रवृत्ति- 
बाध-श्रमत्वानामनुपपत्तेः, तस्यापरिहायेत्वाञ्च शुक्त्यादिरेव 
रजताद्याकारेणावभासत इति भवता5भ्युपगन्तव्यम ॥ 

ख्य्रात्यन्तरवादिनां च सुदूरमपि गत्याऽन्यथा- 
वभासोऽत्रद्याश्रयणीयः-असकव्ख्यातिपक्षञ सदात्मना, 
आस्मख्यातिपत्तेऽर्थात्मना, अख्यातिपक्षेडप्यन्यविशेष- 
णस्यान्यविशेपणत्वेन, ज्ञानद्वयस्येकत्वेन च विपयासद्भाव- 
पक्षेऽपि विद्यमानत्वेन ॥ 

किंचानिवेचनीयमपूवेरजतमत्र जातमिति वदता 
तस्य जन्मकारणं वक्तव्यम्‌। न तावत्‌ तत्‌ प्रतीतितः; 
तस्यास्तद्विपयस्वेन तदुत्पत्तेः प्रागात्मलाभायोगात्‌। 
निर्विषया जाता तदुत्पाद्य तदेव विषयीकरोतीति महता- 
मिदसुपपादनम्‌ ॥ 

अथैन्द्रियादिगतो दोपः, तन्न; तस्य॒ पुरुपाश्रयत्वे- 
नार्थगतकार्यस्योरपादकत्वायोगात्‌। नापीन्द्रियाणि; तेषां 
ज्ञानकारणत्वात्‌ । नापि दुष्टानीन्द्रियाणि; तेषामपि स्वका- 
येभूते ज्ञान एव हि विशेषकरत्वम्‌। अनादिमिथ्याज्ञानो- 
पादानत्वं तु पूवेमेव निरस्तम्‌ ॥ 


| १९० | 


किंचापूवेमनिवेचनीयमिदं वस्तुजातं रजतादिबुद्धि- 
शब्दाभ्यां कथमिव विषयीक्रियते, न घटादिदवुद्धि- 
शब्दाभ्याम्‌ ? 

रजतादिसाइश्यादिति चेत्‌ , तर्हि तत्सद्टशमित्येव 
प्रतीति-शव्दौ स्याताम्‌॥ 

रजतादिजातियोगादिति चेत्‌, सा किं परमार्थभूता ? 
अपरमार्थेभूता वा? न तावत्तू परमाथ भूता JCA NES 
मार्थान्वयायोगात्‌। नाप्यपरमार्थभूता; परमार्थान्वयायो- 
गात्‌ , अपरमार्थ परमार्थवुद्धि-शव्दयोनिर्वाहकत्वायोगा्ये- 
त्यलमपरिणतकुतकनिरसनेन । अथवा-- 

यथार्थ सवैविज्ञानमिति वेदविदां मतम्‌। 

श्रुति-स्मृतिभ्यः सवेस्य सर्वात्मत्बप्रतीतित: ॥ 

“बहु स्यामि”ति संकल्पपूर्वेसृष्ट्याद्युपक्रमे । 

“तासां त्रिवृतमेकेक्रामि” ति श्रुत्येव चोदितम्‌ ॥ 

त्रिवृत्करणमेवं हि प्रत्यक्तेणोपल भ्यते । 

“यद्ग्ने रोहितं रूप तेजसस्तद्पामपि ॥ 

शुक्लं कृष्णं प्रथिव्याश्च्रे” त्यग्नावेव त्रिरूपता । 

श्रुत्येब दर्शिता तस्मात्‌ सर्वे सर्वत्र संगताः । 

पुराणे चेवमेवोक्तं वेष्णवे सृष्टयुपक्रम । 

“नानावीयाँ: प॒थग्भूतास्ततस्ते संहति विना ॥ 

नाशक्चुवन्‌ प्रजा: स्रष्टुमसमागम्य कृत्स्नशः । 

समेत्यान्योन्यसंयोगं परस्परसमाश्रयाः ।। 

महदाद्या विशेषान्ता ह्यण्डमिःस्यादिना ततः । 

सूत्रकारोऽपि भूतानां त्रिरूपत्वं तथा 5वद्त्‌ ॥ 

च्यात्मकत्वात्तु भूयस्त्वादि” ति तेनाभिधाभिदा । 

सोमाभावे च पूतीकम्रहणं शतिचोदितम्‌ ॥। 

सोमावयवसद्धावादिति न्यायविदो बिडुः । 

ब्रह्मभावे च नीवारग्रहणं ब्रीहिभावतः.।। 

तदेव सदृशं तस्य यत्तददव्यैकदेशभाक्‌।\ 

शुक्त्यादौ रजतादेश्च भावः श्रुत्यैव बोधितः ॥ 


[ १९१ ] 


रूप्य-शुक्स्यादिनिर्देशभेदो भूयस्त्वहेतुकः । 
रूप्यादिसदृशश्चायं शुक्त्यादिरुपलभ्यते ॥ 
अतस्तस्यात्र सद्भावः प्रतीतेरपि निश्चितः । 
कदाचिच्चक्षुरादेस्तु दोपाच्छ्ुकत्यंशबर्जितः ॥ 
रजतांशो गृहीतोऽतो रजतार्थी प्रवते । 
दोषहानो तु शुक्त्यंरो गृहीते तन्निवर्तते ॥ 
अतो यथार्थ रूप्यादिविज्ञानं शुक्तिकादिषु । 
वाध्य-चाधकभावोऽपि भूयस्त्वेनोपपद्यते ॥ 
शुक्तिभूयस्त्वचेकल्य-साकल्यग्रहरूपतः । 

नातो मिथ्याथ-सत्यार्थबिषयत्वनिवन्धनः || 
एवं स्थस्य सर्वत्वे व्यवहारव्यवस्थितिः। 

अत्राद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
्रमस्थलेऽनिवचनीयख्यातिसमर्थनम्‌ , ख्यात्यन्तरनिरासश्च 


“अहमज्ञः' इति प्रत्यक्षस्य, पूर्वोक्तानुमानादेः “अनृतेन प्रत्यूढाः? 
इत्यादिश्रतिजन्यप्रतीतेश्च ` प्रागभावव्यतिरिक्तस्वविषयावरण-भावरूप- 
ज्ञाननिवत्याज्ञानविषयकस्य ` सत्त्वादःनिव॑चनीयाज्ञानविषया न काऽपि 
प्रतीतिरिति वचनं कथामात्रम्‌ ॥ 


अतो श्रान्ति-चाधौ नानिर्वंचनीयभावरूपाज्ञानस्वीकारं विनोपपद्यते । 
अतः शुक्त्यादिरजतादिप्रतीतेव्यवहारकालेऽपि'तन्नास्ती'ति बाधेन, अन्य- 
स्यान्यथा भानाच्चानिर्वंचनीयम पूतरमेवेदं रजतमिति दोषवशात्‌ कल्पनीयम्‌ | 

तथा सति हीदन्तादात्म्येनैव रजतस्योत्पत्तरसत्ख्याति-प्रवृत्तिबा- 
धानां नोण्पत्तिः । सत्ख्यातिवादे, अन्यथाख्यातिवादे वा रजत- 
स्मरणात्‌ इदं रजतमि'ति ख्यापनाच्च नेदङ्काराऽभिमुखी प्रवृत्ति: 
संभवेत्‌ । अतः पूर्वेद्रष्टसद्दशमज्ञानोपादानक्रमपूर्वे रजतं तत्रोत्पद्यत इति 
स्वीकतेव्यम्‌ ॥ | 


तत्र श्रमदशायां प्रतीयमानं वस्तुगत्याऽनिवेचनीयमिति बाघवशाद्‌' 
निर्णीयते; न त्व“'निर्वचनीयमि!ति तदनिवेचनीयत्वनिणयात, इति भ्रम-बाधा- 
न्यथानुपपः्त्या यावदूवाधं भ्रमत्वस्त. तन्विपयानिर्वंचनीयत्वस्य वाऽनिणे- 
याञ्च, .तस्येचानिवेचनीयत्वेन प्रतीतिने सम्भवति; अन्यथा भ्रान्ति-रजत- 
बाधवैयर्थ्यात्‌ । “इदं रजतमिति प्रतीतिकाले रजतार्थिनो बाधानन्तरमिव 


[ १९२ ] 


प्रवृस्यनुपपत्तेश्च, इति अमकाले नान्यस्यान्यया आनम्‌ , बाधानन्तरमपि 

शुक्तिव्यतिरेकेण रजताभावादू नान्यस्यान्यथाभानम्‌ , येनानिवचनीय- 
© पीयं 

ख्यातिवादिनामप्यन्यस्यान्यथाभानमवजेनीयं स्यात्‌ ॥ 


तत्र यत्राप्यसत्ख्यातिपक्षेडसतः सदात्मना, आत्मख्यातिपक्षे चार्था- 
त्मना, ज्ञानद्वयस्य बिवेकाम्रहेणेकत्वेन विषयासद्धावपक्षेडपि विद्यमानत्वेन 
च प्रतीतिवप्रवस्थाऽन्यत्रान्यथा भानमिति ठछृत्वैवात्राप्यनिवेचनीय- 
ख्याति रुररीकियते ॥ 
तस्यानिर्वचनीयस्योपादानकारणं स्वतः प्रमाठृचेतन्याश्रिता, पुरोवत्त्या- 
कारवृत्तिनिग्मप्रयुक्तेनाभेदेन पुरोवत्त्येवच्िन्नचेतन्याभिन्नप्रमाठृचेतन्या- 
श्रिता च तूलाविद्या, न तु प्रतीतिरेव, येन तद्विषयायाः प्रतीतेस्तदुः- 
त्पत्तेः प्रागात्मलाभायोगः। तत्र चेन्द्रियादिगतदोषः सहकारिकारणम्‌। 
इन्द्रियगतस्य [पि दोषस्येन्द्रियसंयुक्तविषय [वच्छिन्नचेतन्याभिन्न प्रमातू- 
चेतन्याश्रयत्वेनार्थगतकार्योत्पादकत्वोपपत्तिः, इति तूलाज्ञानोपादानत्वमेव 
स्वीक्रियते ॥ 


अनिवेचनीयं रजतमिदन्तादात्म्येन रजतविशिष्टरूपेणेबोत्पादादु 
रजतादि-वुद्धिशाव्दाभ्यां व्यपदिश्यते, न घटादिबुद्धि-शब्दाभ्याम्‌। तत्र 
दोष इव रजतादिसाद्टश्यज्ञानमपि कारणम्‌, इति तस्संस्कारसध्रीचीनया 
तूलाविद्यया रजतस्य विशिष्टस्येवानिवेचनीयस्योत्पत्ति; न तु॒तत्साह- 
श्यमात्रम्‌ , येन भ्रमकाले तत्सद्ट शमेव प्रतीयेत । तत्र प्रतीयमानं 
` रजतमप्यनिवचनीयरजतत्वविशिष्टमेव प्रतीयते; तथापि रजतत्वस्य 
प्रातिभासिक-व्यावहारिकसाधारणस्येवोत्पत्तेः, प्राचामाचार्याणामसन्निकृष्ट- 
व्यावहारिकरजततादात्म्यस्यापि प्रतीतेर्वा, नापरमार्थस्य ग्रातिभासि- 
कस्य, व्यावहारिकस्य वा स्वीकारो विरुध्यते । परमार्थतस्तु तदू ना- 
स्त्ये, इति न तत्रापरमार्थे परमार्थवुद्धि-शान्दध्रयोगः, परमार्थे वाऽपर- 
मार्थवबुद्धि-राब्दप्रयोगः । सवेथा तु न परमार्थख्यातियुक्ता ।। 


अ “यथार्थ सवेविज्ञानमिति वेदविदां मतम?'इति श्रीभाष्यप्रस्तुता यथा- 
थख्यातरसाधारणा अ्रम-वाधानुपपत्त्या तत्र प्रतीयमानस्य रजतस्य रज- 
तार्थक्रियाकारिच्वापत्त्या, न्यायसुधोक्तरीत्या मातृ-मतङ्ग-मदिरासु भार्या- 
त्वादिवुद्धया क्रियमाणस्य व्यवहारस्य साधुत्वापत्या च न समा- 
द्रमति || 


क (0000 वि वे 
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न हि श्रुति-स्मृतयः सर्वस्य सर्वात्मत्वं योधयन्ति, किन्तु कारणस्य 
कार्यात्मत्वम्‌। न च स्वयं शुक्तिः रजतस्योपादानम्‌ , येन तयोरभेदः 
पारमार्थिकः स्यात्‌ । “तासां त्रित्रत त्रित्ृतमि”ति त्रिवृत्करणविधया, 
पद्वीकरणविधया च सूक्ष्मभूतानाम , सत्यम्‌ , तत्तदंशभूयस्त्वाल्पत्वाभ्यां 
सर्वाशत्बं बोधयति, परन्तु “वेशेष्यात्तु तद्वादस्तद्वादः” इति तत्र तत्र 
तत्तच्छब्द्व्यवहारो वेशेष्यनिवन्धन एव, नान्यथेति व्यवस्थाप्यते | 

न च सर्वेत्र सङ्गता इत्येतावन्मात्रेण सदस्य सर्वात्मत्वम्‌ , सर्वशन्दो- 
पपत्तिश्च; अन्यथा ब्रीहि-यव-द्धि-पयो-घृत-सोमादीनां सर्वेषां सर्वशव्द- 
वाच्यत्वात्‌ कमेसु तत्तदूद्रव्यनियमो बाधितः स्यात्‌ , सोमविधिना 
पूतीकस्यापि विधानात्‌ तस्यापि मुख्यत्वात्‌ , किं बहुना ? सर्वेषामपि 
द्रव्याणां विहितानाम , अविहितानां च समानत्वात्‌ , मुख्यत्वाच्च “यदि 
सोमं न विन्देत पृतीकानभिषिणुयादि”ति प्रतिनिधिविधानम्‌ , तत्रापि 
पूतीकस्येव विधानमसङ्गतं स्यात्‌; भूयस्त्वाल्पस्वाभ्यां मुख्य-प्रतिनिधिभावे 
पूतीकांशस्य मुख्यकार्यंकारित्वे “इदं रजतमिःत्यत्र सुख्यरजतावयवा- 
भावेऽपि प्रतिनिधिनापि तत्कायकारित्वोपपत्ति: ॥ 

न चात्र मुख्यावयवसदूभावमात्रेण सुख्यकार्यकारित्वम्‌; मातृ- 
मतङ्गमदिराणामपि भार्या-ब्राह्मण-दुग्धावयवसद्भावात्‌ भार्यादिकाये- 
कारित्वं न दोषाय स्यात्‌ , श्रतिचोदितावयवसदूभाव एव यदि कार्यका- 
रिता, तर्हि शुक्तौ कथं रङ्ग-रजतादिबहुविधश्रमनिवाहः ? 

यदि शुक्त्यादौ रजतावयवः श्र॒त्येव बोधितः, यदि च रूप्य- 
शुक्त्यादिनिर्देशभेदो भूयस्त्वहेतुकः, तत एव रूप्यादिसिदृशं शुक्त्यादि- 
रूपं लभ्यते, अत एव च तस्यात्र सदू भावप्रतीतिरपि निद्चिता, तहिं कथं 
तत्र रङ्गादिबुद्धिर्यथार्था स्यात्‌? रज्जौ सप-भूरन्धादिइच यथार्थः स्यात्‌ ? 
कथं च शुक्तिरजतज्ञानेन रजतार्थिनां प्द्रत्तिः, तदूबाधो वा ? यदि दोष- 
वशात्‌ रजतस्य प्रतीत्यादिः, दोपनाशेन शुक्त्यंशे गृहीते ततो निवतते, तर्हि 
कथं दोपचतामपि रजतार्थिनां स्वल्परजतांशकायंमपि न तेन संभवति इति? 
यथार्थैच ख्यातिरियमिति न विकल्पसहा । अयमेव न्यायः स्वप्नादावपि॥ 

श्रीभाप्यकाराणां महापृवपक्षः 
स्त्र्नेऽपि यथार्दङातिरेव, नानिर्वचनीयख्यातिः 
स्वप्ने च प्राणिनां पुण्य-पापाबुशुणं भगवतेव तत्तत्पु- 
रुपमात्रानुभाव्याः, तत्तत्कालावसानाः, तथाभूताश्रार्थो: 
२५ 
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सृज्यन्ते तथा हि श्रुति: स्वप्नविपया-- न तल रथा न 
रथयोगा न पन्थानो भवन्ति, अथ रथान्‌ रथयोगान्‌ पथः 
सृजते न तत्राऽऽनन्दा सुदः प्रमुदो भवन्ति, अथानन्दान्‌ 
मुदः प्रमुदः सृजते, न तत्र वेशान्ताः पुष्करिण्य: स्रवन्त्यो 
भवन्ति, अथ वेशन्ताः पुष्करिण्यः स्त्रवन्त्यः सृजते, स 
हि कर्ता? इति ॥ 
यद्यपि सकलेतरपुरुपानुभाव्यतया तदानीं न 
भवन्ति; तथाऽपि तत्तत्पुरुषमात्रानुभाव्यतया तथावि- 
धानर्थानीश्चरः सृजति । स हि कर्ता तस्य सत्यस- 
ङ्कल्पस्याश्चयेशक्तेस्तथाविधं कर्तृं संभवतीत्यर्थः । “य 
एपु सुप्तेषु जागति कामं पुरुपो निमिमाणः। तदेव शुक्र 
तदू ब्रह्म तदेवामृतमुच्यते । तस्मल्लोकाः श्रिताः सर्वे 
तढु नात्येति कश्चनः’ इति च ॥ 
सूत्रकारोऽपि -“सन्ध्ये सृष्टिराह हि” “निमातारं 
चेके पुत्रादयश्च” इति सृत्रद्वयेन स्वाप्नेष्तर्थेषु जीवस्य 
न स्र्टत्वमुपपद्यते; जीवस्य स्वाभाविकसत्यसङ्कल्पत्देः ` 
कृत््रस्य संसारदशायामनसिव्यक्तस्त्ररूपत्वात्‌ , ईश्वरस्येव 
तत्तत्पुरुषमात्रानुभाव्यतया आश्रयभूता सृष्टिरियम्‌ ; 
“तस्मिह्लोकाः श्रिताः संघ तढु नात्येति कश्चने”ति परमा- 
त्मैच तत्र स्रप्टेत्यत्रगम्यते-इति परिहरति ॥ 
अपवरकादिष॒ शयानस्य खप्रटराः स्वदेहेनेव देशा- 
न्तरगमन-राञ्याभिपेक-रि रश्छेदादयश्र पुण््र-पापफल भूताः 
शायानदेहसरूपसंस्थानदेहान्तरसृष्टयोपपद्यन्ते ॥ 
अद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
स्वाप्नेड्पनिर्वेवशी यख्यातिरेत्र, गरशार्शर्यातिः 
हि तत्र स्वप्ने यदि त्राणिनां पुण्य-पापा नुगुएणं भगततैवार्थाः मज्य्रन्ते, 
तहि जागरंऽप प्राणना पुण्य-पापानुगुणं भगवतैब सृष्टत्वात्‌ , तत्तत्पु- 
रुपमात्रानुभाव्यानां कथ झगवत्सष्ट्रिरिप विश्नेब तत्तदवान्तरोपादानादि- 
कारणं छुत्र वा ऋृध्चरी? अन्थथा जागरेऽपि तत्तस्पाणिनां पुण्य- 
पापानुगुण विनव दावांदक सवानुभाठप्रा अर्था: कथं न सृज्यन्ते ? 
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तस्य सव्यसङ्कल्पस्याश्चयशक्तश्च तथाविधकर्द त्वसम्भवाद्‌ व्यर्थो माया 
दिकारणतावादस्तत्कायजातेपु ॥ 

यदि सत्यसंकल्पत्वात्‌ , तहि मुक्तात्मनामपि सत्यसङ्कल्पत्वात्‌ 
सवंपुरुपानुभाव्यतत्तत्खट्टत्वसस्भवात एऋसाइचेरण ? य ५तिवशादी 
श्वरकत त्वमेव सवेत्र, तहि मुक्तात्मनामपीश्वरसष्टेरेव कार्यनिवांहात्‌ 
स्वप्न इव _तत्तत्पुरुपमात्रानुभाव्याथथंसप्युपपत्तेम क्तात्मनां सत्यसङ्कल्पा- 
नामपि तत्तन्मात्रानुभाव्यसुखानदानांर्थसाद्टे: किमथेमुपन्यस्ता । यदि 
£तिर्निय्रोग नाहति, तहि मुक्तात्मनाम , ईश्वरस्य चाश्चर्यंशक्तियोगेतैव 
स्रष्टबसंभवात कि वा कृत्यं सत्यसंकल्पत्यस्थ, इति ` कारस्न्येनानभिव्यर्त- 
स्वरूपत्वहेतृपन्यासेन जीव३.ठ त्वनिरासः कथमुपपद्यते ? 

स्वाप्रानां मायामात्रत्योपन्यासेचेट्चरस्यच जगत्कारणत्वस्य श्र्ताव- 
वगमात्‌ , तस्कर्तस्वस्य च श्रीतस्त्र नियोग-पर्यनुयःगानहँखाद्‌ माया- 
मात्रोल्लेखः किमः ? जीवकतेत्वे तु जं.वस्य शुक्त्रिजताद्स्थिल इव स्वा- 
श्रिततूलाविद्योपादानकत्वेन, विने जागरिकस्थळ इय तत्तदवान्तरकार- 
णापेक्षां स्वाप्नकर्तृत्वसुपपादयिठ माटामात्रपदम्‌ , मायाराब्दस्याने- 
कार्थस्वेऽपि प्रकृते मायापदं जीवाश्रितावियापररामति मन्तव्यम्‌ ॥ 

शुक्तिरजतादिस्थलेऽप्ययमेच न्या्रः। न हि तत्रापि तत्तत्युरुपमात्रा- 
नुभाव्याः तत्तत्कालावसाना अर्था ईश्वरसष्टा इति यथार्थख्य,तिवादिनोऽपि 
वक्तुमीशते। तत्तत्सदृशानां प्रतिनिधीनां सर्वानुभाव्यत्वात्‌ तत्तत््रतीति- 
कालमात्रस्तभावत्वात्‌ , झुक्तिरजतादीनां च तद्ठिपरीतत्वाच्च तत्र सत्यसंक- 
ल्पस्य भगवत: आश्चर्यशक्त्या विचन्त्य तत्तत्का्येखप्ट्त्वं जागराणामपि 


स्रीक्रियते चेत्‌., यदि च न तत्र मायाख्या प्रकृति, तर्हि तशोपादानकार- 
णमीइवर इत्नेब बक्तठ्यम्‌ ; अन्यया तस्त्र स्वाप्नानामिव दिभित्तोपादानत्वाः 


नुपपत्तेः? इति यदीश्वरस्य स्वशक्तिमात्रेणो पादानत्वम्‌ › ताह स्वर्शाक्तमात्र- 
णेश्‍वर: परिणामिकारणमिति वदतो भारवःरस्येव सिद्धान्ताऽऽग्मात स्यात्‌ , 
तत्र च शुद्ध-वद्धन्नद्दाविकारित्यप्रसज्ठ: । अधिकन्त्वचसर ञ्यकताकारण्यत ॥ 
श्रीमाप्यकाराणां महापूवंपक्षः 
पीतशङ्कादिश्रमे यथार्थरूपातिरेब, नानिर्वचनीयख्यातिः 
पीतशद्लादी ठु नयन्ार्तापत्ट्रवनसाचना नायनर- 
श्मय: शङ्कादिभिः संयुज्यन्तं। तत्र पत्तगतपांतमाभभूत 
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शङ्खगतशुक्िमा न गृद्यते। अतः सुवणाचुलिप्तशङ्खवत्‌ 
'पीत: शङ्ख” इति प्रतीयते। पित्तद्र॒व्यं तद्वतपीतिमा 
चातिसौच्तम्यात्‌ , पाश्वस्थैर्न गृह्मते । पित्तोपहतेन तु स्व- 
नयननिष्क्रान्ततया5तिसामीप्यातू सूक्ष्ममपि ह्यते । तद्‌- 
प्रहणजनित संस्कारसचिवनायनरश्मिभिदूरस्थमपि गृह्यते ॥ 

जपाकुसुमसमीपवर्तिस्फटिकमणिरपि तत्प्रभाभिमू- 
ततया रक्त इति ग्रह्मते। जपाकुसुमप्रभाऽपि स्वच्छ- 
ट्रव्यसंयुक्ततया स्फुटतरमुपलभ््रत इत्युपळब्धिन्यव- 
स्थाप्यमिदम्‌ ॥ 

मरीचिका जलज्ञानेऽपि तेज: प्रथिव्योरप्यम्बुनो 
विद्यमानत्वादिन्द्रियदोपेण तेज:प्रथिव्योरग्रहणाददृष्टबशा- 
चाम्दुनो ग्रहणाद्‌ यथाथेत्वम्‌ ॥ 

अलातचक्रेऽप्यळातस्य द्रुततरगमनेन सर्वदेशसं- 
योगादन्तरालाग्रहणात्तथा प्रतीतिरूपपद्यते । चक्रप्रतीता- 
वप्यन्तरालाम्रहणपूरवेकतत्त देशसं युक्तत त्तद्वस्तुम्रह गमेव । 
कचिद्न्तराळाभावादन्तरालाग्रहणम्‌ , कचिच्छेघ्रयाद- 
्रहणमिति विशेपः। अतस्तर्दाप यथार्थम्‌ ॥ 

दर्पणादिषु निजसुखादिप्रतीतिरपि यथार्थां। दपे- 
णादिप्रितिहतगतयो हि नायनरश्मयो दर्पणादिदेशाम्रह्ण- 
पूर्वक निजमुखादि गृह्वाति। तत्राप्यतिशेघ्रयादन्तराला- 
ग्रहणात्‌ तथां प्रतीतिः ॥ 

द्ङ्मो हेऽपि दिगन्तरस्यास्यां दिदि विद्यमानस्वा- 
दृदृ्वशेनेतदिगंशवियुक्तो दिगन्तरांशो गृह्यते। अतो 
दिगन्तरप्रतीतियेथार्थंव ।। 

ट्विचन्द्रज्ञानादावपि अङगुल्प्रवष्रम्भ-तिमिरादिभिर्ना- 
यनते जोगतिभदेन सामम्रीभेदान सामग्रीद्वयमन्योन्य्रनिर- 
पत्तं चन्द्रमरहण द्य हेठुभेवति। तत्रेक्ता सामग्री स्वदेशवि दिष्टं 
चन्द्रं गृह्णाति, द्वितीया तु किञ्बरिद्टक्रगतिश्चन्द्रसमी पदे - 
शम्रहणपुवेकं चन्द्र स्वदेशवियुक्तं गृह्णाति । अतः सामग्री- 
द्येन युगपदंशद्वयविशिष्रचन्द्रमदृण, ग्रहणसे देन ग्राह्या- 
कारभदात्‌ , एकत्वम्रहणाभावाञ्च टो चन्द्राविति भवति 
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प्रतीतिविशेष: । देशान्तरस्य तद्विशेषणत्वम्‌ , देशान्तरस्य 
गृहीतस्वदेशचन्द्रस्य च निरन्तरम्रह्णेने भवति । 
तत्र सामग्रीद्वित्बं पारमाथिकम । तेन देशद्वयबिशिष्टचन्द्र- 
ग्रहणट्टयं च पारमार्थिकम्‌ । अहणद्वित्वेन चन्द्रस्यैव आह्या- 
कारहित्वं च पारमार्थिकम्‌ ॥ | 

तत्र वबिदोषणट्यविशिष्टचन्द्रमहणद्टयस्येके एव 
चन्द्रो आह्य इति ग्रहणे प्रत्यभिज्ञानवत्‌ केवलचक्षुषः 
सामर्थ्या भावाश्चा्तपज्ञानं तथैवाबतिष्ठते । दयोश्रक्षुषोरे- 
कसामम्रथन्तर्भावेऽपि तिमिरादिदोषभिन्नं . चाश्नुपं 
तेजः सामग्रीट्टयं भवतीति कार्यकल्प्यम्‌। अपगते तु 
दोषे स्वदेशविशिष्टस्य चन्द्र॑स्येकम्रहणवेद्यत्वा देकश्चन्द्र 
इति भवति प्रत्ययः। सामग्रीदोषकृतं॑ तु द्वित्वमिति 
निरवद्यम्‌ अतः सब विज्ञानजातं यथार्थमिति सिद्धम्‌॥ . 

ख्यात्यन्तराणां दूषणानि तेस्तेर्वादिभिरेव प्रपञ्चि- 
तानि, इति न तत्र यत्नः क्रियते। अथवा किमनेन बहुनोप- 
पाद्नप्रकारेण ? 

प्रत्यत्तानुमानागमाख्यं प्रमाणजातम्‌। आगमगम्यं 
च निरस्तनिखिलदो षगन्धम्‌ , अनवधिकातिशयासङ्ख्ये- 
यकल्याणगुणगणम्‌_, सवेज्ञम्‌ , सत्यसङ्कल्पम्‌ , परं ब्रह्मा- 
भ्युपगच्छतां किं न सेत्स्यति ? किं नोपपद्यते ? 

भगवता हि परेण ब्रह्मणा क्षेत्रज्ञपुण्य-पापानुशुणं 
तद्भोग्यस्वायाखिलं जगत्‌ सुजता सुख-दुःखोपेक्षाफलानुभ- 
वानुभाव्याः पदार्थाः सवेसाधारणानुभवविषयाः, ' केचन 
तत्तत्पुरुषमात्रानुभवविषयाः, तत्तत्कालावसानाः तथा तथा- 
ऽनुभाव्याः सृज्यन्ते। तत्र बाध्य-बाधकभावः सर्वानुभववि- 
षयतया, तद्रहिततया चोपपद्यते, इति सबं समञ्जसम्‌॥ 

अह्वेतिनां महासिद्धान्तः 
पीतशङ्खादिस्थळेऽपि न यथार्थख्यातिः, 
किन्तूपाधिसंनिकपंऽन्यथाख्यातिः 
`` पीतशङ्खभ्रमे तु तत्तत्पुरुषमात्रानुभाव्यत्वे तत्तत्ुरुषमात्राश्रितपीता- 
दिदोषनिबन्धनं तत्तत्पुरुपपण्य-पापाञुगुणं न भगवत एव स्वाप्नस्थल इव 
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यतो जीवस्येव तत्र अमाश्रयत्वात्‌ कृत्वम्‌ , इति तत्तत्पुरुषमा- 

त्राश्रितदोषनिबन्धनज्ञानानां तत्तत्पुरुषमात्रानुभाव्यत्वेन न तत्रेशवरीयेश््ये- 
शक्ति: कारणमिति स्वीकतेव्यम्‌ , अन्यथा स्वाप्रश्रमादाविवेश्वरस्येव तत्त- 
दर्थानुभबितृत्वांपत्त्या स्वाप्नावस्था, न जीवस्य, किन्तवीरबरस्येवेति स्यात्‌ , 
पीतशङखादिश्रमाणां तदाश्रितकारणविशेषनिबन्धनानामिव, इति जीवा- 
श्रितदोषवशादेव स्वाप्नादिसष्टिः, तस्येव भ्रान्तत्वमपीति सम्यग्‌ लगति ॥ 

तत्र यदि पीतशङखम्रमादौ सोपाधिकश्रमत्वात्‌ तत्र चान्श्थाख्याते रेव 
स्वीकाराद्‌ न तत्रापि पीतिमादीनामनिवंचनीयत्वम्‌, संसगमात्रस्याध्या- 
सात्‌ , तर्हि यत्र संसगेमात्रस्य तत्तत्पुरुषगतदोषवरोनेव तत्तरपुरुषमात्रानु- 
भाव्यत्वम्‌, तत्रेवेरबरस्य स्रष्टत्वम्‌ , न तु शुक्तिरजतादौ, यत्रोभयोरपि 
तत्तत्पुरुषमात्रानुभाव्यत्वम्‌ , तत्र तेन न्यायेन तत्तञ्जीवानामेव तत्तन्मा- 
त्राश्रितदोषबशादेव तत्तत्संसगांदीनां कारणत्वम्‌, तदाश्रित्च दोष 
स्वाप्नारमना परिणममानाज्ञानमेवावरण-विच्तेपशक्तिमत्तूलाज्ञानं नाम ` 
शुक्तिरजतादिस्थल इव, इति न तत्रानिवेचनीयख्यातिं विनोपपत्तिः ॥ 

पीतशङ्कश्रमन्याय ` इव लोहितस्फटिक-मरुमरीचिकाःप्रतिबिम्बादि- 
दिख्योह-द्विचन्द्रादिश्रमेडपि, यत्रान्यथाख्यातिरेव सन्निकृष्टश्रमस्थले ॥ 

सारांशर्तु-तत्तत्ल्यातिबिशेषाणां तत्तद्वादिसंमतानां ख्यात्यन्तर- 
वादिभिः समथनम्‌_, वाद्यन्तरसम्मतख्यातिवादानां सर्वेषां निरासश्च 
तत्तन्निबन्धेषु दृश्यत इति हि विचारसरणिः, इति बादयन्तरेवांद्यन्तराणां 
सर्वेषां निरासवदनिवेचनीयख्यातिवादिभिरपि स्वसिद्धान्तानुगुणं 
स्यात्यन्तरवादाः निरस्यन्ते, स्वीयानियेचनीयख्यातिश्च यथासंभवमावापो 
द्वापाभ्यां समथ्यते च। सवोऽपि स्वीयः सिद्धान्तः प्रत्यक्षानुमानागमादि 
प्रमाणपरीक्षणिनेवापरेरिवा ट्वेतिभिरपि समथ्येते, इत्यावापोद्वापाभ्यां शाख- 
तत्त्वे विम॒श्यमाने ब्रह्मेकमेव सत्यम्‌. तदतिरिक्तं त्वज्ञामः्युक्तं भेद- 
जातं मिथ्येति निश्चीयते !। 

तत्र च मिथ्यात्वमनिवचनीयतवापरपयायं %तिसिद्धं सदसद्विलक्षण- 
त्वम्‌ ॥ 

अत्र श्रोभाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
मायाद्चनिर्व चनीयत्वायोगः 


यत्‌ पुनः-सद्‌सद्‌निषे वनीयमज्ञानं श्र्तिसिद्धम 
इति, तंद्सत्‌ ; “अनृतेन हि प्रत्यूढाः” इत्यादिष्वनृत- 
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शख्द्स्यानिर्वेचनीयानभिधायित्वात्‌। ऋतेतरबिषयो 
हानतशब्द:॥ ऋतमिति कमेवाचि; “ऋतं पिबन्ताविश्शति 
वचनात्‌ । ऋतं कमें फलाभिसन्धिरद्दितं परमपुरुषाराधन- 
वेषं तत्प्राप्तिफलम्‌ । अत्र ठदूव्यतिरिक्त॑ सांसारिकफलं 
कर्मानृत॑ ब्रह्मप्राप्तिविरोधि; “एतं ब्रह्मलोकं न बिन्दुन्ति । 
अनृतेन हि प्रत्यूढाः” इति वचनात्‌ ॥ 
“नासदासीन्नो सदासीत्‌” इत्यत्रापि सदसच्छब्दौ 
चिदचिदूव्यष्टिविषयौ; उत्पत्तिवेलायां सत्त्यच्छच्दा- 
भिहितयोश्चिदचि इयष्टिभूतयोर्वस्तुनोरप्ययकालेऽचित्सम - . 
ष्टिभूते तमश्शब्दाभिघेये वस्तुनि प्रलयप्रतिपाद्नपरत्वा- 
दस्य वाक्यस्य । नात्र कस्यचित्‌ सदसदनिर्वचनीयतोच्यते; 
सदसतोः कालविरोषेऽसद्भावमात्रवचनात्‌ ॥ 

अत्र तमश्शब्दाभिहितस्याचित्समष्टित्वं ८ त्यन्तरा- 
द्वगम्यते---“अव्यक्तमक्षरे ल्रीयते,” “अक्षरं तमसि 
लीयते” इति । सत्यम्‌ , तम॑श्दाव्देनाचित्समष्टिरूपायाः 
प्रकृतेः सूक्ष्मावस्थोच्यते। 

तस्यास्तु “मायां तु प्रकृति विद्यादि”ति मायाशाददे- 
नाभिधानादनिर्वेचनीयत्वमिति चेत्‌ , नेतदेवम्‌ ; माया- 
शब्द्स्यानिवेचनीयवाचित्वं न दृष्टमिति ॥ 

मायाइाब्दस्य मिथ्यापरयायत्वेनानिर्वचनीयवाचित्व- 
मिति चेत्‌ , तदपि नास्ति। न हि स्वेत्र मायाशब्दो 
मिथ्याविषयः; आसुर-राक्षसादिषु सत्येष्वेव माय़ादाब्द- 
प्रयोगात्‌ । यथोक्तम्‌ 

“तेन मायासहस्रं तच्छम्बरस्याशुगामिना । 

बालस्य रक्षता देहमेकेकश्येन सूदितम ॥” 
इति । अतो मायाशत्दो विचित्रार्थसगकराभिधायी ॥ 

प्रकृतेश्च मायाशव्दाभिधानं बिचित्तार्थसगेकरत्वा- 
देव। “अस्मान्मायी सृजते विश्वमेतत्‌ तस्मिश्चान्यो मायया 
सन्निरुद्धः” इति मायाशब्दवाच्यायाः प्रकृतेर्बिचित्राथे- 
सगेकरत्वं दशयति । परमपुरुषस्य च तद्वत्तामालेण मायि- 
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स्वमुच्यते; नाज्ञत्वेन । जीवस्येव हि मायया निरोधः 
भ्रयते--“तस्मिश्वान्यो मायया सन्निरुद्धः” इति, “अनादि- 
मायया सुप्तो यदा जीवः प्रबुध्यते” इति च। “इन्द्रो . 
मायाभिः पुरुरूप ईयते” इत्यत्रापि विचित्राः शक्तयोऽभि- 
धीयन्ते ॥। | 

अत एव हि “भूरि त्वष्टेव राजति” इत्युच्यते । 
न हि मिथ्याभिभूतः कश्चिद्विराजते। “मम माया दुर- 
त्यया” इत्यत्रापि गुणमयीति वचनात्‌। सेव लिगुणात्मिका 
प्रकृतिरुच्यते, इति न श्रतिभिः सदसद्निर्वेचनीयाज्ञान- 
प्रतिपादनम्‌ ॥ | 

नाप्येक्योपदेशानुपपत्त्या। न हि “तत्त्वमसी”ति 
जीव-परयोरैक्योपदेशो सति, सर्वेज्ञे, सत्यसङ्कल्पे, सकल- 
जगत्सगे-स्थिति-विनाशहेतुभूते, तच्छव्दावगते, प्रकृते 
ब्रह्मणि विरुद्वाज्ञानपरिकल्पनाहेतुभूता काचिद्प्यनुपपत्ति- 
दे श्यते ॥ 

ऐक्योपदेशस्तु त्वंशब्देनापि जीवदारीरकस्य ब्रह्मण 
एवाभिधानादुपपन्नतरः। “अनेन जीवेनाऽऽत्मनाऽनुप्रविऱ्य 
नाम-रूपे व्याकरवाणी”ति सवस्य वस्तुनः परमात्मपर्यन्त- 
स्येव हि नाम-रूपभाक्त्वमुक्तम्‌। अतो न ब्रह्माज्ञानपरि- 
कल्पनम्‌ ॥ 


= ° 
अद्वतिनां महासिद्धान्तः 
मायाद्यनिर्वचनीयत्वसमर्थनम्‌ 


“अनृतेन प्रत्यूढाः” - इति श्रुतिरनृतपदेनानिवेचनीयमज्ञानमेव 
श्रावयति ; ऋतपद्स्य सत्यपरत्वात्‌ , -तद्विपरीतपरत्वाच्चानृतपदस्य । 
“ऋतं पिबन्तांबि”त्यत्र तु पिबन्ताविति पदसमभिव्याहारात्‌ ऋतपदं 
कर्मेफलपरम्‌ , अत्र तु ऋतपढं प्रत्यूढपद्‌समभि ठय'हारादावावरणशक्ति- 
मद्विद्यापरम , व्यक्तञ्चाधस्तात्‌ कमेणो<चिगद्यात्वमविद्याप्रयुक्तत्वेनीपचा- 
रिकमिति विष्णुपुराणानुसारेण । अधिकमद्वेततत्त्वशुद्धी । ऐक्योपदेशो पप- 
तत्यादिकमद्वेतवादे5प्युपपद्यत इति व्यक्तं शतभूषण्यादी । व्यक्तीक 


चेदमुपरिष्टात्‌ ॥ 
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श्रीभाष्यकाराणां € 
अत्र श्री महापूवपक्षः 
इतिद्दास-पुराणयोरप्यनिर्वचनीयाज्ञानवादाभावः 


इतिद्दास-पुराणयोरपि न ब्रह्माज्ञानवादः कचिदपि 


दृश्यते ॥ . कना ग 
अन्नाद्व तिनां शङ्का 


ननु “ब्योतींषि विष्णु: इति ब्रह्मेकमेव तत्त्वमिति- 
प्रतिक्षाय “ज्ञानस्वरूपो भगवान्‌ यतोऽसौ” इति शीला- 
विधिःघरादिभेदभिन्नस्य जगतो ज्ञानैकस्वरूपत्रह्माज्ञान- 
विजुम्भितत्वमभिधाय, “यदा तु शुद्धं निजरूपि” इति 
ज्ञानस्वरूपस्येव ग्रह्मणः स्तस्त्ररूपावस्थितिवेलायां वस्तु- 
भेदाभावदशेनेनाज्ञानविजुम्भितत्वमेव स्थिरीकृत्य “वस्त्व- 
स्ति किम्‌” “मह्दी घटत्वम्‌” इति रुहोकद्वयेन जगदुप- 
लग्धिप्रकारेणापि वस्तुभेदानामसत्यत्वसुपपाद्य “तस्मान्न 
विज्ञानमृते” इति प्रतिज्ञातं ब्रह्मव्यतिरिक्तस्यासत्यत्वसुप- 
संहृत्य, “विज्ञानमेकम्‌” इति ज्ञानस्वरूपे ब्रह्मणि भेद- 
दशेननिमित्ताज्ञानमूलं निजकमैवेति स्फुटीकृत्य” “ज्ञानं 
विशुद्धम्‌” इति ज्ञानस्वरूपस्य ब्रह्मणः स्वरूपं विशोध्य, 
“सद्भाव एवं भवतो मयोक्तः” इति ज्ञानस्वरूपस्य ब्रमण 
एव सत्यत्वम्‌ , अन्यस्य चासत्यत्वमेव; तस्य भुवनादेः 
सत्यत्वं व्यावहारिकमिति तत्त्वं तवोपदिष्टमिति यपदेशो 
दृश्यते ॥ 
अत्र श्रीमाष्यकाराणां समाधानम्‌ 


_ नैतदेवम्‌ ; अत्र सुवनकोशस्य विस्तीण स्वरूपमुक्त्वा, 
पूषमचुक्तं रूपान्तरं संच्तेपतः “श्रयताम्‌” इत्यारभ्याभि- 
धीयते । चिदचिन्मि% जगति चिदंशो वाड्यनसागो- 
चरस्वसंवेद्यस्वरूपभेद्‌ः, ज्ञानेकाकारतया5स्पृष्टप्राकृतभेद:, 
अविनाशित्वेनास्तिशब्द्वाच्यं:, अचिदुंशस्तु चिदंशकमे- 
निमित्तपरिणामभेदो विनाशी, इति नास्तिशब्दामिधेयः । 
उभयं तु परब्रह्मभूतवासुदेबशरीरतया तदात्मकमित्येतद्रूपं 
संक्षेपेणात्राभिद्दितम | तथाहि-- 

२६ 
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“यदम्बु वैष्णवः कायस्ततो विप्र वसुन्धरा ॥ 
पदूमाकारा समुद्भूता पवेताब्ध्यादिसंयुता ॥? 
इत्यम्बुनो विष्णोः शारीरत्वेनाम्बुपरिणामभूतं ब्रह्माण्डमपि 
बिष्णोः कायः, तेस्य च विष्णुरासमेति सकलश्रुतिगत- 
तादात्म्योपदेशोपबुंहणरूपस्य सामानाधिकरण्यस्य 
“जयोतींषि विष्णुः” इत्यारभ्य वक्ष्यमाणस्य शारीरात्मभाव- 
एव निबन्धनमित्याह ॥ | 
अस्मिन्‌ शाख्ने पूर्देमप्येतदसकढुक्तम--“तानि 
सर्वाणि - तद्वपुः” “तत्‌ सब बे हरेस्तनुः” “स एव सबे- 
भूतात्मा विश्वरूपो यतोऽव्ययः’ इति ॥ 
तदिदं शरीरात्मभावायत्तं तादात्म्यं सामानाधिकर- 
ण्येन व्यपदिउयते---“ज्योतीषि विष्णुरि”ति। अत्रास्त्यात्म- 
कम्‌ , नास्त्यात्मकं च जगदन्तगेतं वस्तु विष्णोः कायतया 
बिष्ण्वात्मकमित्युक्तम्‌--इदमस्त्यात्मकम्‌ः , इदं नास्त्यात्म- 
कम्‌--इति । अस्य च नास्त्यात्मकत्वे हेतुरयमित्याह— 
“ज्ञानस्वरूपो भगवान्‌ यतोऽसौ” इति ॥ 
अशेषचतत्रज्ञात्मनाऽवस्थितस्य भगवतो ज्ञानमेव 
स्वाभाविकं रूपम्‌, न देव-मनुष्यादिवस्तुरूपम्‌। यत 
एवम्‌, तत एव चिदचिद्रुपदेव-मनुष्य-शेळाव्धिधरादयश्च 
तद्विज्ञानविजम्भिता: तस्य ज्ञानेकाकारस्य सतो देवाद्या- 
कारेण स्वात्मवैविध्यानुसन्धानमूला देवाद्याकारा नुसन्धान- 
मूलकमंमूला इत्यर्थ: | यतश्चाचिट्टस्तु क्षेत्रज्ञकमोनु- 
शुणपरिणामास्पदम्‌_, ततस्तन्नास्तिशब्दाभिघेयम्‌_, इतरट- 
स्तिशन्दाभिघेयमित्यर्थादुक्तं भवति ।। 
तदेव विवृणोति--“यदा तु शुद्धं निजरूपी ”ति। यदै- 
तत्‌ ज्ञानैकाकारमात्मवस्तु देवाद्याक्रारेण स्वात्मनि वैवि- 
ध्यानुसन्धानमूलसवेक्रमेक्षयाद्‌ निर्दाप परिशुद्धं निजरूपि 
भवति, तदा देवाद्याकारेणेकीकृत्यात्मकल्पनामूलकर्मफल- 
भूताः तद्धोगार्था वस्तुषु वस्तुभेदा न भवन्ति; ये देवादिपु 
वस्तुष्वात्मतयाऽभिमतेपु भोग्यभूता देव-मनुष्य-शौलाब्धि-' 
धरादिवस्तुभेदाः, ते तन्मूलभूतकमसु विनष्टेषु न भवन्ति, 
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इत्यचिद्टस्तुनः कादाचित्कावस्थाविशेषयोगितया नास्ति- 
शब्दाभिघेयत्वम , इतरस्य सवेदा निजसिद्धज्ञातैकाकार- 
तवेनास्तिशब्दाभिघेयत्वमित्यर्थः । प्रतिक्षणमन्यथाभूत- 
तया कादाचित्कावस्थायोगिनोऽचिटटस्तुनो नास्तिशब्दा- 
भिधेयत्वमेवेत्याह।“ वस्त्वस्ति किमिति ॥ 

अस्तिशब्दाभिघेयो ह्यादि-मध्य-पर्येन्तहीनः सततेक- 
रूपः पदार्थः; तस्य कदाचिद्पि नासितबुद्ध-थनहेत्वात्‌। 
अचिद्टस्तु किंचित्‌ काचिदपि तथाभूतं न दृष्टचरम्‌। ततः 
किमिति ? अत्राह्‌- 'यञ्चान्यथात्वमि”ति। यदू बस्तु प्रति- 
क्षणमन्यथात्वं याति, तदुत्तरोन्तरावस्थाप्राप्त्या पूबेपुबाब- 
स्थां जहाति, इति तस्य पूवांवस्थस्योत्तरावस्थायां न प्रति- 
सन्धानमस्ति। अतः सर्वदा तस्य नास्तिशब्दाभिधेयत्व- 
मेव । तथा ह्यपलभ्यत इत्याह--“मही घटत्वमि”ति । 
स्वकर्मेणा देव-मनुष्यादिभावेन स्तिमितात्मनिश्चयैः स्व- 
भोग्यभूतमचिद्वस्तु प्रतिक्षणमन्यथाभूतमालक्ष्यते = अनु- 
भूयत इत्यर्थः ॥ 

एवं सति किमप्यचिद्टस्त्वस्तिशब्दाहेमादि-मध्य-पयं- 
न्तहीनं सततेकरूपमाळक्षितमस्ति क्रिम्‌? न ह्यस्तीत्यभि- 
प्राय: । यस्मादेवम्‌, तस्माद्‌ ज्ञानस्वरूपात्मव्यतिरिक्त- 
मचिद्टस्तु कदाचित्‌ कचित्‌ केवलास्तिशन्द्वाच्यं न 
भवतीत्याह--“तस्मान्न विज्ञानमृते” इति ॥ 

आत्मा तु सवेत्र ज्ञानैकाकारतया देवादिभेदप्रत्य- 
नीकस्वरूपोऽपि देवादिशरीरप्रवेशहेतुभूतस्वक्ृतविविध- 
कमे मूल देवादिभेदभिन्नात्मबुद्विभिस्तेन तेन रुपेण बहुधा- 
ऽनुसंहितः, इति तद्भेदानुसन्धानं नात्मस्वरूपप्रयुक्तमित्याह 
——“विज्ञानमेकमि”ति ॥ 

आत्मस्वरूपं तु कमेरहितम्‌ , तत एव मलरूपप्रकृति- 
स्पशरहितम., ततश्च तद्ययुक्तशोक-मोह-लो भाद्यशषद्देयगु- 
णासङ्गि, उपचयापचयानहतयैक्रम , तत एब सदैकरूपम्‌ , 
तञ्च वासुदेवशरीरम , इति तदात्मकम्‌ ; अतदात्मक्रस्य 
कस्य चिद्प्य भावादित्याह-- ज्ञानं विशुद्धमि”ति । चिदंशः 
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सदैकरूपतया _सर्वेदाऽस्तिशब्द्वाच्यः, अचिद्‌ंशस्तु 
क्षणपरिणामित्वेन सर्वदा नाशगर्भ:, इति स्वेदा नास्ति- 
शब्दाभिधेयः। एवंरूपचिदचिदात्मकं जगद्‌ वासुदेवरारीरं 
तदात्मकमिति जगद्याथात्म्यं सम्यगुक्तमित्याइ-- “सद्भाव 
एबमिशति॥ | 
अत्र सत्यम्‌, असत्यमिति, यदस्ति, यन्नास्तीति 
प्रक्रान्तस्योपसंहारः । एतत्‌ ज्ञानेकाकारतया समम्‌ , 
अशब्द्गोचरस्वरूपभेद्मेवाचिन्मिश्रम्‌ भुवनाश्चितम्‌_, देव- 
मनुष्यादिरूपेण सम्यग्व्यवहाराहभेदं यदू वतेते, तत्र हेतुः 
कमे वेत्युक्तमित्याह- “एतत्तु यदि”ति। तदेव बिवृणोति- 
“यज्ञ: पद्चुरि/ति । जगद्याथात्म्यज्ञानप्रयोजनं मोक्षोपाया- 
यतनमित्याह--“यच्चेतदि”ति ॥ 


अत्र निर्विशेषे परे ब्रह्मणि तदाश्रये सदसदनिर्वच-. 
नीये चाज्ञाने, जगतस्तत्कल्पितत्वे वाऽनुरुणं किञ्चदपि 
पदं न दृश्यते। अस्ति-नास्तिशब्दाभिधेयं चिदचिदात्मकं 
कृत्स्नं जगत्‌ परमस्य परेशस्य परस्य ब्रह्मणो विष्णोः 
कायत्वेन तदात्मकम्‌; ज्ञानेकाकारस्यात्मनो देवादिविवि- 
घाकारानुभवें, अचित्परिणामे च हेतुवेस्तुयाथात्म्यज्ञानवि- 
रोधि क्षेत्रज्ञानां कमेवेति प्रतिपादनात्‌ , अस्ति-नास्ति- 
सत्यासत्यशन्दाना च सद्सद्निनेचनीयवस्त्वमिधानासा- 
मर्थ्याच। नास्त्यसत्यदाब्दावस्ति-सत्यशब्दविरोधिनौ । 
अतश्च ताभ्यामसत्वं हि प्रतीयते, नानिवेचनीयत्बम ॥ 


अत्र: चाचिद्वस्तुनि नारत्यसत्यशव्दौ न तुच्छत्व- 
भथ्यात्वपरा प्रयुत्त, अपि तु विनाशित्वपरो । “वरत्वस्ति 
किम” “मही घटस्वमि”त्यत्रापि विनाशिखमेव ह्यपपादि 
तम्‌ , न निष्प्रमाणकत्वम्‌, ज्ञानत्राध्टरवं चा; एकेनाकारेणे- 
कस्मिन्‌ कालेऽनुभूतस्य कालान्तरे परिणामबिशेषेणान्यथो 
पलव्ध्या नास्तित्वोपपादनात्‌ || 


तुच्छत्वं हि प्रमाणसंबन्धानहत्वम्‌, वाधोऽपि यदेश- 
कालादिसंबन्धितया यद्स्तीत्युपलब्धम्‌ , न तु कालान्तरे- 
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5नुभूतस्य कालान्तरे परिणामादिना नास्तीत्युपलब्धिः; 


कालभेदेन विरोधाभावात्‌ । अतो न मिथ्यात्वम्‌ ॥ 

ह एतदुक्तं भवति--ज्ञानरूपमात्मवस्त्वादि-मध्य- 
पयन्तद्दीनं सततेकस्वरूपमिति स्वत एव सदाऽस्तिशब्द्‌- 
वाच्यम्‌, अचेतनं तु चेत्रज्ञभोग्यभूतं तत्कर्मानुगुणपरि- 

णामि, विनाशीति सवदा नास्त्यर्थगरभम्‌ , इति नास्त्य- 
सत्यशव्दाभिधेयम्‌-इति । यथोक्तम्‌— 
“यत्त॒ कालान्तरेणापि नान्यसंज्ञामुपेति वे ॥ 
परिणामादिसंभूतां तद्वस्तु नृप तच किम्‌॥ | 
अनाशी परमार्थश्च प्राज्ञेरभ्युपगम्यते ॥ 
तत्तु नास्ति न संदेहो नाशिद्रव्योपपादितम्‌॥” 
इति । दे शा-काल-कमे विरोषापेक्षया ऽस्तित्व-ना स्तित्वयोगिनि 
वस्तुनि केवलास्तिबुद्ियोध्यत्वमपरमार्थ इत्युक्तम। आत्मन 
एव केवलासर्तिवुद्धिबोध्यत्वम्‌ , इति स परमार्थे इत्युक्तम्‌ । 
श्रोतुश्च मेत्रेयस्य-- | 
चिष्ण्वाधारं यथा चेतत्‌ त्रेहोक्यं समवस्थितम्‌ । 
परमार्थश्च मे प्रोक्तो यथा .ज्ञानं प्रधानतः ॥?. 
इत्यनुभाषणाच, “ज्योतींषि विष्णुरि”त्यादिसामानाधिक- 
रण्यर्‍यात्मशरीरभाव एव निबन्धनम्‌ ; चिदचिद्टस्तुनोश्चा- 
स्ति-नास्तिशब्दप्रयोगनिबन्धनं ज्ञानस्याकर्मनिमित्तस्वाभा- 
विकरूपत्वेन प्राधान्यम्‌, अचिद्टस्तुनञ्च तत्कमेनिमित्त- 
परिणामित्वेनाप्राधान्यमिति प्रतीयते ॥ | 
अत्राद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
स्मृरति-पुराणादीनामनिव चनीयाविद्यायां प्रासाण्यस्‌ 
सत्यम्‌ , अत्र भुवनकोशस्य विस्तीणेस्वरूपसुक्त्वा पूर्वेमजुक्त रूपान्तरं 
“संक्षेपतः श्रूयताम्‌” इत्यार म्योपदिश्यते । नस्तुतस्तन्ञिमित्तादि संबिन्मा- 
त्रमखण्डमेवाचिनाशि; तथापि जगत्क्रारणं तदज्ञानोपहितं सदात्मनाऽना- 
वृतम्‌, अस्तिपद्बाच्यम्‌ , तदुपासनं ज्ञानम्‌ , तत्मयुक्तसदादिभेद्सवे- 
कायेजातं मु नास्तिपद्वाच्यम्‌ , यद्यस्तिपदं त्रिक्रालाबाध्यपरम्‌ , नारितपदं 
च मिथ्यापरम्‌। इदं चाद्वैतमत एव स्वरसम्‌, श्रीभाष्यमते तु यत्राचित्पदंः 
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नास्तिपरम्‌ , तत्र छृक्ष्माउचितो5पि नास्तित्वेन , विशिष्टमप्यसत्यम्‌, 
नास्तिपद्बोध्यं च स्यातू|।॥ «५ र पै 
तत्राविद्या, तत््रयुक्त च सवं तदुपाधित्वात्‌ तच्छरीरमिति व्यपदि- 
ठयते--“यस्य प्रथिवी शरीरमि”त्यादी शरीरपदस्येव-- 
“यदम्बु वैष्णव: कायस्ततो विप्र बसुन्धरा ॥” 


इत्यत्र कायपद्स्याप्युपाधिपरत्वात्‌। तत्रोपाधिः परिणाम्युपादानं 
स्वरूपेण वा, तत्तदवान्तरम्रृदादिरूपेण वा, इति वसुन्धरोत्पत्तिरबाधा ॥ 
तत्र विष्णोरात्मत्वमपि तत्तदुपाध्युपहित सं विन्मात्रत्वेन। तत्तदवच्छिन्न 
चैतन्यं हि सवेस्य सत्तादात्म्यादिना प्रकाशमानत्वादुपाधिवशात्‌ जड- 
5 डू he ~ ~ 
मपि। प्रत्यत्तत्वं तु तद्योग्यानां तत्तत्प्रमाठृचेतन्या भे देनेति त्वन्यदेतत्‌ ॥ 


अतः सर्वत्र “ज्योतींषि विष्णुरि’ त्यादौ सामानाधिकरण्यं काये-कारण- 
भावप्रयुक्तेन सत्तादास्म्येनेब । शरीर-शारीरिभावनिबन्धनसामानाधिकरण्य- 
मप्युपाध्युपहितयोः परस्पराध्यासनिबन्धनं तादात्म्यमादायेष । “हरेस्तनुः” 
“बिष्णोः कायः” इत्यादिनिर्देशोऽपि मायोपहितक्रायेत्वं सवस्य कार्यस्या- 
भिप्रेत्येब ॥ 

अयमेव न्यायः-“स एव सवेभूतात्मा” इत्यादावपि, इत्यस्त्या- 
त्मकं संविद्रुपम्‌ , नास्त्यात्मकं तु, तदुपाधिभूतमविद्यादि, यतस्तेषां न 
स्वतः सद्रृपत्वं संविन्मात्रस्येव, किन्तु तत्तादाम्येनेव, इति कार्य-कारणभाव- 
निबन्धनमेव सामानाधिकरण्यम्‌ , परस्पराध्यासलक्षणं शरीर-शरीरभावनि- 
बन्धनं वा सामानाधिकरण्यमिति गीयते; अन्यथा कारये-कारणभावाभावेऽपि 
शरीरात्मनोः सामानाधिक्रण्यमपरं केवलं नियम्य-नियामकभावमात्रेण, मद्‌- 
घटादौ ठु कार्ये-क्रारणभाबप्रयुक्तं सामानाधिकरण्यमित्यादि बहूपपाद्यम ॥ 


अत एवंरूपमेव सामानाधिकरण्यं परस्पराध्यासनिबन्धनं स्वीक 
तेव्यम्‌ [| मृदू घट: इत्यादावपि म्दवच्छिन्नचैतन्यविवतेस्येव घटादेरु- 
पहितिचतन्यतादात्म्य “सन्‌ घटः? इत्यादिप्रतीत्या, इति मुन्मात्रतादात्म्या- 
पेक्ञयेव “शृदू घटः? इति व्यपदेशः, “सन्‌ घट: इति तु सत्तादाम्यव्यप- 
देशस्तूपहितचेतन्यतादात्म्याभिप्रायेण | ततश्च सं बिद्रूपमेब परमार्थम्‌; 
यस्य संविद्रूपत्वं स्वाभाविकम्‌ , तदाश्रितचिषयकाज्ञानविजुम्भिताः शैला- 
ब्थि-घरादयः, तत्तद्देव-मनुष्यादिशरीराणि. तत्तादात्म्यमात्रेण देव-मनु- 
ष्यादिभेदाश्च | सवे चेदं ' यदा तु शुद्ध निजरूपि” इत्यादिना श्राव्यते ॥ 
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यदा त्वज्ञानोपहितं संविन्मात्रमखण्डाकारवृत्त्या5ज्ञाननिवृत्तौ, ततः 


स्वयं वृत्तेरपि निवृत्तावखण्ड स्वप्रकाशं चेतन्यमात्रं प्रकाशैकस्वभावं 
भवति, तदा सर्वोपाधिनिवृत्तो-- 
“निवृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनोपलक्षितः ।” 

इत्युक्तरीत्य [ संविन्मात्रपरिशेषात्‌ ) विज्ञानस्वरूपव्यतिरेकेण कस्याप्यभावादू 
ज्ञातव्यं न किञ्चिद्वशिष्यते, इति कृत्वैवैकविज्ञानेन सर्वविज्ञानम्‌। “ज्यो- 
तींषि विष्णुरि"त्यादितादात्म्यव्यपदेशस्तु बाधायां सामानाधिकरण्येतैवर, 
नान्यथेति तु फलति। इदमेवाभिप्रत्य--“तस्मान्न विज्ञानमृतेऽस्ति किञ्भि- 
दि”त्याद्‌॥ 

न चात्राएथकसिद्धिपरत्वसुपादानोपदेयभावार्थेसिद्धम ; पृथग्‌ निरू- 
पणस्यानपेक्षत्वात्‌ । न च श्रीभाष्यमते, यत्र चिदर्चिद्रिशिष्टमेवाभिन्ननि- 
मित्तोपादानम. , तत्र विज्ञानेकरसब्रह्ममात्रमुपादानमपि । अत एव-- 

“विज्ञानमेकं निजकम भेदं विभिन्नचित्तेबेहुधाऽभ्युपेतम्‌। 
ज्ञानं विशुद्धं विमलं विशोकमशेषलो भादिनिरस्तसिद्धम्‌॥ 
एकं सदैकं परमः परेशः स वासुदेवो न यतोऽन्यदस्ति । 
सद्भाव एवं भवतो मयोक्तं ज्ञानं यथा सत्यमसत्यमन्यत्‌ ॥? 

इति वाक्यशेष उपपद्यते ॥ 

तत्र यद्यपि मायोपहिते वासुदेवे सकिशेषेऽप्युपाधेः प्रतिबिम्बपक्षपा- 
तित्वादविद्योपाधिसम्बन्धप्रयुक्तशोकमो हाद्यरोषद्देयगुणासिद्धिः; उपचया- 
पचयादिराहित्यं चाद्वेतिनामपि. सम्प्रतिपन्नम्‌ , तेन रूपेणो पाघेरप्येकत्वात्‌ 
सदैकत्वं च अत्र सदैकत्वपदेनोपहितस्य संविन्मात्रस्य - व्यवहारदशाया- 
मपि न परमार्थदशायामिबाविद्याप्रयुक्तसवभेदशून्यत्वम्‌ , न वोपाधि- 
कमेकत्बं सार्वदिकम ; उपाधेः सदातनत्वाभावेन यावदुपाधिसत्वमेचै- 
कत्वम्‌, इत्येकद्विरुक्त्युपपत्ति: ॥ 

तेन चाचिदंदस्य मायाया अपि तस्मयुक्तानामिवानादेरपि नाश 
एव, न तस्य सदातनत्वमिति सूच्यते, इति नाचित्कार्यमात्रमनश्वरत्वेन 
नास्तिशब्दाभिघेयम , किन्तु सपेपरिणामकारणमविद्याऽपि नास्तिशब्दा- 
भिघेया । अत एव ज्ञानं सद्यम्‌_, अन्यदसत्यमिति सत्यासत्यपदप्रयोग: । 
तत्र सत्यमस्तीति वाक्य विवच्तितम_; अस्ती त्युपक्रम्योपसंहियमाणत्वात , 
इत्यस्ति-नास्तीति सद्रूपत्वासद्र पत्वाभिप्रा यमेवेत्युपक्रमो पसंहारकवाक्य- 
ता5पि॥ | 


[ २०८ ] 


` -तत्रासत्यशास्दार्थो नासत्‌. शाशश्रङ्गादि, किन्तु सत्तादात्म्यमात्रेण 
सदिति प्रतीयमानं व्याबहारिकमेव। अत एव वाक्यशेषः | 
एतत्त यत्‌ संव्यबहारभूतं तत्रापि चोक्तं भुवनाश्रितं ते ॥? 
इति । अत्र भुबनपदेन देव-मनुष्यादिभेद्प्रयोजकाबिद्याप्रयुक्तोपाधय 
एब' विषष्ष्यन्ते । अविद्या तु नात्र कमेमात्रम_, किन्त्वावरण-विक्षेपशक्तिमद- 
ज्ञानमेव, यस्य निर्विशेषचिन्मात्रेकत्वविज्ञानेन निवृत्तिम्‌. “न पुनर्मत्यवे 
तदेकं पश्यति”? “न पश्यो मृत्यु पशयति' ° “यदा ह्यवेष एतस्मिन्नदृश्ये- 
ऽनात्म्येऽनिर्क्तेऽनिलयनेऽभयं प्रतिष्ठां विन्दते अथ सोऽभयं गतो ` 
भवति? “भिद्यते हृदयग्रन्थिरिछयन्ते स्वंसंशया; । क्षीयन्ते चास्य कर्माणि. 
तस्मिन्‌ दृष्टे परावरे?” “ब्रह्म वेद ब्रह्मेये भवति” “तमेव विदित्वा5ति- 
मृत्युमेति नान्यः पन्था विद्यतेऽयनाय’ “मोद्दो चै म्रत्यु: संमतो यः कवी- 
नाम्‌” “प्रमादं वा मृत्युमहं ब्रवीमि। सदा 5प्रमादममृतत्वमेती””त्या दि- 
श्रुति-स्मृतीतीहा से भ्योऽवगम्यते ॥ 
यत्त--“जगद्याथात्म्यज्ञार्नं मोक्षोपायायतनमि”ति श्रावणम्‌. , ` तेन 
जगतो ब्रह्मव्यतिरेकेणा भावंज्ञानमेव विवच्यते, न तु जगठत्यचज्ञानम्‌ , 
जगदू-ब्रह्मणोः शरीर-शरीरिभावज्ञानंवा। अतो निर्विशेषे परे ब्रह्मणि, तदा- 
श्रयानि्वेचनीय-सदसद्विळत्तणाविद्याप्रयुक्तस्य जगतः कल्पितत्व एव मुख्य॑ 
प्रामाण्यं वेदान्तानाम्‌, अवान्तरं तु प्रामाण्यं सगुणे। .“सब खल्विदम्‌?” 
इत्यादिसामानाधिकरण्यं तु“तस्मान्न विज्ञानमृतेऽस्ति किञ्चिदिति वच- 
नानुपपत्त्या बाधायामेव, न झरीर-शरीरिभावप्रयुक्तमिति व्यक्तमधस्तात्‌ || 
सति चैवं अरित-नार्ति-सत्यासस्यपदयोरैकार्थ्यात्‌ , सदसद्विलक्षणस्य 
जगतोऽसत्यत्वं सदसद्विलक्षणत्वरूपानिरवेचनीयत्वलक्षणं मिथ्यात्वमेव ॥ 
नास्त्यसत्यशाच्दौ हि मिथ्यात्वपरावेव, न विनाशित्वमात्रपरौ ॥ 
“अनाशी परमार्थेश्च प्राज्ञेरभ्युपगम्यते । | 
यत्त॒ नास्ति न न सन्देहो नाशिद्रव्योपपादितम्‌ ।।” 
` इति वचनं तु “प्राज्ञेरि”ति वाक्यशेषोऽप्यधिष्टानसाक्षात्कार।नाश्यत्वं 
पारमार्थिकत्वम्‌ , तन्नाश्यत्वे तु मिध्यात्यापरपर्यायमपारमार्थिकत्वमि- 
येब-गमयति ।। 
प्रतिपन्नोपाधौ त्रेकालिकनिषेधप्रतियोगित्व॑ हि मिथ्यात्वम्‌, न तु 
हालबिशेषावच्छिन्नस्वाधिष्ठाननिष्ठाभावग्रतियोगित्वम्‌ , इत्यात्मनोडमि- . 
-यात्वम्‌_ , परमार्थत्वं वा न जगतो दृश्यस्य ॥ 


[ २०९ ] 


“बिष्ण्वाधारं यथा चेतत्‌ त्रेलोक्यं समवस्थितम्‌ । 

| परमाथ च मे प्रोक्तं यथा ज्ञानं प्रधानतः॥” 

इति मेत्रेयेण पराशरं प्रतिवचनं तु यथा सबिश्लेष ब्रह्म सर्वजादघि- 
पान म्यं प्रोक्तम , तथां ज्ञानं यथा परमार्थम्‌ , तथा प्राधान्येन से प्रोक्त- 
मिति क्ञानमात्नस्याधिध्रानस्येब बेदान्तेषु भाधान्यम्‌ , सबेजगदुप्रादामं 
सविशेषं ब्रह्म त्वप्रधानमिति ज्ञापयति ॥ 

अत एव ज्ञानप्रयुक्तावस्थितिसामान्यविरहप्रतियोगित्वं मिथ्यात्वमेव 

सर्वेषामविद्यादीनामिति पूर्व्रक्तानि बचनानि प्रतिपादयन्ति । तत्र निवत्यत्व॑ 
निर्विशेषतत्त्वज्ञानादेव, न तूपासनेन ॥ । 


श्रीभाष्यकाराणां महापूवपक्ष: 
निर्विशेषज्ञानेनाविद्यानिवृक्ष्यनुपपत्ति: . . 


यछुकक्तम-- निर्विशेषब्रह्म विज्ञानादेवाविद्यानिवृत्ति व- 
दन्ति श्रुतयः--इति, तदसत्‌; “वेदाहमेतं पुरुषं महान्तम्‌। 
आदित्यबण तमसः परस्तात” “तमेवं विद्टानमृत इह 
भवति नान्यः पन्था विद्यतेऽयनाय” “सर्व निमेषा' जज्ञिरे 
विद्युतः पुरुषादधि” “न तस्येशे कञ्चन” “तस्य नाम 
महद्यशः” “य एनं विदुरमृतास्ते भवन्ति”” इत्याद्यनेकवा- 
क्यविरोधात्‌ । ब्रह्मणः सविरोषस्वादेब सर्वाण्यपि 
वाक्यानि सविशेषज्ञानादेव मोक्षं वदन्ति । शोधकवाक्या- 
न्यपि सविशेषमेव ब्रह्म प्रतिपादयन्तीत्युक्तम्‌॥। 


वेळ ° 
अद्व तिनां महासिद्धान्तः 
अविद्याग्रा निर्विशेषतस्तज्ञाननिवत्यत्वोपर्पात्तः 


तत्र “वेदाहमेतं पुरुष महान्तम्‌ । आदित्यवर्णं तमसः परस्तात्‌? 
इत्यत्र ज्ञेयस्य महत्त्वं सविशेषम_ तत्पदवाच्यार्थमभिम्रत्येव, अनुवाद- 
मात्रेण वा, लक्ष्यं त्वतीताविद्यादि स्वप्रकाशचिन्मात्रमेव। अत एव 'आदि- 
त्यवणे तमसः परस्तादि”ति त्राक्यशेषः। “तमसः परस्ताद्‌ दित्यः 
विद्यानिवृत्त्युपळक्षितत्वाभिप्रायेण । आदित्यवणंत्वं तु स्तप्रकारा- 
संविन्मात्रत्वेन । : 

अयमेव न्यायः--““तमेवं विद्वानमृत इह भवती” त्यादावपि । अत्र 
“अमृत इह भवती”तीहपदम , अम्ृतपदं च विनोत्क्रमणमम्रृतत्वबोधनात्‌ 


२७ 


[ २ १ ० ] 


“अन्न ब्रह्म समदनुते” “ब्रह्म वेद रह्मैव भवति” इत्यादिवाक्यैकवाक्यतयो- 
त्कान्तिनिरपेक्षां साक्षात्कारफलं मुक्तिमत्रापि दर्शितां सुचयति | “तमसः 
परस्तादि?ति तमो5तीतत्बोक्तिस्तु चिदचिच्छरीरकताम , .सविशेषत्रह्म- 
बादमात्रपर्यंवसानं च विष्णुपुराणस्य दण्डेन वारयति । अतो “ज्योतींषि 
विष्णुरि?त्यादौ “सर्वे खल्विदं ्रहमे”त्यादौ च बाधायां सामानाधिकरण्यम्‌. , 
“«तत्वमसी?त्यादौ त्वभेदे तदिति निष्कर्षः ॥ 


अत्र श्रीमाष्यकाराणां महापूर्वेपक्ष: 
तत््वमस्यादिवाक्येष्वमेदे सामानाघिकरण्यानुपपत्तिः 


तत्त्वमस्यादिवाक्येषु सामानाधिकरण्यं न निर्विशेष- 
वस्त्वैक्यपरम्‌ ; तत्त्वम्पद्योः सविरोषन्रह्माभिधायिन्वात्‌ । 
तत्पदं हि सर्वेज्ञम्‌ , सत्यसङ्कल्पम्‌ , जगत्कारणं नह्म परासृ-. 
शति; “तदैक्षत बहु स्यामि”त्यादिषु तस्यैव प्रकृतत्वात्‌ । 
तत्समानाधिकरणं त्वम्पदं चाचिद्विरिष्टजीवशरीरकं ब्रह्म 
प्रतिपादयति; प्रकारद्टयावस्थिते कवस्तुपरत्वात्‌ सामानाधि- 
करण्यस्य । प्रकारद्वयपरित्यागे प्रवृत्तिनिमित्तभेदासंभवेन 
सामानाधिकरण्यमेव परित्यक्तं स्यात्‌ , टयोः पद्योले- 
क्षणा च ॥ 


“सोऽयं देवदत्त” इत्यत्रापि न लक्षणा; भूत-वर्तेमान- 
कालसंबन्धितयेक्यप्रतीत्यविरोधात्‌। देशभेदविरोधश्च 
कालभेदेन परिह्गतः, “तदैक्षत बहु स्यामि”त्युपक्रम- 
विरोधश्च । एकविज्ञानेन सर्वविज्ञानप्रतिज्ञानं च न घटते । 
ज्ञानस्वरूपस्य, ,निरस्तनिखिलदोषस्य, सवेज्ञस्य, समस्त- 
कल्याणगुणात्मकस्याज्ञानं तस्क्रायानन्तपुरुषार्थाश्रयत्वं च 
भवति । बाधाथेत्वे च सामानाधिकरण्यस्य त्वं-तत्पद्योर- 
धिष्टानलक्षणा चेति लक्षणादयस्त एव दोषाः ॥ 


इयांस्तु विशेष:--निदं रजतमि'तिवदप्रतिपन्नस्यैव 
बाधस्यागत्या परिकल्पनम्‌ , तत्पदेनाधिष्टानातिरेकि- 
घर्मानुपस्थापनेन बाधानुपपत्तिञ्च ॥ 


[ २११ ] 
अधिष्ठानं तु प्राक्‌ तिरोहितमतिरोहितस्वरूप॑ तत्प- 


देनोपस्थाप्यत इति चेत्‌ , न; प्रागधिष्ठानाप्रकाशे तदा- 
श्रयअ्रम-बाधयोरसंभवात्‌ ॥ 


अमाश्रयमधिष्ठानम तिरोहितमिति चेत्‌ , तदेवा- 
धिष्ठानस्वरूप अमविरोधि, इति तत्प्रकारो सुतरां न तदा-. 
श्रयश्रम-बाधी । अतो5घिष्ठानातिरेकि-पारमार्थिकघमे- 
तत्तिरोधानानभ्युपगमे भ्रान्ति-वाधी दुरुपपादौ ॥ 


, अघिष्ठाने हि पुरुषमात्राकारे प्रतीयमाने तदति- 
रेकिणि पारमार्थिके राजत्वे तिरोहिते सत्येव व्याधत्व- 
श्रम; , राजत्वोपदेशेन च तन्निवृत्तिभंवति, नाधिष्ठान- 
मात्रोपदेशेन; - तस्य प्रकाशमानत्वेनानुपदेश्यत्वात्‌ , 
भ्रमानुपमर्दित्वाच ॥ 


जीवशरीरकजगत्कारणब्रह्मपरत्वे सुख्यवृत्तं पदद्वयम , 
प्रकारद्वयविशिष्टेकवस्तुप्रतिपादनेन सामानाधिकरण्यं 
च सिद्धम्‌, निरस्तनिखिलदोषस्य समस्तकल्याणगुणात्म- 
कस्य ब्रह्मणो जीवान्तयामित्वमप्येश्वयमपरं प्रतिपादितं 
भवति, उपक्रमानुकूलता च, एकविज्ञानेन सवेविज्ञान- 
प्रतिज्ञोपपत्तिश्वः सूक्ष्मचिदचिद्वसतुशरीरस्यैव ब्रह्मणः 
स्थूलचिदचिद्वस्तुशरीरत्वेन कार्येत्वात्‌ , “तमीश्वराणां 
परमं मह्देश्वरम्‌” “पराऽस्य शक्तिविविधेव श्रयते” 
“अपहतपाप्मा ....... - सत्यकामः सत्यसङ्कल्पः” इत्यादि- 
` अत्यन्तराविरोधश्व ॥ . 

“त््तमसी?त्यत्रोद्ेश्योपादेयविभागः कथमिति 
चेत्‌ , नात्र किंचिदुदिश्य किमपि विधीयते; ऐत- 
दात्म्यमिदं सर्वेमिः त्यनेनैव प्राप्तत्वात्‌। अप्राप्ते दि साख- 
मर्थवत्‌। “इदं सर्वेमि”ति सजीवं जगन्निर्दिश्य 'ऐत- 
दात्म्यमिःति “तस्यैष आत्मेति तत्र प्रतिपादितम्‌। तत्र 
च हेतुरुक्त:--“सन्मूला: सोम्येमाः प्रजाः सदायतनाः 


सत्प्रतिष्ठाः? इति-- “सव खल्विदं ब्रह्म तज्जलानिति 


शान्तः” इतिवत्‌ ॥ 
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तथा श्रुत्यन्तराणि च ब्रह्मणस्तद्‌ व्यतिरिक्तस्थ चिद- 
चिटटस्तुनश्च. शरीरात्मभावमेव ` तादात्म्यं वद्न्ति-- 
“अन्तः प्रविष्टः शास्ता जनानां सात्मा” “यः प्रेथिव्यां 
तिष्ठन्‌ प्रथिव्या अन्तरो यं प्रथिवी न वेद यस्य एथिवी 
शारीरं यः पृथिवीमन्तरो यमयति स त आत्माऽन्तर्याम्य- 
मरुतः” “य आत्मनि तिष्ठन्नात्मनोऽन्तरो यमात्मा न वेद्‌ 
यस्यात्मा शारीरं य आत्मानमन्तरो यमयति स त आत्मा- 
ऽन्तरयाम्यस्ृतः” “यः प्रथिवीमन्तरे संचरन्नि”त्यारभ्य 
“यश्य मृत्युः शरीरं यं मृत्युने वेद एष सर्वेभूतान्तरातमा- 
ऽपहृतपाप्मा दिव्यो देव एको नारायणः” ““तत्सृष्टवा, 
तदेवानुप्राविरात” “तदनुप्रविश्य । सञ्च त्यञ्चाभवेत्‌” 
इत्यादीनि ॥ 

अत्रापि: “अनेन जीवेनात्मनाऽनुभ्रविइ्य नाम-रूपे 
व्याकरवाणी”ति ब्रह्मात्मकजीबानुप्रवेशेनेव सर्वेषां वस्तुत्वं 
शव्द्बाच्यत्वं च प्रतिपादितम्‌ । “तद्नुप्रविश्य । सञ्च 
त्यञ्चाभवत्‌१ इत्यनेनेकार्थ्यांद्‌ जीवस्यापि ब्रह्मात्मकत्वं 
ब्रह्मानुप्रवे शादेवेत्यबगम्यते । अतञ्चिदचि दात्मकस्य 
सबेस्य वस्तुजातस्य ब्रह्मतादात्म्यमात्मशरीरभाबादेवेत्यब- 
गम्यते ॥ 

तस्मात्‌ ब्रह्मव्यतिरिक्तस्य कृत्लस्य तच्ळुरीरत्वेनेव 
वस्तुत्वात्‌ तस्य प्रतिपाद्‌कोऽपि शब्दस्तत्पर्यन्तमेव स्वार्थ- 
मभिद्धाति। अतः सबेशव्दानां लोकव्युत्पत्त्यबगत- 
तत्तत्पदार्थेविशिष्टत्रह्माभिधायित्वं सिद्धम्‌ , इति “ऐत- 
दात्म्यमिदं सरवेमि”ति प्रतिज्ञातार्थस्य “तत्त्वमसीति 
सामानाधिकरण्येन विशेष उपसंहारः ॥ 

अतो निविशेषवस्त्वेक्यवादिन:, भेदाभेदवादिनः, 
केवलभेद्वादिनिश्च चेयधिकरण्येन, जामानाधिकरण्येन च 
त्र्मात्मभावोपदेशाः सर्वे परित्यक्ताः स्युः॥ 

एकस्मिन्‌ वस्तुनि कस्य तादात्म्यसुपदिश्यते ? तस्ये- 


वेति चेत्‌ , तत्स्ववाक्येनैवावगतम्‌_, इति न तादात्म्योप- 
देशावसेयमस्ति किंचित्‌ ॥ 
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कल्पितभेदनिरसनमिति चेत्‌ , तत्तु न सामानाधि- 
करण्य-तादात्म्योपदेशावसेयमित्युक्तम्‌ ॥ 

सामानाधिकरण्यं तु ब्रह्मणि प्रकारद्वयप्रतिपादनेन 
विरोधमेवावहेत., भेदाभेदवादे तु ब्रह्मण्येवोपाधिसंसगांत्‌ 
तः्प्रयुक्ता जीवगता दोषा त्रह्मण्येव प्रादुःष्यन्ति । निरस्त- 
निखिलदोप-कल्याणगुणात्मकत्रह्मात्मभावोपदेशा हि विरो- 
घादेव परिस्यक्तः स्यु: ॥ 

स्वाभाविकभेदाभेदवादे5पि ब्रह्मणः स्वत एव जीव- 
भावाभ्युपगमात्‌ गुणवद्‌ दोषाश्च स्वाभाविका भवेयुः, 
इति निर्दोषन्रह्मत।दात्म्योपदेशो. विरुद्ध एव ॥ 

केवलभेद्वादिनां चात्यन्तभिन्नयोः केनापि प्रकारे 
णेक्यासंभवादेव ब्रह्मात्मभावोपदेशा न संभवन्ति, इति 
सरववेदान्तपरित्यागः स्यात्‌ ॥ 

निखिलो पनिषरप्रसिङ. कृस्नस्य ब्रह्मशरीर भावमातिष्ठ- 
माने: कृस्त्रस्य ब्रह्मात्मभावोपदेशाः सर्वे सम्यशुपपादि- 
ता भवान्ति ॥ 

जाति-गुण योरिव द्रव्य़ाणामपि झारीरभावेन, विशेष- 
णत्वेन “गौरश्चो. मनुष्यो देवो जातः' पुरुपः कर्मभिः’ 
इति सामानाधिकरण्यं लोक-वेद्योसुख्यमेव दृष्टचरम्‌ ॥ 

जाति-गुणयोरपि द्रव्यप्रकारत्वमेव 'मुण्डो गौः? 'शुक्कः 
पटः? इति सामानाधिकरण्यनिवन्धनम्‌। मनुष्यत्वादिवि- 
शिष्टपिण्डानामप्यात्मनः प्रकारतयेव पदार्थत्वात्‌ मनुष्यः 
पुरुष: पण्डो योषिदात्मा जात” इति सामानाधिकरण्यं 
सर्वत्रानुगातम्‌ , इति प्रकारत्वमेव स।मानाधिकरण्यनिबन्ध- 
नम्‌, न परस्परव्याबृत्ता जात्यादयः। स्वनिष्ठानामेव 
हि द्रव्याणां कदाचित्‌ कचिद्‌ द्रव्यविशेषणत्वे मत्वर्थीय 
प्रत्ययो दृष्ट--द॒श्डी” 'कुण्डली? इति, न प्रथक्‌ प्रतिपत्ति- 
स्थित्यनहाणां द्रव्याणाम्‌ । तेषां विशेषणत्बं सामानाधिकः 
करण्यावसेयमेव ॥ 

यदि “गोरश्वो मनुप्यो देवः पुरुपो योपित्‌ पण्ड 
आत्मा कमंभिर्जातः' इत्यत्र "मुण्डो गोः’ “शुक्लः पट: 


[ २१४ ] 


“कृष्णः पटः इति जाति-गुणवदात्मप्रकारत्वं मनुष्यादिश- 
रीराणामिष्यते, तर्हि जाति-व्यक्त्योरिव प्रकार-प्रकारिणोः 
शरीरात्मनोरपि नियमेन सह प्रतिपत्तिः स्यात्‌ । न चेवं 
ट्श्यते । न हि नियमेन गोत्वादिवदात्माश्रयतयेवात्मना 
सह मनुष्यादिशरीरं पश्यन्ति | अतो “मनुष्य आस्मे’ति 
सामानाधिकरण्यं लाक्षणिकमेव, नेतदेवम्‌; मनुष्यादि- 
शरीराणामप्यास्मेकाश्रयत्वम्‌ , तदेकप्रयोजनस्वम्‌ , तत्प्रका- 
रत्वं च जात्यादितुल्यम्‌॥ 

आस्मैकाश्रयत्वमात्मविःछेपे शरीरविनाशादवगम्यते। 
आस्मैकप्रयोजनत्न्रं च तत्कम फलभोगार्थेतयेब सद्भावात्‌ । 
तप्रकारत्वमपि “देवो मनुष्य” इत्यात्मविशेषणतयेव 
प्रतीतेः। एतदेव हि गवादिशब्दानां व्यक्तिपयन्तत्वे 
हेतुः ॥ 

एतत्स्वभावविरहादेव दण्ड-कुण्डलादीनां विशेषणत्वे 
“दण्डी” 'कुण्डली'ति मत्वर्थीयप्रत्ययः ॥ 

देव-मनुष्यादिपिण्डानामास्मेकाश्रयत््-त दे कप्रयो जन- 
स्व-तत्प्रकारत्वस्वभावात्‌ “देवो मनुष्य आत्मा’ इति लोक- 
वेदयोः सामानाधिकरण्येन व्यवहारः | जाति-व्यक्त्योनि- 
यमेन सहुप्रतीतिरुभयोश्चाक्षुपत्वात्‌। आत्मनस्त्वचाक्षुष- 
त्वात्‌ चक्षुषा शरीरम्रहणवेलायामात्मा न गृह्यते ।। 

प्रथग्ग्रहणयोग्यस्य प्रकारतेकस्वरूपत्वं दुर्घटमिति मा 
वोचः; जात्यादिवत्‌ तदेकाश्रयत्व-त देक प्रयो जनस्वत द्विशे- 
पणत्बेः शरीरस्यापि तस्प्रकारतेकस्वभावस्वाबगमात्‌ ॥ 

सहोपळम्भनियमस्स्वेकसामम्री वेद्यस्यनिबन्धन इत्यु- 
क्तम्‌। यथा चक्षुपा प्रथिव्यारेगन्ध-रसादिसंबन्धित्व॑ 
स्वाभाविकमपि न गृह्यते, एव चक्षुपा गृह्यमाणं ठारीरमा- 
त्मप्रकारतकस्वभावमापि न तथा गृह्यते; आत्मग्रहणे चक्षुपः 
सामथ्याँभावात्‌ ॥ 

१ नेतावता शरीरस्य तत्प्रकारत्वस्वभावविरहः । तत्प्र- 

कॉरतेकस्वभावत्वमेञ सायानाचिकरण्यनिबन्धनम्‌ । आत्म- 
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प्रकारतया प्रतिपादनसमर्थस्तु शब्दः सहैव प्रकारतया 
प्रतिपादयति ।। 

ननु च शाव्देऽपि व्यवहारे शरीरशब्देन शरीर- 
माल गृह्यते, इति नात्मपरयेन्तता शरीरशब्दस्य, नैवम्‌ ; 
आत्मप्रकारभूतस्येव शरीरस्य पदार्थेविवेकप्रदशेनाय निरू 
पणादू निष्कर्षकशब्दोऽय्म्‌-यथा गोत्वम्‌ , शुक्लत्वम्‌ , 
आकृति:, गुण इत्यादिशब्दाः ॥ 

अतो गवादिशब्द्वद्‌ देव-मनुष्यादिइव्दा आत्मप- 
येन्ताः। एवं देव-मनुष्यादिपिण्डविशिष्टानां जीवानां 
परमात्मदारीरतया तस्प्रकारत्वाद्‌ जीवात्मवाचिनः शब्दाः 
परमात्मपयेन्ताः । अतः परस्य ब्रह्मणः प्रकारतयेव चिद्‌- 
चिट्टस्तुनः पदार्थत्वम्‌ , इति तत्सामानाधिकण्येन प्रयोगः । 
अयमर्थो वेदार्थसंग्रहे समर्थित: | इदमेव शरीरात्मभाव 
लक्षणं तादात्म्यम्‌-“आमेति तूपगच्छन्ति ग्राहयन्ति 
चेति वक्ष्याते। “आत्मेत्येव तु गृह्रीयादि"ति च 
वाक्यकारः ॥ | 

अत्रेदं तत्वम--अचिद्वस्तुनः, चिद्वस्तुनः, परस्य 
च ब्रह्मणो भोग्यत्वेन, भोक्तृत्वेन च स्वरूपविवेक्रमाहुः 
काश्चन श्रुतयः--“अस्मान्मायी सृजते विश्वमेतत्तस्मिश्चा- 
न्यो मायया सन्निरुद्धः” “मायां तु प्रकृतिं विद्यान्मा- 
यिनं तु महेश्वरम ” “क्षरं प्रधानममृताक्तरं हरः क्षरा- 
त्मानावीशते देव एकः” । अमृताक्षरं हर इति भोक्ता 
निर्दिदयते = प्रधानमात्मनो भोग्यत्वेन हरतीति दरः । स 
कारणं कारणाधिपाधिपो न चास्य कञ्चिद्‌ जनिता न 
चाधिपःः” “ प्रधान-चतत्रज्ञ-पतिुणेदः” “पतिं विश्वस्या- 
त्मेश्वरं शा%तं शिवमच्युतम्‌? ` ज्ञाज्ञौ द्वावजावीशनीशौ” 
““न्नित्यो नित्यानां चेटनश्चेतनानामेको वहूनां या विदधाति 
कामान्‌ ? “भोक्ता भोग्यं प्रेरितारं च मत्वा” “तयोरन्यः 
पिप्पळं स्वाद्रत्ति अनश्नन्नन्यो अभिचाकशीति” “थः 
गात्मानं प्रेरितारं च मत्वा जुश्टस्ततस्तेनाम्रतत्वमेति” 
“अजामेकां लोहित-शुक्क-क्ृप्णां वही प्रजां जनयन्तीं सरु- 
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षाम । अजो ह्येको जुषमाणोऽनुशेते जहात्येनां भुक्तभोगास- 
जोडन्य:” “समाने वृत्ते पुरुपो निमग्नो5नीशया 
शोचति मुह्यमानः । जुष्टं यदा पइ्यत्यन्यमीशमस्य महि- 
मानमिति वीतशोकः” ।। इत्याद्याः ॥ 
स्मृतावपि 
अहङ्कार इतीयं मे भिन्ना प्रकृतिरष्टधा ॥!? 
अपरेयसितसत्वन्यां प्रकृति विद्धि मे पराम्‌॥? 
जीवभूतां महाबाहो ययेदं धार्यते जगत्‌ ।? 
“सबेभूतानि कोन्तेय प्रकृतिं यान्ति मामिकाम्‌ ॥” 
“प्रकृति रबामब्रष्टभ्य विसृजामि पुनः पुनः । 
भूतग्राममिमं कृत्स्नमवशं प्रकृतेवेशात्‌ ॥ 
(“मया डध्यत्तेण प्रकृतिः सूयते सचराचरम्‌ । 
हेतुनाऽनेन कौन्तेय जगदू विपरितरतेते |” 
' प्रकृति पुरुषं चेव विद्धाचनादी उभावापे ।” 
“म्म योनिमेहद्‌ ब्रह्म तस्मिन्‌ गर्भ दधाम्यहम्‌ । 
संभवः सवभूतानां ततो भवति भारत ॥” 


इति। जगद्योनिभूतं महत्‌ ब्रह्म मदीयं प्रकृत्यारू 
भूतसुक्ष्ममचिद्व्स्तु यत्‌ तस्मिइचेतनाख्यं गर्भ यत्‌ सं- 
योजयामि, ततो मत्कृताबिद्चित्संसगांद देवादिस्थावरा- 
न्तानामचिन्मिश्राणां संभवो भवतीत्यर्थः ।। 

एवं भोग्यरूपेणास्थितयोः सर्वावस्थावस्थितयो्चि 
द्चितोः परमपुरुषशरीरतया तन्नियम्यत्वेन तदप्रथक- 
स्थांतम्‌, परमपुरुषस्य चात्मत्वमाहुः काञ्चन श्रतय:--“य 
पृथिव्या तिष्ठन्‌ प्रथिव्या अन्तरो यं प्रथिवी न वेद यस्य 
पृथिवी शरीरं यः पृथिवीमन्तरो यमयति” इत्यारभ्य 
“य॒ आत्मनि तिए्न्नात्मनोऽन्तरो यमात्मा न वेद 
यस्यात्मा शरीरं य आत्मानमन्तरो यमयति स त 
आत्माऽन्तर्याम्यसृतः” इति | तथा ' यः प्रथिवीमन्तरे 
सञ्चरन्‌। यस्य प्रथवी शारीरं यं पृथिवी न वेद” इत्यारभ्य 
योऽक्षरमन्तरे सञ्चरन्‌ यस्याक्षरं शरीर यमत्तरं न वेद” 
यो मृत्युमन्तरे सञ्चरन्‌ यस्य मृत्युः शरीरं यं मृत्युर्न वेद” 


[ २१७ ] 


एष सवभूतान्तरात्माउपहतपाप्मा दिव्यो देव एको नारा- 
यण: । अत्र स्र॒त्युशव्देन तमःशब्दवाच्यं सूच्मावस्थ- 
मचिद्धस््वभिधीयते; अस्यामेबोपनिषदि “अव्यक्तमक्षरे 
लीयते, अक्षरं तमसि लीयते” इति वचनात्‌ , “ 
प्रविष्टः शास्ता जनानां सवात्मा” इति च ॥ 


एवं सवोवस्थावस्थितचिदचिट्टस्तुशरीरतया तत्प्र- 
कारः परमपुरुष एव कार्यांवस्थ-कारणावस्थजगद्रपेणावस्थित 
इति । इममथ ज्ञापायतुं काञ्चन श्रतयः कायाचस्थं कारणावस्थं 
च जगत्‌ स एवेत्याहु:--“सदेव सोम्येदमग्र आसीदेक- 
मेवाद्वितीयं तदेक्षत बहु स्यां प्रजायेयेति तत्तेजोऽसृजत” 
इत्यारभ्य “सन्मूलाः सोम्येमाः सर्वा प्रजाः सदायतनाः 
सरप्रनिष्ठा :” ऐतदात्म्यमिदं सवं तत्‌ सत्यं स आत्मा 
तःत्वमसि श्वेतकेतोः? इति । “सोऽकामयत बहु स्यां प्रजा- 
येयेति स तपोऽतप्यत स तपस्तप्त्वा इदं सबंमसूजत” 
इत्यारभ्य “सत्यं चानृतं च सत्यमभवत्‌” इत्याद्याः ॥ 

अत्रापि श्र॒स्यन्तरसिद्धश्रिदचितोः, परमपुरुषस्य च 
स्वरूपविवेकः स्मारितः-“हन्ताहमिमास्तिस्तरो देवता अनेन 
जीवेनाऽऽत्मनाऽनुप्रविरय नाम-रूपे व्याकरवाणी”ति 
“तत्‌ सृष्ट्वा, तदेवानुप्राविशत्‌ , तदखुप्रविश्य, सच्च त्यच्चा- 
भवत्‌”. . . “विज्ञानं चाविज्ञानं च सत्यं चानृतं च सत्य- 
मभवदि” ति च ॥ 


“अनेन जीवेनात्मनाऽवुप्रविश्येशति जीवस्य ब्रह्मा- 
त्मकत्वम ,“तदनुप्रविश्य, सञ्च त्यच्चाभवत्‌. . .विज्ञनं चावि 
ज्ञानं चेत्यनेनेकाथ्यांद्‌ आत्मशरीरभावनिबन्धनमिति 
विज्ञायते ॥ 

एवंभूतमेब नाम-रूपव्याकरणं “तद्धेदं तहांग्याकृत- 
मासीत्‌ , तन्नाम-रूपाभ्यां व्याक्रियत’ इत्यत्राप्युक्तम। अत 
कायांतरस्थः कारणावस्थञ्च स्थूलसूक्ष्मचिदाचद्टस्तुशारीर 
परमपुरुष एव, इति कारणात्‌ कारेस्यानन्यत्वेन कारण- 
विज्ञानेन कार्यस्य ज्ञाततयेकविज्ञानेन सवेविज्ञानं समी- 
।इतमुपपन्नतरम्‌ ॥ 

२८ 
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“अहमिमास्तिस्रो देवता अनेन जीवेनाऽऽत्मनाऽनुप्र- 
विश्य नाम-रूपे व्याकरवाणी”ति “तिस्रो देवता” इति सबे- 
सचिद्वस्तु निर्दिइय, तत्र स्त्रात्मकजीवानुप्रवेशेन नाम-रूप- 
व्याकरणबचनात्‌ , सर्वे वाचकाः शव्दा अचिद्दि शिष्टजीव- 
बिशिष्टपरमात्मन एव वाचकाः, इति कारणावस्थपरमात्मवा- 
चिना शब्देन कार्यवाचिनः शाब्दस्य सामानाधिकरण्यं 
मुख्यवृत्तम अतः स्थूळसुक्ष्मचिदचित्मकारं ब्रह्मेव कार्यम्‌, 
कारणं च? इति ब्रह्मोपादानं जगत्‌ , सृक्ष्मचिदचिद्वसतु 
शरीरकं ब्रह्मेव कारणमिति ॥ 

ब्रह्मोपादानतेऽपि सङघातस्योपादानस्वेन चिद्चितो- 
ब्रह्मणश्च स्वभावासङ्करोऽप्युपपन्नतरः। यथा शुक्क-कृष्ण- 
रक्ततन्तुसङ्घातोपादानत्वेऽपि चित्रपटस्य तत्तत्तन्तुप्र देत एव 
शौक्ल्यादिसंबन्धः, इति कार्यांबस्थायामपि न सबंत्र बणेंस- 
छुरः, तथा चिद्चिदीश्वरसङ्घातोपादान्वेऽपि जगतः 
कार्यावस्थायामपि भोक्तृत्व-भोग्यत्व-नियन्तृत्वाद्यसङ्करः ॥ 

तन्तूनां एथक्स्थितियोग्यानामेव पुरुषेच्छया कदा- 
चित्‌ संहतानां कारणत्वम्‌, कायत्व॑ च, इह्‌ तु चिदचितोः 
सर्वांबस्थयोः परमपुरुषशरीररवेन तः्प्रकारतये्र पदार्थ- 
त्वाद्‌ तत्प्रकारः परमपुरुषः स्वेदा सरवेशब्दवाच्य इति 
विशेषः॥ 

एवं च सति परस्य ब्रह्मणः कार्या नुप्रवेशोऽपि स्वरूपा- 
न्यथा भावा भावादविकृतत्वसुपपन्नतरम्‌ । स्थूलावस्थस्य 
नाम-रूपविभागविभ क्तस्य चिद्चिद्वस्तुन आस्मतयाऽवस्था- 
नात्‌ कायत्वमप्युपपन्नतरम्‌ । अवस्थान्तरापत्तिरेव हि 
कार्यता ॥ | 

निरुणवादाश्च परस्य ब्रह्मण हेयगुणासंबन्धादुपप- 
द्यन्ते। “अपद्दतपाप्मा विजरो विउत्युर्विशोको विजिघ- 
त्सोऽपिपासः? इति हेयगुणान्‌ प्रतिषिध्य, “सत्यकामः 
सत्यसङ्कल्पः” इति कल्याणगुणान्‌ विदधती, इयं श्रृतिरेवा- 
न्यत्र सामान्येनावगतं शुणनिपेधं हेयशुणबिषयं व्यवस्था- 
प्रात ॥ 


[ २१९ ] 


ज्ञानस्वरूपं ब्रह्मेति वादञ्च सवेज्ञस्य, सर्वशक्ते:, 
निखिलहेयप्रत्यनीककल्याणगुणाकरस्य ब्रह्मणः स्वरूपं 
ज्ञानेकनिरूपणीयम्‌ , स्वयंप्रकाशतया ज्ञानस्वरूपं चेत्य- 
भ्युपगमाडुपपन्नतर: ।। 
7 > Ce तत्‌ः ce क्तिर्विविधे चद 
यः सवेज्ञः सर्ववित्‌” “पराऽस्य शक्तिर्विविधैव 
श्रूयते स्वाभाविकी ज्ञान-दळ क्रिया च” “विज्ञातारमरे 
केन विजानीयादि”त्यादिका ज्ञातृत्वमावेद्यन्ति। “सत्यं 
es a ~ 
ज्ञानम? र्याद्काशच ज्ञानकनिरूपणीयतया, स्वप्रकाशतया 
च ज्ञानस्वरूपताम्‌॥ 


“सोऽक्रामयत बहु स्याम्‌” “तदैक्षत बहु स्याम 
“तन्नाम-रूपा भ्यां व्याक्रियते” ति ब्रह्मेव स्वसङ्कल्पादू विचि- 
त्र-स्थिरस रूपतया नानाप्रकारमवस्थितम्‌ , इति तत्प्रत्यनीका- 
ब्रह्मात्मकवस्तुनानात्वमतःत्वम्‌ , इति तत्‌ प्रतिषिध्यते 
“मृत्यो: स सृत्युमाप्रोति य इह नानेव पश्यति” “नेह नाना- 
ऽस्ति किञ्चन” “यत्र हि द्वैतमिव भवति तदितर इतरं 
पऱ्यति । यत्र त्वस्य सर्वेमार्मेवाभूत्‌ तत्‌ केन क॑ बिजा- 
नीयादि”“त्यादिना, न पुनः--“बहु स्यां प्रजायेये”त्यादि- 
श्रतिसिद्ध स्वसङ्कल्पक़्तं त्रह्मणयो नानानाम-रूपभाक्त्वेन 
नानाप्रकारत्वमपि निषिध्यते, “यत्र त्वस्य सर्वमात्मेवा- 
भूदि”त्यादिनिपेधवाक्यादौ च तत्‌ स्थापितम्‌--- सब तं 
परादाद्योऽन्यत्रात्मनः सवं वेद” “तस्य हृ वा एतस्य महतो 
भूतस्य निःश्चसितमेतद्यरग्वेदो यजुर्वेदः” इत्यादिना ॥ 

एबं चिदचिदीश्वराणां स्वभावभेदम्‌ , स्वरूपभेदं 
च वदन्तीनां कार्य-कारणभावम्‌ , काये-कारणयोरनन्यत्वं 
च वद्न्तीनां सर्वासां श्रुतीनामविरोधः-चिदचितोः, 
परमात्मनश्च सबंदा शरीरात्मभावं शरीरभूतयोः कारण- 
दृशायां नाम-रूपविभागानहसूक्ष्मद्शापत्तिम , कार्य- 
दशायां च तदहस्थूलद्शापत्ति बदन्तीभिः श्रुतिभिरेव 
ज्ञायते, इति ब्रह्माज्ञानवादस्य, औपाधिऊन्रह्ममेद्वादस्य, 
अन्यस्याप्य्पन्यायमूलस्य सकलश्रुतिविरुद्धस्य न कथाश्च 
दृप्यवकाशो दृश्यते ॥ : 
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चिदचिदीश्वराणां एथक्स्वभावतया तत्तच्श्रति- 
सिद्धानां शरीरात्मभावेन; प्रकार-प्रकारितया १तिभिरेव 
प्रतिपन्नानां १त्यन्तरेण कार्ये-कारणभावभ्रतिपादनम्‌ , 
काय-कारणयोरेक्यप्रतिपादनं च ह्यविरुद्धम ॥ 

यथा--आग्नेयादीन्‌ पड्यागानुत्पत्तिवाक्ये: प्रथ- 
शुत्पन्नान्‌ समुदायानुवादिवाक्यद्वयेन समुदायद्वयत्वमा- 
पन्नान्‌ ' “दशे पूर्णेमासा भ्यामि?त्यधिकारवाक्यं कामिन 
कतेव्यतया विदधाति, तथा चिद्चिदीश्चरान्‌ विविक्त- 
स्वरूप-स्वभावान्‌ “त्तरं प्रधानममृताक्षरं हर: क्षरात्माना- 
वीशते देव एकः” “पति विश्वस्यासेश्चरम्‌” “आत्मा 
नारायणः परः” इत्यादिवाक्येः प्रथक्‌ प्रतिपाद्य, “यस्य 
एथिवी शारीरम्‌” “यस्याऽऽत्मा दारीरम्‌” “यस्याव्यक्तं 
शरीरम्‌,” “यस्याक्षरं शरीरम्‌ ,” “एष सर्वे भूतान्तरात्मा- 
5पहतपाप्मा दिव्यो देव एको नारायणः” इत्यादिभि- 
क्ये्रिदचितोः सर्वावस्थावस्थितयोः परमात्मंशरीरतां 
परमात्मनस्तदात्मतां च प्रतिपाद्य, शरीरिभूतपरमात्मा 
भिधायिभिः सदून्रह्मात्मादिशव्देः कारणावस्थः, कायां 
वस्थञ्च परमात्मेक एवेति प्रथक्प्रतिपन्नं वस्तुत्रितयम्‌ 
“सदेव सोम्येदमग्र आसीत्‌” “ऐतदात्म्यमिदं सर्वम्‌ 
सव खाल्वद ब्रह्म” इत्यादवाक्य प्रातपादयात। 
चिद्चिद्वस्तुशारीरिणः परमात्मनः परमात्मशव्देनाभिधाने 
हि नास्ति विरोधः; यथा मनुष्यपिण्डशारीरकस्यात्म- 


विशेषस्य 'अयमात्मा सखी'त्यास्मदाव्देनामिधान इत्यल- 
मतिविस्तरेण ।| 


अद्व तिनां महासिद्धान्तः 
तत्त्मस्पादिवाक्यानासरूण्ड 'र्भत्वोपपत्ति 
वेदान्तेषु तत्र तत्र यद्यपि सगुणं ब्रह्मापि वोध्यते; तथापि तत्रावान्तर- 
तात्पर्यसंव, महातात्पय लु निर्विशेष एव | अत एव शोधकत्राक्यानि “सत्यं 


ज्ञानमनन्त त्रह्म”त्यादरॉनि चरितार्थानि। अत एव “तत्त्वमसीत्या”दीनि 
महावाक्यान तत्र तत्र समानाधिकरणानि, व्यधिकरणानि च दृश्यन्ते | 
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तत्र व्यधिकरणं वाक्यम्‌-- क इत्था वेद यत्र सः इति तत्पदार्था- 
घिष्ठानतया संविन्मात्रोपदेशः, “स यश्चायं पुरुष । यश्चासावादित्ये । स 
एक” इत्यादीनि च, समानाधिकरणानि तु “तत्त्वमसी?त्यादीनि ॥ 


तत्र “तत्त्वमसी”त्यादीनि समानाधिकरणानि “सदेवेति प्रक्रान्तम्‌, 
अद्वितीयस्वेनोपसंह्ृतं च शोधितं तत्पदाथ निर्विशेषमभिप्रेत्येव । न च तत्‌ 
चिदचिच्छरीरकम्‌; “सदेवे”ति वाक्येऽचिठुपहितस्येव प्रक्रमान्‌ “तदैत्षतेः? 
त्यादिना तस्येच जगस्कारणत्वोपन्यासाच्च न तत्‌ चिच्छरीरकमपि ॥ 


अत एवाचेतनानामेव तत्र सृष्टयाम्नानम्‌। न च “तत्त्मसीशस्यत्र 
वाक्येऽपि तस्योल्लेखः, इति प्रक्रमे, उपसंहारे चं चिद्चिच्छरीरस्याप- 
रामशाँत्‌ न सूक्ष्मचिद्चिद्विशिष्टपर त्वम्पदम्‌ , तत्पदं वा । तत्र त्वम्पद- 
स्याचिद्विशिष्टजीवपरत्वं सुक्तयवस्थायां रुद्धप्रत्यगात्मशरीरकत्वस्येव 
श्रीभाप्यमते विवक्षणेना5चिच्छरीरजीवविवक्षणायोगात्‌ , त्वम्पदस्य लक्ष- 
णायां स्थूलसूक्ष्म-प्रकारसम्तन्धपरित्यागस्यंव विवक्षणस्वाऽऽवश्यकत्वाद्‌ 
संबिन्मात्रपरत्व एच पर्यवस्यति, इति न चिद्चिद्विशिष्टजीवशरीरकत्वेन 
सामानाधिकरण्यम्‌ ॥ 

अयमेव न्यायस्तत्पदेऽपि । न च चिद्विशिष्टाचिट्विशिष्टयोः सामाना- 
धिकरण्यमत्र वाक्यार्थः, किन्तु चिद्चिदुभयवैशिष्टयं श्रह्मणः; । तत्र च 
त्वम्पद्स्यापि विशिष्टपरत्वे “त्वमसी'ति मध्यमपुरुपायोगस्त्वपरो दोषः। 
त्वमर्थोद्देश्यकत्व एवासिपदौचित्यात्‌। उद्देश्य-विधेयभावाविवक्षायामापि 
त्वम्पदेन स्थूळचिदचिद्विदिष्टस्येव विवक्षणात्‌ तच्छरीरकस्य परमात्मसामा- 
नाधिकरण्यमनुपपन्नम्‌।। 

न च प्रकारद्वयावस्थितैकवस्तुपरत्वमत्र; परमात्मनः स्थूलशरीरकत्वा- 
योगात्‌ ; अन्यथा संसारितापत्तेः । त्वम्पदस्य चि्विरिष्टपरत्वेऽपि कथम- 
सिपदोपपत्तिः ? अतोऽगत्या प्रकारद्वयपरित्यागः क्तव्यः सामानाधिकरः 
ण्यमपि तदभिम्रेत्यैब। यथा च लक्षणायामपि भिन्नप्रदृत्तिनिमित्तकत्व- 
प्रयुक्तं सामानाधिकरण्यमबःधम्‌., तथा व्यक्तमधस्तात्‌ , इत्यभद एव 
सामानाधिकरण्येऽत्र विवक्षणीये पदद्वये लक्षणा फलमुखत्वाद्‌ न दोषाय 

स्वरूपमात्रप्रइनोत्तरे “सोऽयं देवदत्तः” इति वाक्ये लोकेऽपि 
स्थरूपमात्रपरत्वं लक्षणयैव । न च तत्र भूत-चतेमानकालसम्वान्धतर्यक्य- 
प्रतीतिः संभवति; तत्र श्रकारद्दयावस्थितेकबस्ठुपरत्वायोगात्‌ । न चात्र 
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विशिष्टाकारे बिशेषणान्वयः संभवति इत्यगत्या विशेष्यमात्रविवक्षेव 
कतेव्या। तत्र च कालद्वयस्य प्रकारस्य सम्बन्धो व्याहत एव । न चात्र 
काळट्टयसम्बन्धो देशमे देनाप्यविरुद्धः, किन्तु स्वरूपप्रशनोत्तररवात्‌ |तत्र 
वाक्येऽविवत्षामात्रमेव तस्थ, इति तद्वाक्यार्थनिवोहो न विना लक्षणां 
संभवति ॥ 

“तदैक्षत” इयुर्युपक्रमोऽप्यारोपविषयः; “तत्‌ सत्यमि”ति सन्मात्र- 

सत्यत्योपदेशात्‌ , एकविज्ञानेन सर्वेविज्ञानप्रतिज्ञोपरोधाच्चेति व्यक्तमध- 
स्तात्‌ । न चात्र विशिष्टयोरैक्यं वाक्यार्थः, किन्तूपाधिभेदभ्रयुक्तोपहित- 
भेदनिवृत्तिमात्रम्‌, इति न ज्ञानस्वरूपस्य निरस्तसमस्तदोषस्य समस्त- 
कल्याणगुणाऽऽक्ररस्य ज्ञानम्‌. तस्कालान्तरपुरुषार्थाश्रयतवं च विवक्षितम्‌ , 
थेन व्याघातः स्यात्‌ , इत्यभेद्‌ एवात्र सामानाधिकरण्यम्‌; भेदनिवृत्ति- 
भात्रस्येककालिकत्वा न्‌ ॥ 
. बाधायां सामानाधिकरण्यं तु “सब खल्विदं ब्रह्मेत्यादौ, नात्र । तत्रापि 
शरीर-शरीरिभावेन सामानाधिकरण्यस्य विबक्षणायोगात्‌ , फलमुखत्वाच्च 
लक्षणादयो न दोषाः-यथा “इदं रजतमिश्त्यादों। तत्र शुक्तित-्व- 
ज्ञानेन रजतस्य वाधः, एवं “भिद्यते हृदयग्रन्थिरि”त्यादिपूर्वोक्तवचनेभेदमा- 
त्रस्याज्ञानक्तस्यात्मतत्त्वसाक्षात्कारेण बाधावगमः समान: । प्राक्‌ तिरोहि- 
तम्‌ , अतिरोहितं चाधिष्टानमेव तत्पदेनात्र विवक्ष्यते, यदू बस्तुतो निवि- 
शेषम्‌, विशेषप्रयोजकाविद्याया निवृत्तौ ॥ 

अधिष्ठानत्वं हि किश्चिद्र्पेण ज्ञातस्य किज्रिद्रपेणाज्ञातस्येव, इति सश्चि- 
दात्मनाऽनाद्यविद्याकल्पितेन भेदेन प्रकाशात्‌ , आनन्दात्मना तिरोधानाञ्च 
_ सखण्डात्मना प्रकाशोऽपि सविन्मात्रस्य ब्रह्मणस्तदाश्रयविषयश्रमः, अख- 
ण्डात्मना विरोधेन बाधश्च नाचुपपन्नः। न चाधिष्ठानप्रकाशः सच्चिदंशमा- 
चरेण अमविरोधी; अखण्डात्मना प्रकाशस्यैव तद्विरोधित्वात्‌ । तत्राधि- 
छानस्य संविद्रूपस्य सदाद्यात्मना भेदः, अन्ये च घर्मा अनाद्यविद्याप्रयुक्ता 
अपारमार्थिका एव, न तु पारमार्थिकाः, इति न अ्रस-बाधानुपपत्ति:, इत्य- 
खण्डाकारृत्त्याऽनाद्यविद्यायाः, तस्प्रयुक्तानां सादीनाम्‌ , अनादीनां च 
धर्माणां बाधाद्‌ जगत्कारणत्वस्यापि तत एव वाधादू न. मुख्यबृत्तं सामा- 
नाधिकरण्यम्‌ ॥ 

तत्र सृक्ष्मचिदचिद्विशिष्टस्यैव ब्रह्मणः स्थूछ-चिद्चिद्विशिष्ट ब्रह्मकारणत्व॑ 
तु सूच्मचिदचितोश्चिन्मात्रस्येव मुख्यं कारणत्वमादाय न संभवति । तत्र 
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पक्षद्वयेडपि परिणामिनो विकारित्वे बाधापत्त्या विशिष्टस्येब कार्यत्वम्‌ , 
तस्यानित्यत्वम्‌ 2. शुद्धम॒त्यगात्म सिद्धयसम्भवापत्त्या विशेषणांशमात्र- 
कारणत्वेन, कार्येस्वेन च निर्वाहे विशेषणांशमात्रबाधेनैव सामानाधिकरण्यं 
वक्तव्यम्‌, इत्यगत्या निर्विशिषवाद एव पर्यवसानमिति बोध्यम्‌ । 

विशिष्टस्यैव कार्ये-कारणभावे कार्य-कारणयोबैलक्तण्यशङ्काया असम्भ- 
बात , तत्रेक्षत्याद्यांधकरणेपु साङख्यसिद्धान्तानुसारिणां शङ्का नोत्तिष्ठति, 
इति तान्यधिकरणानि बितथानि। तत्र परकालमठीयकृतित्रह्मण एब 
परिणामिरवं स्वीकरोति, शतदूषणी तु विशेषणमात्रस्योपादानत्वम्‌ , अन्ये 
विशिष्टस्येव कारणत्वम्‌ । सर्वत्र यस्य परिणामादि स्वीक्रियते, तस्य विका- 
ईत्वम्‌ , बिनाशो वा दुर्वारः, इति कथं सत्यकारणस्वरूपसिद्धिः ? इति 
“सत्यकामः सत्यसंकल्पः” इत्यादिश्तयोऽनुपपन्नार्थाः, इत्यवान्तरतात्परय- 
विषयत्वमेव सत्यकामादिश्रतीनामूरीकर्तव्यम्‌॥ 

“ तस्वमसी'त्यादौ हि श्रीभाष्यमतेऽपि शतप्रकाशिकोक्तरीत्या चिदचि- 
ठुभयविशिष्टपरमात्मवाचिनरत्वंपदस्योददेशयेकदेशविषयस्वेन मध्यमपुरुषो- 
पपत्तो तु स्वम्पदस्य लक्षणेब । इयान्‌ विशेष:--अद्वेतमते विशेषणांशपरि- 
त्यागेन विशेष्यमात्रपरत्वम्‌ , श्रीभाष्यमते तु विशेषणपरत्वम्‌ | 

तत्र श्री भाष्यमते त्वमर्थस्य परमात्मनाऽन्वयो न झरीर-शरीरिभावेन 
सामानाधिकरण्येनोपपद्यते; खमर्थंस्य विशेषणमात्रपरत्वात्‌ , इति न 
सामानाधिकरण्यम्‌ ॥ 

अयमेव न्यायस्तत्पदार्थेऽपि; तत्रापि यदि तत्पदार्थस्य विशिष्टपर- 
त्वम्‌, तर्हिं स्वम्पदाथेकदेशमात्रस्यान्वयस्तत्पदेनापि, इति स्वरूपमा त्रस्य 
लक्ष्यतया संविन्मात्रेणाभेदो वक्तव्यः । संवित्पदाथस्तु त्वम्पदार्था 5हमर्थ: 
श्रीभाष्यमते, अद्वैते तु विशेषणांशाविवक्षया5नहमथेः, इति विशेषो5प्य- 
त्रानुसन्धेयः ॥ 

त्वम्पदेन सृक्ष्मचिदचिद्विशिष्टस्याबिवद्षणातु न विशिष्टयोरभेदः 
प्रतीतिः। अत एव “एऐतदाल्म्यमिदं सर्वेसि”त्यनेन सिद्धार्थस्यवात्र नानु- 
वादो5पि; अन्यथा “तन्वमसी”ति वाक्यबैयथ्याँपत्ति:, इति “ तत्त्वमस!” 
त्यत्र पदद्वयलक्षणा तत्रापि समाना ॥ द 

“ऐतदात्म्यमि”ति सामानाधिकरण्यं यदि शरीर-शरीरिभावेन, त 
शरीरवाचकानां शारीरिप्यन्तपरत्वेनाभेदे, विशेषणविशेष्यभाव एव वा 
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सामानाधिकरण्यम्‌, इद॑पदेन तद्विशिष्टविवक्षायाम , विशेष्यांशमात्रविवक्षा 
तु तत्रापि विशिष्टैकदेशपरत्वेनैव निवेहणीया ॥ 

अन्तर्यामिब्राह्मणं यद्यपि शरीर-शरीरिभावं श्रावयति, परन्तु निष्कषे- 
करीत्या शरीर-शरीरिणोरुभयोरपि प्रथशुल्लेखेनेव, न तु सामानाधिकर- 
ज्येन । तत्र शरीरलक्षणं चतुर्विधं श्रीभाष्याभिमतं न निवेक्तुमलम्‌ , इति 
शरीरपदमुपाधिमात्रपरमित्याद्यद्वेततच्मशुद्धौ व्यक्तम्‌। अधिकं तु विशिष्टा- 
ट्वेतभञ्जनतो 5वगन्तव्यम्‌ ॥ 

शरीरवाचकानां शरीरिपर्येन्तत्वं स्वप्रामाणिकम्‌। तत्र नामशब्दानां न 
नामविशिष्टपरत्वम ; अन्यथा संज्ञा-संज्ञिसम्बन्धोपपादके, ब्रह्मादिनाम- 
विशिष्टपरत्वापत्ति:; कृत्स्नोपादानस्य ब्रह्मणो नाममात्रोपादनस्वाभावात्‌ 
रूपविशिष्टवत्‌ नामविशिष्टत्वमात्रं स्यात्‌ , न तु नाम्नां स्वविशिष्टपरत्व- 
मपि । अतश्चिद्चिदात्मकस्य जगतो ब्रह्मण्यध्यारोपादू ब्रह्ततादात्म्येऽपि 
तयोः झरीर-शरीरभावे प्रमाणाभावादुपादानोपादेयभावेनापि तादात्म्य- 
निवाहेऽपि “तत्त्वमसी”स्यत्र शरीरविशिष्टपरत्व।स्तीकारेण तस्य परित्यक्त- 
त्याच न “तत्त्वमसो”त्यादो दारीर-शारीरिभावनिवन्धनं सामानाधि- 
करण्यम्‌ || 

“सब खल्विदं ब्रह्मे स्यादावचितो ब्रह्मगः सामानाधिकरण्यं वाधायाम , 
सत्यकामादिवाक्ये विशेष्य-विशेषण भ्रावेन, “तरवमसी”त्यादौ तु न शरीर- 
शरीरिभावनितन्धनम्‌ , किन्त्वभेद एव सामानाधिकरण्यमिति व्यवस्था- 
ऽत्राचुसन्धेया । न च सामानाधिकरण्यं “तस्वमसी”स्यादौ प्रकारद्वयप्रति- 
पादनेन, किन्तु तत्त्यागेनेव भेदनिवृत्तिप्रयुक्तेन, न दारीर-दारीरिभावेन ॥ 

न हि सामानाधिकरण्यं सर्वत्र इारीर-शरीरिभावेनेव; “शुक्लः पट? 
‘खण्डो गौ? 'दण्डी देवदत्तः’ इत्यादाचपि तदापत्तेः | तत्र जाति-ज्यक्तयो:, 
गुण-गुणिनोश्व सामानाधिकरण्यं न शारीर-शरीरिभावेन; तत्र चतुर्विधः 
शरीरळक्षणा भावात्‌ , किन्तु तत्रातुत्रत्ताकारदशेनात्‌ तादात्म्येन, विशेषण- 
विशेष्यभावेन वा शरीर-शरीरिभावनिरपेक्षेण । अयमेव न्यायो 'गौरउवो 
मनुष्यो देवो जात: कमभिरि'त्यादाबपि; तत्राप्यनुवृत्ताकारदशेनात । 
तत्रानुत्त्ताऋारदशन न शरीर-शरीरि भावेन; शरीर-शरीरिणो रेकाकारस्या- 
दर्शनात्‌ | 

तत्र जाति-व्यक्तयोरिव शरीर-शरीरिणोने सहोपलम्भनियम इति समा- 
नम्‌। न चेवं ट्रश्यते। न हि मनुष्यादेः शारीरमात्माश्रयतञ्रैवात्मना नियमेन 
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सहोपलभ्यते ) अतो “मनुष्य आत्मे'ति सामानाधिकरण्यं लाक्षणिकमेव । 
आत्मैकाश्रयत्वै जाति-व्यक्त्योरिव वर्तत एव, इति सहोपलम्भनियमो न 
सम्भवति ; अन्यथा जाति-व्यक्तयोरिवाहम्प्रतीताबुभयोरपि चाक्षुषत्वा- 
पत्ति: । सत्यम्‌ , न शारीरात्मनो र्भयत्राप्यचाक्षुपत्वम्‌ , किमेतेन ? सहो- 
पछम्भस्तु बाधित एव ॥ 


तत्र मनुष्यादिशरीराणि जातिरिव नानुगतमेकम्‌ , येन तत्तदात्मनां 
तत्तच्छरीरित्वेन सहोपलम्भ: । एकस्येवात्मनोऽनेकेः शरीरैः सहोपल्स्भे तु 
तत्तच्छुरीराणामेकेनात्मना सहोपल्म्भ: स्यात्‌ ॥ 


एतेन--आत्मेकाश्रयस्वम्‌ , त देकप्रयोजनत्वादिकमपि-व्याख्यातम्‌ ; 
आस्मेक्येऽपि शरीरभेदाद्‌ नैकात्माश्रयत्यं सवेदा सर्वेषां शरीराणाम्‌, न 
वा तत्तच्छरीरस्य सर्वेभोगार्थतयेकम्रयोजनत्वम , अन्यथैकस्यैवात्मन एक- 
शरीरेणेब सवेभोग आपद्येत; शारीरभेदेऽप्यास्मैकत्वदर्शनात् , एका- 
त्मना सर्वेशारीराणां सहानुपलम्भात्‌ , इति न शारीर-शर।रिभावनियन्धनं 
सामानाधिकरण्यम्‌ , मुख्य तु सामानाधिकरण्यं आारीरात्मनोरध्या- 
रोपनिबन्धनमेव। अत एव--“यस्य प्रथिवी शारीरमि”त्यादौ यस्यपदे- 
नात्मनो ग्रहणम्‌; अन्यथा तत्राप्यात्मपर्येन्ततायाम्‌ “यस्ये”ति प्रथगात्मनो 
निर्देशो नोपपद्यते, 'यस्य''दारीर'पद्योः शरीर-शरीरिणोर्विवेकप्रदर्शनाथ 
निष्कर्षकशव्देनोपादानमेवावगम्यते, इति न शरीर-शरीरिंणो: सहोपलम्भ- 
नियमः इति ॥ | 

तत्र जाति-गुणयो:, सत्यम्‌, सहोपलम्भनियमस्तयो व्येक्तयेकाश्रयत्वे- 
नेव । न च तयोरेक्यम्‌ ; जाति-व्यक्त्यो: स्वरूपतो भेदात्‌। भिन्नस्यापि 
जात्या देरे व्यप्रकारतैकस्व भावत्वरूपं पारतन्द्रयमविवक्षितम। अतः शुक्ल 
त्वम्‌ , गोत्वमिति व्यपदेशो न विरुध्यते ॥ 


न चायं न्यायः शरीरात्मनोः; जाप्रदाद्यवस्थायां विना तत्तच्छरीरमा- 
त्मस्वरूपमात्रावगमात्‌ । मुक्तौ प्राक्ृतकमेनिबन्धनशरीरविलय आत्मैक- 
प्रकारतकस्वभावपारतन्त्र्य तु न संभवति । अतो गवादिशिव्दवद्‌ मनुष्या- 
द्शिब्दा नात्मपयन्ता:--“आत्मेति तूपगच्छन्ति ग्राहयन्ति चे”त्यादीनि 
प्रमाणानि त्व॒हंग्रहोपासनमेव विविश्वति, न तु स्वशरीरित्वेन परमात्मन 
उपासनम्‌। न ह्यपासनकालेऽचिद्विरिष्टस्वात्मारीरकत्वं स्वस्मिन्‌ जीवति 
स्वशरीरांशपरित्यारोन संभवति ॥ 

२६ 
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अतः शरीर-शरीरिभावो न नियतसद्दोपलम्भः, इति तत्र तत्र परमात्मन: 
सद्‌ब्ह्मणश्चिदात्मकस्य, अचिदात्मकस्य च सामानाधिकरण्यं न शरीर- 
शरीरिभावनिबन्धनम्‌॥ 

न च शरीरात्मनोः सहोपलम्भो नियमेन; अन्यथा अचिद्वस्तुन:, 
चिद्टस्तुनः, परस्य च ब्रह्मणो भोग्यत्वेन, भोक्तृत्वेन, इशितृत्वेन च प्रृथ- 
कूतयाऽऽम्नानमसङ्गतं स्यात्‌ । तत्र “मायां तु प्रकृति विद्याद्‌ मायिनं तु 
महेश्वरम्‌” “क्षरं प्रधानममृताक्षरं हरः। क्षरात्मानावीशते देव एकः” स 
कारणं कारणाधिपाधिपो न चास्य कश्चिद्‌ जनिता न चाधिप:।” 
“चथगात्मानं प्रेरितारं च मत्त्रा” इत्यादीनि वाक्यानि हि रारीरात्मभावं 
प्रकृति-श्रह्मणोः, जीव-ब्रह्मणोश्व वारयन्ति ॥। 


तत्र “तस्मान्मायी”ति मत्वर्थीयाचप्रयोगात्‌ 'मायासि'ति व्यधिकरण- 
निर्देशात्‌ “प्रथगात्मानमि”ति प्रथकृप्रत्ययात्व सूक्ष्माचित:, जीवेशित्रा- 
दीनां च नाएथकसिंद्विसम्बन्ध इति ज्ञायते, इति न रारीर-शरीरिणोः 
सहोपलम्भनियमः, इति न मुख्यं तयोः सामानाधिकरण्यम्‌। न हि 
दण्ड-कमण्डल्वादिशाब्दानां विशेष्यपयेन्ताभिधानं दृष्टम्‌, , इत्यद्रव्यत्वे 
सतीति विशेषणम्‌, जाति-गुणयोरन्यतरत्वे सतीति विशेषणं वा न मत्वर्थी- 
याजूनिरपेक्तसामानाधिकरण्यप्रयोजकम्‌ , इति तन्रेवात्रापि न माया-ब्रह्मणोः 
सामानाधिकरण्यं तन्निबन्धनम्‌, शरीर-शरीरिभावो वाऽत्राधितः; अन्यथा 
मायीति कथं मत्वर्थीयाच प्रत्ययः ? 


“सोऽक्रामयत बहु स्यां प्रजायेयेति। स तपोऽतप्यत। स तपस्त- 
9 Qe ० छ 1 
प्त्वा। इद सर्वेमसजत?इत्यारभ्य “सत्यं चानृतं च सत्यमभवत्‌ इत्याद्याः 
श्रतयस्तूपादानोपादेयभावं जगदू-ब्रह्मणो: प्रतिपादयन्त्यो न मात्रयापि 
शरीर-शरीरिभावमत्रावेद्यन्ति | तत्र “सत्यं चानृतं च सत्यमभवदि ति 
वाक्यं सटू पस्य ब्रह्मणः -सस्यान्नृततादात्म्यं बोधयत्‌ , अनृतस्य सद्रूपः 
ररीरत्वाभावात्‌ शरीर-शारीरिभावनिवन्धनं, सामानाधिकरण्यं काय-कारण- 
योबाँधते ॥ 
बस्तुतस्तु-विशिष्टयोरेव कार्य-कारणभाव इति श्रीभाघ्यसिद्वान्ते 
रह्म-तद्विशेपणयोरेब शरीर-शरीरिभावो वित्रक्ष्यते, कार्यकारणत्रोस्तु 
विशिष्टयोने शरीर-शरीरिभावप्रयुक्त॑ सामानाधिकरण्यं संभवति। ने चे 
कार्य-कारणभावं विना कुत्रापि जगदू-ब्रह्मणो: सामानाधिकरण्यम्‌ ॥ 
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तत्रा“नेन जीवेना55त्मना5नुप्रविश्येशति वाक्यं जीवस्य स्वात्मत्व- 
मडुबदत्‌ परमात्मन एव जीवशरीरत्वमुद्रोधयितुं शक्तोति; न तु जीवस्य 
परमातमशरीरत्वम्‌। तत्र यदि जीवः स्वरवरूपं मन्यते, तर्हि कथं तस्य 
` शरीरत्वम्‌ ? स्वस्य सत्र प्रवेशो नाम सवेत्राभिव्यक्तत्वं सदात्मन: 
एवानुवर्तेमानस्वेन। अत एव “सञ्च व्यच्चाभवदि”ति वाक्यशेषः 
चिद्चिद्विशिष्टब्रह्मकारणता स्यात्मनोऽनुप्रविश्येति चिदात्मन्‌ एवा- 
चुत्रवेशवचनस्य विरुद्धा , इति जीवन्रह्माभेदवादमादायैव सद्दिद्या- 
प्रकरणम्‌ , इति न केवलमद्वितीयमिति सन्मात्रस्य ब्रह्मण एवाद्वितीय- 
खम्‌ , किन्त्वोपाधिकस्य ब्रह्मस्वरूपस्यापि तदिति ज्ञाप्यते। अत एब 
निगु णश्रतयोऽपि यथाथा: ॥ 


तत्र निगुणत्व॑ यदि हेयगुणराहित्येन, तर्हि किं वा हेयत्व॑ गुणस्य ? 
कर्थं वा तत्र श्रोते ब्रह्मणि सत्यकामत्वातिरिक्तानां हेयानां प्रसक्तिरपि ? 
येन नाप्रसक्तप्रतिपेधापत्तिः ? सति चैवं चिदचिदीइवराणां स्वरूपभेदः, 
स्वभावभेदः, कार्य-फ़ारणभावः, कार्यकारण योरनन्यत्वं च तत्तच्‌ श्रतिसिद्धं 
चिद्चिदीइवराणामत्यन्तं प्रृथकूतयाऽऽम्नानात्‌ जगदू-ब्रह्मणोः शरीर- 
शरीरिभावमप्रथक्‌सिद्धिप्रयुक्त बाधते । भगवद्गीता हि--“ज्ञानी त्वा- 
तमेव मे मतम्‌” इति परमात्मानं ज्ञानिनः शारीरं गायति, इत्यन्तर्यामिणः 
परमात्मन आत्मत्वाम्नानं तद्वयतिरेकेण सर्वाभावपरम्‌, सर्वेषां तदुपा- 
घीनां मिथ्यात्वादित्यभिप्रायमेवान्तर्या भिब्राह्मणम्‌ ॥ 


तत्र चिदचिदीश्वराणां प्रथकरवभावतया तच्श्रुतिसिद्धत्वम्‌ , शरीरात्म- 
मावेन प्रकारःप्रकारितया श्रुतिभिः प्रतिपादनं च व्याहतम्‌ । विविक्तस्व- 
भावानारुप्रथक्सिद्धिर्हि कथं न मम माता बन्ध्या ? 


विष्णुपुराणे तु शरीर-शरीरिभावट्रिदचितोने कुत्रापि प्रतिपाद्यते | 
केवलं सामानाधिकरण्यं “ज्योतींपि विष्णु “रित्यादी श्रूयते। कचित्तु 
मूतामूते इति मूर्तादिपदम्‌। तत्र शरीर-शरीरिभाववित्रक्षाया मूतपद्‌ 
वितथम्‌ । सामानाधिकरण्यं तु “मृदू घट. इदं रजतम्‌ इत्यादाविव 
कार्य-कारणभावे5प्युपपद्यते । अन्यत्तु सर्वेमद्वेतमते5प्युपपद्यते । घस- 
भूतज्ञानकथा5पि विष्णुपुराणे जास्ति, न वा जीवाणुत्ववाद: । अपरः 
कोऽपि विशिशद्धेतासाधारणप्रक्रियाविशेषः अतितन्त्रसिद्धान्तो नात्र 
दृश्यते, इति विशिष्टाट्वेतसिद्धान्त एव विष्णुपुराणस्वारस्ये न किमपि 
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प्रमाणम्‌ । किं बहुना ? विष्णुरपि परमात्मरूपेण योऽत्र प्रतिपायते, 
तस्सिद्धान्तविरुद्धमेवात्र दृश्यत इत्यनुपदमेवो पपादितम ।। 


यरमाथैतस्तु--अन्तर्यांमित्राह्मणस्य सर्वान्तरत्बं सर्वोपाधिकत्वेन, न तु 
स्वरूपत इत्येवमर्थं एव तात्पर्य स्वीकतेव्यम्‌। अन्यथा--“एष त आत्मा- 
ऽन्तर्याम्यमृतोऽदृ्टो द्रष्टाऽश्रुतः श्रोताऽमतो मन्ता नान्यदतोऽस्ति विज्ञातैष 
त आत्माऽन्तर्याम्यमृतोऽतोऽन्यदातेमि*ति तदितरस्यातेत्वाम्नानमुपरु- 
ध्यते । अत्राऽन्तर्यामिणोऽन्यस्यार्तेस्तं बोध्यते तत्रान्यत्वं कस्य सवेशारीरक- 
स्येआऽत्रान्तर्यामिपदेन ब्रिवक्षाय्राम्‌? न चात्रोपसंहारेऽन्तयांमी शरीरित्वे- 
नाम्नातः, येन तस्य शरीरित्वं सुख्यतात्पयंविपयः स्यात्‌ । सर्वत्र तत्तच्छुरी- 
रान्तरत्वेन सर्वान्तरत्वं बोध्यमानं “यत्‌ साक्षादपरोक्षाद्‌ ब्रह्म स आत्मा 
सर्वान्तरः? इत्याम्नातं सर्वान्तरं प्रत्यभिज्ञापयत्‌ तस्येवान्तर्या मित्वं 
ज्ञापयति ॥ 


किं बहुना ? स्मृति-पुराणागमेष्वपि नियम्यत्वमात्रेण शरीरस्वव्यपदेश 
औपचारिक एव, न तूक्त-वक्ध्यमाणहेतुभिमु ख्यं शरीरत्वम्‌। निषिद्धं 
चेश्वरस्य सर्वश्रुतिषु शरीरित्वम्‌ ; ईशावास्ये-“स परयेगाच्छुक्रमकायम- 
ब्रणमस्नाविरं शुद्भमपापविद्वसिःत्यत्र अकायमिति शारीरसामान्यस्य, 
'अन्रणमस्नाविरमि'ति स्थूलशरीरस्य च निषिद्धस्वात्‌। न च स्वक्रमारव्ध- 
स्येव निषेधः; संकोचे मानाभावात्‌ , 'अपापथिद्धमि'त्यनेन कमे-तत्क्ृतः 
देहोपभोगानां निषिद्धत्वान्च ॥ 


नच--अन्ते “यत्ते रूपं कल्याणतमं तत्ते पश्यामी”ति शारीरित्वसुक्त 
मिति-चाच्यम्‌ ; तत्रादित्यस्य प्रकृतस्य “तत्त? इत्यनेनोक्तत्वादू रूप- 
शब्दस्य स्वरूपंपरत्वात्‌ , शरीरे रूपत्वाभावाञ्च, अग्रे च “योऽसावसौ 
पुरूषः सो5हमस्मी”ति पुरुपात्मनो रैक्यस्योक्तत्वात्‌ , अहम्पद्स्य मच्छरी- 
रीत्यर्थपरत्वेऽस्मीत्युत्तमपुरुषानुपपत्तेः, पुरुषशरीरमद्दमित्यर्थे पुरुषशब्दस्य 
शरीरलक्षणापत्तश्च | 


. तलवक्रारशाखोपतिपदि च - “केनेषितं पतति प्रेषितं मनः” इति प्रेषितं 
प्ररितमित्युक्ते देहादिसापेक्षत्वेन प्रेरकत्वप्रसक्तौ तदूव्युदासायेषितमिति 
विशेषणादिच्छामात्रेणेव प्रेरकत्वम्‌ , न तु वाक्कायाभ्याम , इत्यशरीरत्व- 
मेवोपक्रम्य श्रोत्रस्य श्रोत्रमित्यादिना “न तत्र चक्षुगेच्छति, न वाग 
गच्छति’ इति च वागगोचरीभूतमशरीरत्वमेवोक्तम्‌। अत एवाग्ने देवानामिः 
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न्द्रियगोचरे प्राढुभूतं यक्षरूपमीश्वरस्य न वास्तवम्‌ , किन्तु मिथ्या- 
भूतमिति विद्युदू टष्टान्तोक्ति: ॥ 

कठवल्ल्याम्‌- “अशरीरं दारीरेष्वनवस्थेष्वबस्थितमि?ति शरीरसामा- 
न्यनिषेधेन देव-मनुष्यादिशरीरेषु तत्प्रति शरीरत्वापन्नेऽवस्थावत््वेऽपि 
ब्रह्मणस्तेषां च इारीर-शरीरिभावाभावस्योक्त्वात्‌ “अशब्दमस्पर्शमिति” 
च स्वरूपतः, विशिष्टरूपेण वा रूपादिराह्दित्योक्तया, ““रूपं रूपं प्रतिरूपो 
वभूव” इति देवादिकृतरूपवत्त्वोक्तया वास्तवाशरीरत्वकथनाच्च न ब्रह्मणः 
शरीरित्वम ॥ 

प्रश्षोपनिपदि च- चतुर्थं गाग्यप्रश्ने--अच्छायमशरीरमलोहित॑ 
शुभ्रमक्षरं वेदयते” इति ब्रमणः शारीरमात्रनिपेधात्‌ , पञ्चमे---सत्य- 
कामप्रश्ने “परात्‌ परं पुरिशायं पुरुपमीक्षते”इति पुरिशयनत्वमात्रोक्त्या 
श्रान्तिप्राप्तस्य शरीरस्य निरासायाम्रे-“शान्तमजरममसृतम्‌” इति जराः 
ल्यशरीरध्मेसंबन्धनिषेधाच्च ब्रह्म न नियमेन सशरीरम ; 

पष्ठे प्रश्ने षोडशकलं पुरुषं प्रकृत्य “स एषोऽक्रलोऽमतो भवती”ति 
मुक्तावशरीरब्रह्मकचस्योपसंहारात्‌ , “यत्तदद्रेइयमम्राह्ममगोत्रमवर्णमचश्चुः 
शरोत्रं तद्पाणिपाद्‌”मिति स्थूल-सूक्ष्मशरीरद्द्यनिषेधात्‌ , अग्रे च-- 
“दिव्यो ह्यमृतः पुरुषः,” “अप्राणो ह्यमनाः शुश्र:” इति तन्निपेधाञ्च ॥” 

सुण्डके य॒द्यपि--'“अभ्नमूर्धे”त्यादिना विराड्रूपमुक्तम ; तथापि 
तस्य न पराभिप्रेतशरीरसाधकत्वम्‌। यस्य “सवोणि भूतानि शरीरमि”- 
त्यादिना सर्वस्य सात्षाच्छरीरत्वादिनावयतत्त्वासंभवात्‌ अवयववाचकाना 
वागादिशिव्दानां शरीरिपर्येन्तस्वासंप्रतिपत्ते; अग्रे “निष्कलं निष्क्रियमि” 
ति तन्निषेधाच्च ॥ 

माण्डूक्ये च-_“अदृश्यमव्यवहदार्यमि”त्यादिना तन्निपेधः) प्रपव्र्वो- 

पशममिति साक्षान्निषेधश्च ॥ 

तैत्तिरीयके तु--भूरादिव्याहत्यात्मनोपास्यस्याकाशवत्‌ सूदमस्वरूप- 
त्वात्‌ , आकाशशरीरमित्युक्त भवतु भवदुक्तरीत्यभिप्रायेण, पर तु 
तत्रापि शरीरपदं. वितथम्‌ स 

ऐतरेयके च- -सृक्ष्म-स्थूलदेहसृष्टयनन्तर “कथं न्विदं मदृते स्यादिति 
अथ कोऽहमिति च प्राणादिव्यापाराणां निरधिष्ठाहकलमात्र स एत 
मेव सीमानं विदार्यतया द्वारेति प्रतिपादय) तत्रेश्वरस्येव प्रवेशसुक्त्वा) 
स्थितस्य प्रविष्टस्य तिस्रोऽधस्था इति जाम्रदादिस्था उक्त्वा, “स 
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जातो भूतान्यभिव्यख्यत” इति तस्यैव देद्वाद्यभिमानित्वेन ब्रह्मणो 
ऽशरीरित्वक्रथनात्‌ ॥ 

छान्दोग्ये तु--““अशरीरं वाव सन्तं न प्रियाप्रिये स्घशतः” इति “न 
ह चै सशरीरस्ये”ति चान्वय-व्यतिरेकाभ्यां शरीरसामान्यनिषेधः॥। 

बृहदारण्यके--अन्तर्यामित्राह्मणोक्तं शारीरान्तरं विना साक्षात्‌ प्रेय॑त्व- 

पशुणयोगादौपचारिकं शरीरपदम्‌; “यस्य पृथिवी शरीरमि”ति श्श्वण्वतो 

श्रान्त्या प्राप्तं सुख्यशरीरत्वं निराकतु तदुत्तरगाग्यप्रनेऽक्षरविद्यायाम- 
“चक्षुषमश्रोत्रमित्याद्यमुखमि”त्यन्तेन स्थूल-सूक्षमशरीरनिपेधात्त , “न तद- 
आत्यस्थूलमित्या»दिना तद्धमे-क्रिया-गुणनिपेधात्‌ ,“अकामयमान” इत्युप- 
क्रम्य----अथायमशरीर” इति मुक्तजीवस्य ब्रह्मक्याभिप्रायेण शारीरमात्र- 
निषेधाच्च न ब्रह्म सशरीरम्‌ ॥ 

तत्र शरीर-शरीरिभावो विशोष्य-विशेषणयोः, काय-क्रारणभावस्तु 
विशेष्ययोः, विशेषणयोः, विशिष्टयोर्वा, इति शरीर-दारीरिभावस्य, कारये 
कारणभावस्य च न कोऽपि सम्बन्धः ॥ 

एकविज्ञानेन सवेविज्ञानं हि ब्रह्मण एकस्य विज्ञानेन तद्वःचतिरिक्त- 
द्वितीयपरिशेषाभावेनाट्टितीयत्वं विना न घटते । न चाज्ञानं कर्ममात्रम , 
किन्तु तस्यापि मूळक्रारणमावरण-विच्तेपशक्तिमदनिर्वंचनीयाज्ञानमेव, 
यस्य ब्र॑ह्मात्मकतावज्ञाननव [नवात्त: । तयाच तत्प्रयुक्तानामांप ब्रह्मव्य- 
तिरिक्तानां निव्ृत्तिब्रह्ममात्रपरिशेषेण । तदुक्तम्‌ 

यदू ज्ञात्वा नेह भूयोऽन्यत्‌ ज्ञातव्यमर्वारिष्यते । 
इति | 


श्रीमाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
वर्मात्मे कत्वविज्ञानस्याज्ञाननिवर्तकत्वानुपपत्तिः 


यत्‌ पुनरिदसुक्तम्‌--ब्रह्मात्मेकर्वविज्ञाने नेवा विद्या- 
निवात्तयुक्ता- इति, तद्युक्तम्‌ ; बन्धस्य पारमाथिकव्वेन 
ज्ञानाचवत्येत्वाभावात्‌ । पुण्यापुण्यरूपकमे निमित्तदेवादि- 
शरीरप्रवेश-तस्मयुक्तसुख-दु:खा नु भवरूपस्थ बन्धस्य 
सिथ्यात्व कथासव शक्यते वक्तुम्‌ ? एवरुपवन्धनिव्रृत्ति- 
अंक्तिरूपापन्नो पासनप्रीतपरमपुरुपप्रसादल्भ्येति पूर्वेमे- 
चोक्तम्‌ । भवदभिमतस्यैक्यक्षानस्य यथावस्थितवम्तुविपरी- 
तविपयस्य मिथ्यारूपस्वेन बन्धवित्रृद्धिरेव फळं भवति 
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“मिथ्येतदन्यदू द्रव्यं हि नेति तदूंद्रठयतां यत: 1» 
इति शास्त्रात्‌ , उत्तमः पुरुषस्त्वन्यः? “पृथगात्मानं प्रेरितारं 
च मत्वा” इति जीवात्मविसजातीयस्य तदन्तर्यामिणो ब्रह्मणो 
ज्ञानं परमपुरुपार्थलक्षणमोच्तसाधनमित्युपदेशाञ्च ॥ 
तच्वज्ञानस्ग्राविद्यानिवर्तकस्य 
निवृत्यनुपपत्या5ह तहानि: 
अपिच भवदभिमतस्यापि निवतेकज्ञानस्य मिथ्या- 
रूपत्वात्‌ तस्य निवतेकान्तर मृग्यम्‌ । निवतंकज्ञानमिदं 
स्वविरोधि सब भेदजातं निवत्य क्षणिकत्वात्‌ स्वयमेव 
नश्यतीति चेत्‌ , न; तत्स्वरूप-तदुत्पत्ति-विनाशानां काल्प- 
निकत्वेन विनाश-तत्कल्पना-कल्पकरूपाविद्याया निवर्तेका- 
न्तरमन्वेषणीयम्‌। तट्विनाशो ब्रह्मस्वरूपमेवेति चेत्‌, 
तथा सति निवर्तेकज्ञानोत्पत्तिरेव न स्यात्‌, तद्विनाशे 
तिष्ठति तदुत्पत्त्यसंभवात्‌ ॥ 
अन्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः ` 
व्रह्मात्मेकत्वज्ञानस्यातिद्यानिवतकत्तोपर्पात्त 
तत्र ब्र्मात्मेकत्वविज्ञानेनातरिद्यादिबरन्धानित्रृत्तियंदि तेपां पारमा- 
थिकत्वात्‌ , तर्हि कथं वा श्रीभाष्यमतेऽपि वन्धस्य निवृत्ति: ? यद्युपासना- 
मात्रेण, तर्हि तेन निवर्तिस्य तस्य परमार्थिकत्वे का वा राजाज्ञा ? यदि 
निवृत्त्यनन्तरमपि सत्त्वेन, तर्हि संसारमुत्रत्योः को विशेषः ? यद्यवन्ध 
कत्वमात्र नित्रृत्तस्य, तहि का नाम सा निवात्त:? कथ च सा ॥ 
इदमत्र विविच्यताम्‌ रञ्जुसर्पादिस्थले ज्ञानेन सपोदिनित्रृत्तिरपि 
दृश्यमाना किं परमार्थस्यैव निवृत्तिविवक्षया ? यद्योम्‌ , तर्हि का वा 
बाधा तत्र ? “तमेव विदित्वा5तिमृत्युमेति” इति ज्ञानमात्रेणाविद्या-तत्म्रयु- 
क्तानां निवृत्तिभवति, तदपारमार्थिऋरत्रमपि “नेह नानाऽस्ति किञ्चनेत्या दि 
प्रतिपादयति, इति न तस्पारमार्शिकत्वं प्रामाणिकम्‌। तत्र निवृत्तिवेन्धस्य 
तन्मूलक्रारणेनाऽविद्यया सह नाशादू वाधः स्वरूपवत पारमार्थिकत्वेन वा, 
इति तद्‌ बन्धमिथ्यात्व॑ विना नोपपद्यते, इति त्रह्यात्सेक्यज्ञाननिवत्यस्वाद्‌ 
वन्धमथ्याख एब तस्यापि पयवसानथ ॥ 
एक्यज्ञानमविद्यानिव्ृत्त्युपलक्षताखण्डसन्मात्रम्‌। न च तान्मथ्या 
तदूबाधकस्यापरस्याभावात , सर्पादिवत साधिष्टानकत्वाभावाच । आघ- 
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छानज्ञानं रज्जुसर्पादी वाधक॑ दृश्यते । न च ब्रह्मणोऽधिष्ठानं किमपि प्रमा- 
णतः सिद्धम्‌ ॥। 
(“मिथ्यैतद्न्यद्‌ द्रव्यं हि नेति तद्‌द्रव्यतां यतः ॥” 

इति तु वन्धमिश्यात्योपपादकतया व्याख्यानमेवाहेतीति विवेचित- 
सधस्तात्‌ । “प्रथगात्मानं प्रेरितारं च मत्या” इरप्रपि जीवम्‌, ईश्वरं च 
तत्तदुपाध्युपहितमुपाधितो विविच्य सन्मात्रेण ज्ञानेनेव मुक्ति प्रतिपाद 
यति, न तु जीवेरवरभेदविज्ञानेन। न चर श्रीभाष्यासद्धान्तेऽप्य- 
प्रथकसिद्धयोरेच तयोज्ञानं सुक्तिसाधनम्‌। तन्मते हि जीवेश्‍वरप्रथ- 
कृत्वं प्रत्यत्षादिप्रमाणसद्धं नोपनिषद्तामहँति । तत्राप्ृथकूसिद्धयोः प्रथ- 
कृत्वं स्वमात्वन्ध्यात्वमिति खन्यदेतत्‌। उत्तमः पुरूषरत्वन्य ओपनिषद्‌ः। 
अत्र वक्तव्यमपि पूर्वेमेवो क्तम्‌ ॥ 


निवर्तकज्ञानस्य स्वयमेव निवृत्त: 


तत्र निर्वेकज्ञाननिवृत्तिरपि तस्याप्यन्तःकरणपरिणामस्याविद्याप्रयु- 
क्तत्वादविद्यादीनामिव तेनेव, इति नाट्रेतहानिः। अतो निवर्तकं ज्ञान- 
मपि स्वयमेव निवतेते; तस्याप्य्रनाद्यज्ञानप्रयुक्तान्तःकरणपरिण;मत्वात 
अविद्याप्रयुक्तत्वेप्यविद्यानाराक्तणानन्तरमेवान्तःकरगादेरित्र नाशादू न 
तदू निवतेकान्तरमपेक्तते। तस्य मिथ्यात्व॑ तु स्वरूपतो बाधमात्रेणा- 
विरूद्धम्‌। न चेतावता विषयतोऽपि तस्य मिथ्यात्वम्‌; विषयस्याखण्डस्य 
ब्रहमाणोऽविद्याऽप्रयुक्तत्वात्‌ । अविद्याप्रयुक्तविपयकत्वेन हि विषयतो 
ज्ञानस्य मिथ्यात्वम्‌ । निवतेकज्ञानं चेदं स्वविरोधि सघ भेदजातं निवत्या- 
5विद्याप्रयुक्तत्वादपरं भेदजातसित्र स्त्रमहिम्नाऽऽत्मानमपि नित्रतय्तीति 
निष्कपः। तत्र निवतेकज्ञानमन्दण्डा्ारान्तःकरणत्रृत्तित्वाद्‌ न ब्रह्मस्वरूपम्‌ , 
किन्तु तद्रयतिरिक्तमब !! | 
अयमेव न्यायस्तन्नाशे5पि। तत्राविद्यानिश्रृत्तयदि पञ्चमप्रक्रारा, तर्दि 
न ब्रह्मस्वरूपम्‌ ।। 
“नित्रृत्तिरात्मा सोहस्य ज्ञातत्येनोपळः क्षतः ।? 
दाते ।सद्धान्ते तु त्रञ्जस्वरूपमेत्र, अथवा त्रह्मञ्यतिरिक्तम्‌। तत्रा- 
न्तिमेन तस्प्रापि नाशो स्मयं वृत्तरिवाज्ञ.नप्रययुक्तत्वादज्ञाननिवतेकेन नाशः । 
न चात्राप्यावद्यान्तर-तन्नाञरल्पनाप विनाश हि यदा पदाथानां 
स्वकारण।त्मनाऽवस्थानम्‌ ¦ कारणस्य हि नादामार वाघ: ॥ 


[ २३३ ] 


इयान्‌ विशेष:--कार्यनाशः प्रयोजकात्मा भवति, न तु कारणस्यापर 
आत्मा कश्चन। तत्र घटादेरिव नाधिष्ठानस्यापि विनाशकत्वापत्ति:, इति तत्र 
यदा घटादिनाशस्य घटोपादानाज्ञानात्मता न विरुद्धा, तदानीमविद्याया: स- 
स्वात्‌। तत्राविद्यानाशे घटादीनां वाधो नाम, यदा स्वरूपतोऽप्यभावः। अवि 
द्यानाशस्तु तठुपादानाविद्यान्तरनाशाभावाद्‌ स्वरूपतो वाध एव, न निवृत्ति- 
मात्रं घटादिनिव्ृत्तिरिव, इति स्वरूपतो नित्रृत्तिमात्रस्य तत्र वाधरूपत्वादन्येषा- 
मिव तस्याप ब्रह्मच्यातरकणा भाव एव, इति तरप्रयुक्तत्वादिकथा नोत्तिष्ठति॥ 

स्वपने तु स्वाप्नपदार्थस्वरूप-तदुत्पत्ति-स्थितीनां तूळाविद्योपादानकत्वात 
स्ताप्रपदार्थस्वरूपाणामनिवेचनीयस्वम्‌ , तन्नाशरत्वविद्यानाशाद्‌ वाधो 
घटादेरिव । तत्र तूलाविद्यानाशस्त्ररूपं तु तूलाविद्याया मूलाविद्यावस्था- 
विरोषरूपत्वाद्‌ मूलाविद्यात्मता, तन्नाशस्तु पूर्वाक्तरीत्याऽविद्याकारणस्या- 
न्यस्याऽसम्भरात्‌ वाध एवेति तु निष्कषंः ॥ 

तत्राविद्याविनाशस्य ब्रह्मस्वरूपत्वं वृत्त्युपलक्षितसंविन्मात्रत्वम , न त्वा- 
ब्ृतानाव्टृतानाद्यविद्याप्रयुक्तसदादि भेदवदूत्रह्मस्वरूपता, इति न निवतेकज्ञा- 
नोत्पत्त्यनुपपत्तिः; यावन्निवतकज्ञानं वृ त््युपलक्षितात्मस्वरूपस्येवाभावात्‌ ॥ 

निवर्तेकज्ञानोत्पत्तौ त्वज्ञानप्र युक्तो पाध्युपहिताज्ञानस्वरूपादिसवेबाधाद्‌ 
न ज्ञाता, ज्ञेयम्‌, अन्यद्वा किमपि; अनावृतत्रह्मस्वरूपातिरेकिण 
सर्वस्य बाधात्‌ः, अविद्यानित्रृत्तौ तस्प्रयुक्ताध्यासस्यापि - बाधाच्च । तथाच 
श्रति:---“यत्र स्वस्य सर्वेमात्मेवाभूत्‌ तत्‌ केन कं पश्येदि”ति । निर्विशेषः 
चिन्मात्रमेचानावृतमखण्डात्मना स्वप्रकाशमवतिऽते। तदा हि मायाचु 
पहितत्वादू न ज्ञाता, इति नात्राध्यासादिशङ्कोत्तिष्ठति, इति नात्र निवतेक 
ज्ञानान्तरक्रल्पना ऽऽपत्त्याऽनवस्श्रादोपादिः ॥ 

तत्र निवर्तकज्ञानं स्वोपाध्यन्तःकरणपरिणामत्रृत्तिरुपं स्वोत्पत्तिकाल- 
पर्यन्तसुपाघेरनाशादन्तःकरणस्यापि विद्यमानत्वाद्‌ - व्यवहारद्शाया 
घरादिज्ञानमिवाहमर्थस्याध्यस्तस्य जीवस्यव। स हि स्वोपाधिनिवतक- 
. ज्ञानाथमेव यतते, न तु स्वरूपनाशाथमिति स्पष्ट बिवाचतम- 
मर्थावनाशश्चेदि”'त्यादिश्रीभाष्य्रपरीक्षावसर ॥ 


स्चोपाधिनाशाथ हि सोपाधिकस्यात्मनः श्रवणादी प्रवृत्ति: । 
तत्रोपाधिनित्वृत्तिरेच पुरुपार्थः, न तु स्त्ररूपनित्रृत्ति:। सांत चवमज्ञा- 
नतस्प्रयुक्तसर्वोपाधि- तत्प्रयुक्तभेदनिरासेनानावृतस्वरूपात्मना5वस्थानस्यव 
मोक्षपदार्थेस्त्रात्‌ , तस्य चाद्वितीयात्मविषयकप्रमाणजन्यज्ञानं वनाञचुप 
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पत्तेः, तत्र चोपासना-कमेणां | पूर्वोक्तप्रकारेण सहदभावासं भवात्‌ , कमेणाम- 
ल्पास्थिरफलप्वस्य ब्रह्ममीमांसागम्यस्य कममीमांसानवसेयत्वात्‌ , कमे- 
स्वरूपज्ञानमात्रस्य विना तदनुष्ठानं ब्रह्मजिज्ञासायामनुपकारकत्वात्‌ ) कि 
बहुना, ? पूर्वोत्तरमीमांसयोरेकशास्त्र्यवाद्स्य बाधितत्वात्‌, कमेजिज्ञासाया: 
प्रागप्यधीतवेदान्तस्य त्रह्मजिज्नासोपपत्तेश्च:, साधनचतुष्टयसंपत्त्यनन्तरमेव 
ब्रह्मजिज्ञासा कतेव्येति निष्कर्षः ॥ 

तत्र जिज्ञासाधिकरणे श्रीभाष्यकारा: स्वमतोष्टम्भनाथेम--प्रथमं वेदेष 
कार्यार्थतावादमवलम्व्य पूर्वेपक्षमुपक्षिपन्ति, यत्राद्वेतिनामपि न. विप्रः 
तिपत्तिः। 

तत्र पूवेपक्ष:--व्यवहारस्य कार्येबुद्धिपूवेकत्वेन कार्याथे एव शब्द्स्य 
प्रामाण्यम्‌, इति कायरूप एव वेदार्थ :। अतो न वेदान्ताः परिनिष्पन्ने परे 
ब्रह्मणि प्रमाणभावमङ्नुवन्ति; कायं बुद्धि-प्रवृत्तिव्याप्तिबलेनेच शब्द्स्य प्रव- 
तेककार्याववोधित्वमवगतम , इति सर्वेपदानां कार्येपरत्वेन, सर्वे: पदैः कार्यस्येव 
विशिष्टस्य प्रतिपादनादू न स्वार्थमात्न पदशक्तिः । इष्टसाधनतावुद्धिस्तु काये 
बुद्भिद्वारेण प्रवृत्तिहेतुः, न स्वरूपेण । अतो नेष्टसाधनतामात्रबो धकत्बं पदा- 
नाम्‌। न केवळमिष्टसाधनतामात्रेण कृतिसाध्यत्बज्ञानं विना कोऽपि प्रबतेते । 
अतः परिनिष्पन्नत्रह्मप्राप्तिलक्षणत्रह्मविचारारम्भो न युक्त इति प्राभाकरमता- 
नुयायी पूवपक्ष:। अयं पूव पक्षो त्रह्मसिद्धी नियोगकाण्डनिरस्याथसंग्रद्दमात्रम्‌॥ 

अत्र प्रतिपत्तिविधिविषयतया ब्रह्म विवक्ष्यते, त्रह्म तु स्वरूपतो न 
कार्यपदार्थोऽपूर्वे नियोगो वा, आख्यातार्थो वा । यत्र लिङादि नास्ति, 
तत्र विधिकल्पनेनेब प्रामाण्यमङ्गीकतेव्यम्‌ । मन्त्रार्थवादानामपि 
विधिपरतयैव प्रामाण्यम्‌ । तत्र नियोगः, कार्यं वाऽपूर्वं वा यद्यपि न लौकिः 
कम्‌; तथापि--आपौरुपेयवेदावगम्य तत्‌ प्रामाणिकम्‌ । लौकिकानां तु 
वाक्यानामलोकिकापृथ्योधकत्वाभावेडपि न दोपः; यतस्तेलोकिकदाव्दस्य 
प्रामाण्यमेव नोरीक्रियत इति प्राभाकराणामाशय:।] 

तत्र लौकिकालीकिक्रसाधारणक्रियापरतयेच वाक्यानां प्रामाण्यम ; 
लीकिकवाक्यानामपि प्रमाणत्वान्‌-इति भाट्टा: । अतो लोकिक्रालोकिक्र- 
साधारणक्रियान्वितमात्रे शब्दानां प्रामाण्याद्‌ वेदान्ताः परिनिषपन्नं परं व्रह्म, 
तडुपासनं च परिमितफलं बोधयन्ति, इति तन्निणग्रफलो ब्रह्मविचारः कतेव्य 
इति सिद्धान्तः । अत्र तूपास्यत्वेऽपि शास्प्रामाण्याद्‌ ब्रह्मापि सत्यं वर्तेत 
इति पूर्वो त्तरपक्षविशेपः ॥ 


[ २३६ ] 

अथवा कार्यार्थपरस्वेअपि वेद्स्य ब्रह्मविचारः कतेव्य: । “स्वगेकामो 
यजेत” इत्यादिवत्‌ आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” इत्यादावप्यलौकिकफलसा- 
धनस्य निदिध्यासनस्य विधानात्‌ , उपासनाविषयकार्याधिकृतफलत्वेन 
“ब्रह्मविदाप्रोति पर मित्यादिभिन्रेह्स्वरूप-तद्विशेषणानां कार्योपयोगितयैव - 
सिद्धे:, चणअङ्गिकमातिरेकिस्वगेसाधना पूर्वाख्यकायेसम्बन्धितयैव वेदा- 
न्तानामपि. प्रामाण्यादू छौकिक-वेदिकसवँशव्दानामपि कायार्थतया प्रामा- 
ण्यमव्याहतम्‌ । कार्य तु लौकिक-वैदिकसाधारण्येन नैकरूपम्‌ , किन्तु 
क्रियासास्यमलौकिकमपृवम्‌ , लौकिकक्रियामात्रं त्वेतिन्यदेतत्‌ । सबेथा तु 
'कार्यपरतयैव वेदान्ता अपि प्रमाणमेवेति सिद्धान्त: ॥ 

उभयथापि सिद्धन्रह्वाचो धकत्वमात्रेण वेदान्तानां नाप्रामाण्यम्‌ ; सवि- 
शोषत्रह्वापरत्वेनेव तत्प्रामाण्यादू निर्विशेषे ब्रह्मणि वेदान्तानामप्रमाण्यमिति 
तु निष्क५: || 

प्राभाकरसम्मतपूर्वपक्षात्‌ र्‌ सिया ग वा पक्षस्य फलभेदस्तु 
अपूर्वेस्थेव फलसाधनत्वं प्राधान्येन | ततश्च “धम जेमिनिरत एव” इति 
सूत्राथेनिष्कषः पूवपक्षे, यत्रोपास्यस्य सविशेषस्य ब्रह्मणः प्रसादद्वारा न 
फलसाधनत्वमिति । सिद्धान्तोपष्टम्भकं तु “पुराषार्थोऽतः शब्दादिति 
बादरायण:” इति सूत्रम्‌। अत्र सगुणवाक्यानामपि सगुणे ब्रह्मणि, तदुपा- 
सने च सफले5वान्तरतात्पर्यात्‌ तावदंशमात्रे नाट्वेतिनामपि विसंवाद: ॥ 

` पूर्वोत्तरपक्षाभिमता निर्विशेषे वेदान्तानामप्रामाण्यकथा तु--सर्वेषां 

वेदान्तानाम द्वितीये ब्रह्मण्येव महातात्पयमित्यद्वेतसिद्धान्तपरिपन्थित्वादू न 
ूर्वोत्तरपत्तावुभावप्यद्ठेतवादिनां सम्मतौ। अद्वेतसिद्धान्ते हि निविशेषे5पि 
ब्रह्मणि वेदान्तानां प्रामाण्यमिति श्रीभाष्यमद्दापूवेपक्तनिरासेन निर्विशेषे 
ब्रह्मण्येब परमं तात्पर्यमिति महता विस्तरेण व्यवस्थापितम्‌ 

तत्र श्रीभाष्यकाराणां परमं लक्ष्यं निर्विशेषत्रह्मबादनिरासः । अद्वेतसि- 
्वान्तस्तु यदि सिद्धेऽप्यर्थे ब्रह्मण्यपि ( सविरोषे, निर्विशेषे वेत्यन्यदेतत्‌ ) 
प्रामाण्यम्‌, तर्हि विना विधिं ज्ञेयनिर्विशेषत्रह्मण्यपि वेदान्तानां कथं न 
प्रामाण्यमिति ? अन्यथा सविशेषमपि ब्रह्मं श्री भाष्यमतेऽपि न सिद्धयेत्‌ ॥ 

“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति सूत्रविवरणप्रसङ्गेन सर्वे चेमे पुवपक्षसि- 
द्वान्ता श्रीभाष्यरष्टया ५वेपक्षमुखेनाद्वेतम , सिद्धान्तमुखेन तु विशिष्टा 
चावलम्व्य प्रवृत्ता:, पीठिका स्थियं तद्विपरीतम्‌ एवं पूर्वोत्तरपक्षविधया 
परीक्षिता विषयास्तु प्रधाना:--स्वस्वमत एव सूत्राणां स्वारस्यम्‌ , भावरू पा 
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विद्या, प्रपञ्चमिथ्यात्वम्‌ , अथातो त्रह्मजिज्ञासा' इत्यत्राथशव्दाथेः, ब्रह्म- 
पदार्थः, जीवन्मुक्तिञ्च ॥ | 

तत्राविद्यामधिकृत्य सप्त प्रकरणानि--सप्तानुपपत्त्युपपत्तिविषयाणि, 
कर्माधीनाधिकरादिविषयाणि त्रयोदश प्रकरणानि, “अथ'शव्दार्थमधिकृत्ये- 
कशास्त्र्यवादादिविषयाणि चत्वारि प्रकरणानि, नह्मशब्दार्थविवरणप्रस- 
ड्रेन तत्त्वमसिमहावाक्याथेस्थ ्रस्यगभिन्नसंविन्मा त्रस्य त्रह्मपदा्थत्वात्‌ 
त्वम्पदार्थमधिक्कत्य दश प्रकरणानि, तत्पदाथमधिक्त्य षोडश प्रकरणानि, 
महावाक्यार्थमधिकृत्य षट्‌ प्रकरणानि, जीवन्सुक्तिमधिकृत्य द्वे प्रकरणे, 
प्रपञ््चमिथ्यात्वमधिक्ृत्य चत्वारि प्रकरणानि च शातदृूषणी-शतभूषण्योः 
परीक्षितानि ॥ 

तत्र शतभूगण्यादिखण्डनात्मकमभिनवदे शि कादि बिरुदा ङ्कितश्रीम दु- 
प्तमूर वीरराघवायंमहदोद्येन परमार्थभूपणाख्यो निबन्धः कञ्चन निबद्धः, यः 
पूज्यपाद-श्रीमद्होबिलमठपण्डितसभया, श्रीमता आष्यय्यङ्गारमद्दाशयेन 
च प्रंशसितः, १६५६ तमे वत्सरे प्रकाशितश्च, इति तत्परीक्षणाथेमयमद्वेत- 
तत्त्वसुधाया द्वितीयो भागः ॥ 

तत्र प्रथमो भोगो न्यायसुधापरीक्षात्मकः पूर्व प्रकाशितः, तत्परि- 
शिष्ट तु किश्चिन्‌ न्यायसुधामण्डन-न्यायसुधापरीक्षादिविमर्शात्मकमत्रेवादौ 
निवेश्यते । सुधाशब्दप्रयोगो ह्यत्र परकालमठप्रोत्साहिततदास्थानपण्डित- 
प्रकाशिततच्वसुधामुपलक्ष्य,या5प्यत्रैष समालोचयिप्यते, प्रधान लच्यं तु 
निबन्धस्यास्य परमार्थभूषणपरीक्षणमेव ॥ 

तत्र परमाथभूषणम्‌ , तत्त्वसुधा, न्‍्यायसुधामण्डनम्‌ , शतभूषणी 
समीक्षा च वेयक्तिकनिन्दाभूयिष्ठानि तेनांशेन बहु चिस्तृतानि। अयं तु 
निबन्धस्तदीयं सांग्रहं बेयक्तिकनिन्दांशं सवैथा दूरीकृत्यः प्रकृतविषयमात्र- 
मवलम्बते, यतस्तत्रेव प्रियपाठकमहोद्या उदारहृदयाः प्रोत्सहन्ते ॥ 

र अयं हि _निबन्धोञद्वतदशेनमनादिसम्प्रदायसिद्ध नाप्रामाणिकम्‌ , 
दशनान्तराण्याप यथासभवम्नधिकारभेदेन, भूमिकाभेदेन वा प्रमाणा- 
नीति दृष्टथेव निबद्धयते, इति संप्रति पीठिकामात्रमुपहियते । भूमिका 
वत्र व क्तत्यमवशिष्टं किंन विवेचयिप्यति । साम्प्रतं तु संकल्पिते भूष- 
णादिपरीक्षणे लेखिनी व्याप्रियते ।। 





अद्वेततत्त्वसधाया: 
डितीयो भाग; 


मातामहमहाशैले महस्तदपितामहम्‌ । 
कारणं जगतां वन्दे कण्ठादुपरि वारणम्‌ ॥ 
ब्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ 
वेदेकमूलस्पादद तस्प्रात्रिरोधेन 
सर्वदशनप्राभाण्यम्‌ 
नारायण-पद्मभू-वसिष्ट-शक्ति-पराशर-व्यास-शुक्र-गौडपाद्‌-गोविन्दभग- 

वत्पाद्‌-शङ्करभगवस्पाद - पद्मपाद-हस्तामलक-त्रोटक-वार्तिककार- विमुक्तात्म- 
ज्ञानघन-चा चस्पत्या।नन्दवो घ--चित्सुखानन्दरियांदिपरम्परयाऽनादिसम्प्रदा- 
यसिद्धमद्वेतदर्शीनाख्यं वेदान्तदशनमेव सर्वेषु दशनेषु दृशनीयम्‌॥ 

“साङख्यं योगः पाञ्चरात्रं वेदाः पाशुपतं तथा । 

ज्ञानान्येतानि राजर्षे विद्धि नानामतानि वै ॥” 

इति महाभारतपरामृष्टेपु साङ्यादिदशेनेषु प्रधानतमं वेदिक पाञ्च- 

रात्र-तन्मूलछादिव्यतिरिक्तमद्वेतदशेनम , इति तदबिरोधेनेवापरेषां स्ेा द्शे- 
नानां प्रामाण्यम्‌ , बैदिकाद्वेतदशैनाविरोधे तु तेषां तदविरुद्वांशमात्र प्रामा- 
ण्यम्‌ , विरुद्धांशो तु न प्रामाण्यमित्यभिप्रेत्यैत भगवान्‌ बाद्रायणः शासन" 
योनित्वसूत्रेण वेदिकदशनस्ये< प्रामाण्यं प्रतिज्ञाय, वेदस्यापि परत: प्रामा- 
ण्यवादिना वैशेपिक-न्याय-साङख्य-योगदरशनानाम , वेदसमानयोगक्षेमं 
प्रामाण्यं पाशुपतस्य, पाच्वरात्रस्य वेति वादिनां च महा भारतस्येव साक्षात्‌ 
सदाशिव-नारायणादिश्रोक्तत्वेन पीरुपेयत्वेडपि गौणमेव वेद्त्वमिति वेद्विरु- 
द्वांशऽप्रामाण्यमेव, तत्र वादरायण: पाशुपतदृष्टया पाञ्चरात्रस्य, पाञ्रात्रः 








२३८ अद्वोत तत्त्वसुधा 


दृष्टया पाशुपतस्य, वेदिकाह्वेतद्शनदृष्टया तु तत्तद्विरुद्धानां तेषां 
तेषामप्रामाण्यमित्यविरो घाध्याये वेदेतरसबंद्शनस्य त्रह्ममीमांसायामसूत्र- 
यदिति भगवत्पादीया व्यवस्था ॥ 
वैदिकस्पादे तदर्शनस्य योगवासिए-स्मति-घुराण- 
गोडपादागमादिसिद्धस्यादरणी यत्वम्‌ 


तञ्च वैदिकमद्वैतदशन॑ विशदमुपनिषत्सु प्रतिपादितम्‌ , सूत्रकारेणात 
एव सन्दिग्धवाक्यमात्रविचाराथै प्रवृत्तेनाउट्रेतपरतया5सन्दिग्धानि तत्त्वम- 
स्यादिमहा वाक्यानि यथाश्रुतमद्वतपरतया निर्णातान न विचारितानि। 
अट्टेतसिद्धान्ताश्वौपनिषदा योगवासिष्ठादी श्रीमद्धागवत्त-विष्णुपुराणादी 
च बहुभिराख्यानेर्विशदसुपपादिताः, श्रीगीडपादाचायरागमप्रकरणादिभि 
सुचारु व्यवस्थापिताश्च ॥ 
गौडपादीयाऽऽगमप्रकरणस्या हे तसम्प्रदायकलक्ष्यस्य 
भगवत्पादेरिव श्रीमाध्यकारेरवित्ररणम्‌ 
तत्रागमप्रकरणस्य गोडपादकृतत्वे, वेदत्वे वा विप्रतिपत्तावपि 
तत्प्रामाण्ये न विवादलेशोऽपि, इति तस्य विना संकोचम्‌ , अन्यथानयनं 
वाऽद्वेतमत एव पयवसानं भगवत्पादे: स्वयं विवरणेन व्यक्तीकृतम्‌ । न 
चागमप्रकरणमिदं श्रीविशिष्टाह्वेतसंप्रंदायाचायों: प्राचीनाः. केऽपि, 
छान्दोग्योपनिषदादेरिव माण्डूक्योपनिषदः, तदीयागमप्रकरणस्य वा 
स्वयं व्याख्यानेन विरिष्टाद्टतसिद्धान्तपयवसानप्रकारं विवेचयन्ति ॥ 
भगवत्पादानामचतारपुरुपाणां न मात्रयाऽपि 
सम्प्रदायान्तरेऽभ्यसूया, विद्वेपो वा 
तत्र भगवत्पादादीनां र्येकशरणानाम्‌ , सदाशिवावताररूपाणा न 
सिद्धान्तविशेपेऽभ्यसूया, न वा सिद्धान्तविशेषच्तो भणाय प्रवृत्ति: । आघि- 
कारिकेषु, जीबन्मुक्तपु, स्थितम्रज्ञेषु, गुणातीतेपु वा तेषु हि न मात्रया 
ऽपि संभावनाऽभ्यसूयायाः ॥ 
भगचत्पाद॒भाष्यस्य भण्डनादिरिः प्रचारितस्य 
रूवु-मददापूर्वपक्षतया श्रीभाष्य उपभ्ेप 
अत एव सवेतन्लस्वतन्त्रा जण्डन-सुरे श्वर-चाचस्पतिमिश्रप्र श्तयः 
प्रसन्नगम्भीर भगवत्पादानां प्रस्थ।नत्रय भा प्याथ प्रसन्नगम्भीरेः स्वीयेनिंबन्धैः 
भाष्याद्व्याख्यानामपण 1वशदीकङ्त्यात्मानं पवित्रयन्ति स्म) तदक्तम- 


न 
07 1 ॥ई डि ||| || । 


व्रहासूत्राणामद्दैत एव स्वारस्यम्‌ २३९ 
“आचार्यकृतिनिवेशनमप्यवधूतं वचोऽस्मदादीनाम्‌ | 
रथ्योदकर्मिव गङ्गाप्रचाहपातः पवित्रयति |” 
इति ॥ 
भगतरत्पादभाष्यस्य लघु-महापूत्र पक्षमुलेनो पक्षिप्य श्रीभाष्येण निरास:, 
तस्यंव संकलनं शत्तदूषण्या, यस्याः परीक्षणं शतभूपण्या च 
सत्यप्येब भगवत्पादाशयं लघ-पूदपक्षविधया, महापूर्वपक्षविधया च 
संकलय्य बहुभिरवानुक्तोपालम्भनादिभि: श्रीभाष्ये दूपितमुपबंहयितु 
कवितार्क्रिकसिंह-श्रीवेडूंटनाथार्या: श्रीमद्वेदान्तदेशिका: प्रणिन्यु: शत- 
दूपणीं नाम निवन्थम्‌ , यस्याः परीक्षणदृष्टया शतभूपणी नाम निबन्धो 
निवद्धः, प्रकाशितश्चः ॥। 
दातभूषण्याँ विशकलिततत्तद्विषयाणां संकलन- 
मात्रम्‌ , न तु काऽपि कलपना 
तत्र श्रीभाष्य-शतदूपणीसंगृहीतानि दूषणानि बहूनि पूर्वेपत्षरूपेण 
तत्र तत्र निर्दिष्टानि, यानि समाहितान्यपि तेस्तैराचायेंः, इति शतभूषण्या- 
मेव व्यक्तम्‌। शातभूषणीनिबन्धोऽयं शतदृषणीसमालोचनात्मकः साघु- 
रसाधुर्वेति विमशनाथ प्रियसुह्ृदः परमाथभूपणकारस्य प्रवृत्तिरिति 
विज्ञाय मह्यान्तमानन्दं शतभूषण्यनुभवति। अद्वतनित्रन्धेषु तत्र तत्र 
विशकलिततया दरृश्यमाना अद्टेतसिद्धान्ताः केवलं शतभूपण्यां संगृद्दीताः, 
येनाद्वेतपण्डिता वहवः सन्तुष्टा, अद्वेतसंप्रदायाचायों अपीति 
वस्तुस्थितिः ॥ 
दातभू पणी प्रकाश उपक्कतवतामाधमर्ण्येस्मरणम्‌ 
अद्वेतिभिः कैश्चन शातभूपणीनिबन्धः प्राकाश्यं नीतो विशिष्टस्य 
साहाय्यस्य प्रदानेन । अवसरमुपलभ्येदमपि निवेद्यते--न केवलं कश्चना- 
द्वेतिमिः, किन्तु विशिष्टाद्वेतपक्षपातिभिः श्रीवेष्णवेरपि शतभूपणीकारस्य 
प्रियमित्रे: केवलं शास्त्रप्र चारक्रतदीक्षर्विश्िष्टं साहाय्य शातभूषणीप्रका श- 
नार्थे सप्रेम वितीर्णम्‌ , बिचारबिनिमयद्ृष्टिमात्रेण शतभूपणीनिबन्धोऽय 
शतभूपणीकारेण निबद्ध इत्यादि तदीयभूमिकायामेव व्यक्तम ॥ द्‌ 
शतभूपणीनित्रन्धोऽयं व्यर्थविस्तरः, व्याघात्जाटेलः, अव्युत्पात्ति 
दर्पण इति विशिष्टाद्वेतपण्डिता: रमङण्ठमाहुरिति लिखत्‌ परमाथभूषण 
~~ ba Ro 4 २ प्रत 
साधु, असाधु वा भवतु, स्वसंप्रदायश्रद्धा विशिष्टाद्वतपाण्डिताना न सात 
मपि ब्रिलुलोप, इति, सत्यम्‌, यदेव शतभूषण्यपि वाञ्छत 





क अद्वेततत्वसुधा 


तत्र शतदूषण्यां शतं वादाः प्राक्‌ स्थिता वा, न वा, साम्प्रतं तु चतुःषष्टि- 
बांदा एव दृहयन्ते । तत्र शतभूषणीति निबन्धस्य नाम शतदूषणीतिनाम- 
प्रतिद्वन्दितामात्रेण। अत एव शतदूषण्यामिव शतभूषण्यामपि न शतं वादा 
बर्तन्ते; तथापि शतपदमुपलक्षणं बहूनां दूपणानाम्‌ , भूषणानां वोभयत्र || 
स्यान्नाम शतदूषण्यां केचन वादाः संप्रदायसिद्धा अपि विच्छिन्ना 
इत्यादिग्रन्थविस्तरकथा, सबेथा तु केनापि केनापि प्रकारेण शतभूषणीना- 
मापि परमार्थभूषणं समर्थयति ॥ 
अट्टेलस्य गीताध्यानःछोकेन प्रशंसा 
तत्र 
“पार्थाय प्रतिबोधितां भगवता नारायणेन स्वयं 
व्यासेन ग्रथितां पुरागमुनिना मध्येमहाभारतम्‌ । 
अद्वेतामृतवर्षिणीं भगवतीमष्टादशाध्यायिनी- | 
मम्ब | त्वामनुसन्द्धामि भगवदूगीते भवद्देषिणीम्‌॥” 


NAN JN 


इति साम्प्रदायिकगीताध्यानश्लोको हि--अद्वेताम्रतवर्षिणीमि'ति 
बद्न्‌ अद्वेततत्त्वमेव भगवत्तत्वयमिति विशदयति । विष्णुपुराणादिकमपि 
तत्रव स्वरसमित्युत्तरत्र बिशदी भविष्यति ॥ 

परमार्थ भूषणपरीक्षाप्रस्तावः . 

तत्र शतभूषणी कस्मिन्नंशे विशिष्टाट्रेतमन्यथा5नूद्य दूषयतीति नेताव- 
ताऽपि परमार्थभूषणं निर्दिशति । ब्रह्मोपाद्नत्वादौ शात भूषणी विशिष्टाद्वेत- 
सिद्धान्तमेव यथावद्नुबद्तीति शतदूषणी-वादावली-्रतप्रकाशिकाद्यञुसा- 
रेणात्र सुष्ठु समर्थयिष्यते । परमार्थेभूपणं त्वट्वेतसम्प्रदायं नवीनं कञ्चना- 
ब्रताऱयतीति निवन्धमध्ये यह्लिखति, तत्राद्वेतसिद्धान्ततत्त्वं विस्तरेण विश- 
दीकरिष्यते ॥ 

तत्र शतभूषण्यामन्तिमभागस्य प्रथमतः परीक्षायां कारणं शतभूषण्या- 
मेव व्यक्तम्‌ , सूत्रस्वारस्यवादे परमार्थभूपणं किं किं भूपयति, दूषयति 
वेति तत्रेव यथावसरं परीक्षिष्यते ॥ 

द्रादशङक्षण्यर्थानुपङ्गेण देवतामीमांसाया: 
कर्मापासनाकाण्डयोः पर्यवसानम्‌ 

अत्र शतभूषणी- “अथातो धर्मजिज्ञासे”ति धर्ममात्रस्य जिज्ञासावि- 

वक्षयोपास्यतया ब्रह्मसिद्धावपि, न तत्सत्यतायां प्रमाणमिति श्रीभाष्यमते 


बद्यसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ २४१ 


ऽपि भगबरपादमत इव जेमिनीयः पक्षों भर्तमित्रसंमतः समम्वयसूतरे पूर्वे- 

पत्ततया गृहीतः, खण्डितश्च; तावतेव जैमिनीयं मतं भतेमित्रदृष्ट्या धमे- 

मीमांसावगम्यमन्यत्‌ , यत्र ब्रह्म सत्यं नास्तीति, ततः संकर्षकाण्डम्‌ , यत्र 

देवानासुपास्यानां कमोराध्यानां वा निरूपणम्‌, तथा--“स विष्णुराह हि 

स विष्णुराह हि । तद्‌ ब्रह्मेत्याचक्षते” इत्युपसंहारः | तेन च कमानुषङ्गेण 
सगुणं ब्रह्मापि समर्थितम्‌ , यदेव प्रतिपत्तिविधिविषय इति श्रीभाष्येण 

समथ्यत इति विवेचयति॥ 

काण्डट्वयार्थानुष ण प्रह्ममीमांसाया 
निर्विशेषपराया अवतारः 


तत:--“अथातो ब्रह्मजिज्ञासेशति । तेन करम-सगुणब्र्माऽनुषङ्गेण 
संकषकाण्डनिरस्तं निर्विशेष॑ ब्रह्म विचार्यतया प्रतिज्ञायते। तत्र यदि 
“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”स्यत्रापि सगुणं विष्ण्वाख्यं ब्रह्मेव विजिज्ञास्यम्‌ , 
तहिं ब्रह्मजिज्ञासाप्रतिज्ञा-शास्त्रयोनित्व-समन््रयादिसाधनं वितथम्‌। 
अतो ब्रह्मजिज्ञासायाः प्रधानं लक्ष्यं निविशेषत्रह्म जिज्ञासा , इति सविशेष- 
ब्रह्मजिज्ञासामात्रविवक्षायां “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे'ति थक्‌ प्रतिज्ञानं 
न घटते ॥ 


ऐकशास्त्र्यवादस्य सविर पानुषडूण निविशेष- 
प्रतिज्ञायाश्च न सङ्गतिः 


अत्र परमार्थभूषणं लिखति-तावता किमुक्तं भवति ? कि सबिशेष- 

ब्रह्मस्वीका रेणेकशा स्त्रयवादो बा त्याञ्यः, ऐकशास्त्रयस्वीकारेण निविशेष- 

्रहमप्रतिज्ञेति वा स्वीकतेव्यमिति । उभयथाऽपि नाद्वेतपक्षसिद्धि: । ब्रह्म" 
सविशेषत्वस्य, ऐकशास्तर्यस्य चो भयस्य तत्र त्यक्तत्वात्‌--इति ॥ 
सविरोपघहैकपरस्वमैकशास्त्र्यवादे, निर्विशेषप्रतिज्ञाया अपि 

विवक्षायामेकास्थ्यभड़:; फल-जिज्ञास्यभेदात्‌ „ तेन च 

पृथग्‌ धर्म्रझजिज्ञासाशा्रभेदः ` 

अयमत्र शतभूषण्याशयः--ऐकशास्त्यवादः सविशेषत्रहाजिज्ञासामात्र 

ब्रह्मजिज्ञासाया लक्ष्यं मत्वा, निर्विशेषन्रह्मजिज्ञासावादे तु नेकशार्त्रयमः 

-जिज्ञास्यभेदात्‌ , चोदनाप्रवृत्तिभेदाश्वेति । अतो नि Se र 

साया एवात्र प्राधान्यात्‌ सविशेषत्रह्मजिज्ञासाया ब - 

तेन तस्प्रतिज्ञाया अनपेक्षितत्वेन तद्वेयथ्यादगत्या - 

३१ 





रि अद्वेततत्वसुधा 


जिज्ञासाप्राधान्यस्यैवात्र स्वीकतेव्यत्वे नेकशारूयवादः स्वीकतु शाक्यते, 
इति स त्यक्तव्यः--इति ॥ 


ब्रह्मसविशेषतासात्रार्थत्वे तु देवतामीमांसयव गधार्थत्वात्त्‌ 
£ 
ब्रह्मजिज्ञासाप्रतिज्ञादिवैयर्थ्यम्‌ 


न चाद्वेतिनो निर्विशेषत्रह्मजिज्ञासाप्राधान्यवादिनोडपि सविशेषन्नह्म- 
जिज्ञासां सर्वात्मना त्यजन्ति । व्यक्तीकृतं चेदं शतभूषण्यां भगवत्पादभा- 
ध्योद्धारपूवेक सविशेषत्रह्मविचारोऽपि निर्विशेषत्रह्मत्राधान्येऽपि नात्रा- 
सङ्गतः; अत एव सगुणवाक्यानामप्यत्र विचार:--इति । अतः कथमत्र 
ज्ाह्नेतपक्तसिद्धि: ? ब्रह्मसविशेषताया अनुपङ्गणव निविशेपत्रह्मजिज्ञासाया 
अत्र प्रक्रमादू निर्विशेषब्रह्मप्राधान्यमादायवकशास्त्र्यस्य त्यागेन, ब्रह्मस- 
विशेषत्वस्थ चाविरोधेनैव त्रह्मनिर्विशेषत्वस्वीकारात्‌ , तावन्मात्रेणेकशा- 
स्त्र्यंस्य त्यागाच ॥ , 


आमत्यादीनामकाशास्त्र्ये तात्पर्याभाव: 


यत्तु--भामत्यादी निर्विशेषप्राधान्ये5प्येकशास्त्र्यै स्वीक्कतम्‌--इति, 
तदिदं भामत्याशयविरुद्धमिति शतभूपण्यादी व्यक्तम्‌ । विशिष्य चैक- 
शास्त्र्यमीमांसापरीच्चायाम्‌ , वेदान्तरक्षामण्यादो च न हि संकर्षकाण्डवि- 
रुद्धो निविशेषत्रह्मविचारः, येन तयोरविरोधाज्नेकाथ्यम | व्यक्तीकृतं ह्यनुपद- 
मेव संकपषकाण्डाथेस्य सविशेषस्य निर्विशेषं ब्रह्माश्रित्य फलोपका रित्वमिति | 
संकषेकाण्डब्रह्मजिज्ञासयो रेकार्थ्या भावो हि जिज्ञास्यस्वरूपभेदात्‌ , तत्फल- 
सेदात , तत्परचोदनाप्रवृत्तिभेदाञ्चेति ह्यनुपदमेवोक्तम्‌ ॥ 


“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”/त्यत्रात्रह्मजिज्ञासाया 
अपि प्रतिज्ञा धर्मजिज्ञासासूत्र इव 


~ 
2? 


यत्तु-- अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्राकारप्रश्‍लेपेणात्रह्मणो5पि केपा- 
ञ्चनमतेनोपपादनम्‌ , तदिद॒मभ्युञ्चयमात्रम , त्रह्मपदेनैवोमयविवश्षा हि 
भाष्यारूढेति व्यक्तं शतभूषण्यामेव ॥ 


अत्र च दृष्टान्तः“ अथातो धमजिज्ञासे”ति सुत्रम्‌ । अत्र ह्यधर्मो5पि 


जिज्ञास्यः परिहारायेति शास्त्रदीपिका-तट्टयाख्य -कुतूहलबृ त्तयो विशद्‌- 
मधमेजिज्ञासे”त्यपि विभागेन समाद्रियन्ते, तत्तु भाष्यमूलमेव ॥| 


श्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यसे २४३ 


ब्रह्ममीमांसायाः संकषेणाविरोधः 


यत्तु--सविशेषस्य ब्रह्मणः संकषे एवोक्ततया पुनः सविशेषप्रतिज्ञा न 
घटत इति चेत्‌ , तद्विरुद्धनिर्विशेषप्रतिज्ञाडपि कथं घटते- इति, तदिदं 
धमेजिज्ञासायामविषयस्य सविशेषस्य देवतामीमांसायामिब, सबिरोषजि- 
ज्ञासायामविषयस्य निर्विशेषस्य ब्रह्मजिज्ञासायां प्रतिज्ञाया अविरोधाज्ञो- 
पपद्यते । पूर्वे-पूरवे सिद्धान्तस्यांशतो ऽनुषङ्गेण पूवे पूर्वानभिमततत्त्वञ्यबस्थाप- 
नपूर्वेकमुत्तरोत्तरपक्षस्य समथनं ह्यत्र विवक्षितम्‌। अतो नात्र संकर्षण 
विरोघलेशोऽपि निबिशेषजिज्ञासायाः ॥ 


जेमिनि-काशङ्कत्स्नादीनां भूमिका- 
भेदेन स्वस्वशास्त्ररचनम्‌ 


तत्र संकर्षेकाण्डो जेमिनिकृतो वा, काशकृत्स्नकृतो वा, जयतीर्थोक्त- 
रीत्या शेषादिकृतो वेति त्वन्यदेतत्‌। तत्र काशकृत्स्नक्ृतत्वेऽपि काशक्कत्स्न- 
स्यापि वस्तुगत्या निर्तिशेषसिद्धान्तवाद्‌ एव तात्पयेऽपि ब्राह्मण जैमिनि- 
रुपन्यासादिभ्यः’ इत्यत्र ब्रह्मयादस्य जेमिन्यभिमतत्वेऽपि यथाऽधिकारि- 
भेददृष्टया कर्ममीमांसायां ब्रह्मासत्यतासिद्धान्तः, एवं काशङ्कत्स्नस्याप्य- 
धिकारिभेद्दृष्टया सविशेषविष्णुमात्रब्रह्मतो पदेशो न विरुध्यते। परमार्थतो 
जेमिनि-काशऋत्स्न-बादरायणानां भूमिकाभेदमात्रमादाय, तत्तत्तत्त्वोप- 
देशादू न कोऽपि विरोधः ॥ 


अथातो ब्रह्मजिज्ञासेति एथक्‌ प्रतिज्ञया शा्रभेदः 


सबेथा संकपेकाण्डस्य “स विष्णुराह हि’ इत्युपसंहारमहिम्ना सवि- 
शेषमात्रपरत्वमेव, न निर्विशेषपरत्वम्‌। तत्तु वादरायणस्यंव मुख्य: पक्षः। पर 
तु जैमिनि-काशङ्त्स्नसिद्धान्तानामपि भूमिकाभेदेनोपयोगे न वाद्रायण- 
स्यापि विप्रतिपत्तिः । “अवस्थितेरिति काशकृत्स्न:” इत्यत्र हि यथाऽट्ूत 
एव तारपर्यम्‌, तथा भाष्ये व्यक्तम्‌। तदेवम--“स विष्णुराह हि। स विष्णु 
राह हि तदू ब्रह्मेत्याचक्षते” इति सविशेषविष्णुत्रह्मतावादे जमिनिना, 
फाशक्रत्स्नेन वोपसंहृते बादरायणस्य “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे ति पृथक्‌ 
प्रतिज्ञा शारूभेदात., तत्रापि निर्विशेषत्रह्मप्राधान्यं च विशदयति, इति 
फ्रथमसूत्रस्वारस्यमद्वेतवाद एव । श्रीभाष्यसिद्धान्ते तु परमाथ भूचणाद्याभ- 


मते तत्‌ सुत्रं वितथमिति सिद्धम्‌॥ 








१४४ अद्वै ततैत्वधुधां 


भूषणस्य “स विष्शुराहृही? त्यस्य प्रामाण्यायोगः 
तस्य तु ढेतिविषत्रत्वमिति निर्देशः 
र सस्य 99 oC ०. ५ 

संऊपकाण्डे “स विष्णुराह हि तद्‌ ब्रह्मत्याचक्षते” इति केषांचन 
तत्त्वविदां माध्वानां संप्रदायमनुसृत्यंव, नेमानि वाक्यानि श्रीभाष्यसँम- 
तानीति लिखत्‌ ( १४१६ एष्ठे ) परमार्थेभूषणं शतदूषणीमत्रांशे भूषयति 
बा, दूषयति वेति स्वयमेवाऽलोचयलु ॥ 

देततामीमांसाभेदो जयतीथंशतदूषणी ष्ट्या 
पाठमेदात्‌ , कत भेदाच्च | 


तत्र देवतामीमांसायाः, संकर्षेकाण्डस्य वा काऱकृत्स्नकृतत्वामिति तत्तव- 
रत्नकारानुसारेण तत्त्वटीका वदति, श्रीमाध्वास्तु शेष-पेल्चकता देवतामीमां- 
सेति। उभयत्र पाठभेदस्तु वर्तते--तत्र “ह्रौ तदशेनात्‌ तद्‌ ब्रह्मेत्या- 
'चक्षते” इति जयतीर्थः, निगमान्तदेशिक्रस्तु काशकृत्स्नक्ृतिदेवतामीमांसेति 
वदति । तत्र तु “स विष्णुराह हि? इति पाठभेद्‌ः। अत उभयस ` ता देचता- 
मीमांसा, सा चेका, सिन्ना वेत्यन्यदेतत्‌। निगमान्त दे शिकसंमता काराकृत्स्न- 
कृताऽपि देवतामीमांसाऽप्येकाऽरत्येब। तत्र कि श्री भाष्यसिद्धान्तोऽतस््वम्‌? 
इतसिद्धान्त एव तत्त्वम्‌। शतदूषण्यपि स्पष्टमिदं वाक्यं पठति-सत्यप्येव- 
माचायांणां न नेमय तत्र। अत एव तत्त्वविदां संप्रदाय इति शतदूषण्या- 
मुक्ति: । तत्र “तद्‌ ब्रह्मेत्याचत्तते’ इति तत्त्ववृद्धाः” इत्युक्तिरपि श्रीमध्व- 
संप्रदायमभिप्रेत्येति भूषणं निमूलम्‌ । अधिकमुत्तरत्र ॥ ` 

देवतामीमांसादष्ट्या परमास्माराधन- 
रूपतयेव कर्मणां कर्मयोगत्वस्‌ 


कर्मणामपि परमपुरुषाराधनार्थतयेव साफल्यभिति कर्मयोगरवरूपवि- 
वेचनपरश्रीभाष्यसिद्धान्ते देवतानां परमात्मस्वरूपाति रिक्ततयेन्द्रादिरूपेण 
कमेशोषत्वम्‌ , कमे योगत्वं तु परमात्मस्वरूपतया तासामनुसन्धानेन । तत्र 
तु तेन रूपेण देवतानां फलप्रदातृत्वम्‌, इन्द्रादीनामङ्गत्वमिन्द्रादिरूपेण, 
न परमात्मरुपेण । अत एव “धम जैमिनिरत एव” “फलमत उपपत्तेः” 
इति सूत्रे। अतः संक्रषेकाण्डस्य विष्णुप्राधान्येऽतात्पर्यकल्पना ना- 
समुचिता। अङ्गत्वमिन्द्रादिरूपेण, परमात्मरूपेण फलदावृत्वम । अतो 
तालात :। अधिकमैकशास्त्रयभङ्गवादे व्यक्तीभवि- 
ध्यति || 


घह्मसूत्राणामद्वेतं एवं स्वारस्यम्‌ २४६ 
जन्मादिसूत्ररव्यमद्वेतपरत्वमे र 


“जन्माद्यस्य यतः” इति सूत्रमपि सविशोषत्रह्ममात्रपरत्वे ब्रह्मजिज्ञा- 
सायाः, तस्य विष्णोरेव ब्रह्मपदाथत्वस्य पूवेत्र निर्णीतत्वाद्‌ वितथम्‌ । अद्ठे- 
तमते तु तस्यापि परमं तात्पय निर्विरोषब्रह्मण्येवेति निरूपणार्थं तदधिक- 
रणम्‌ ; ब्रह्मण एव जगत्कारणस्य जन्मादिवाक्ये प्रतिपादनात्‌ । तत्र च 
“स विष्णुराह हि? इति विष्णुरूपतायाः संकपीन्तेनेव निर्णीतत्वाद्‌ जीबपर- 
त्वराङ्केंब नोदेति, यदि जीव-ब्रह्मभेद्स्तत्र प्रामाणिकः । अतोऽवगम्यते 
जीवन्नह्माभेदवादं श्रतिसिद्धमादाय ब्रह्मधर्माणां जीवेऽपि संभवादू जीव- 
ूर्वपक्षस्योस्थितिः । अत एव भामतीकाराणां जीवकारणत्वपक्षश्रमः 
केषाञ्चन न युक्त इति कल्पतरूवेदति ॥ 

“जीवाज्ञानाद्‌ जगत्‌ सब सकारणमिति ब्रुवन्‌ 
ज्षिपन्‌ समन्वयं जीवे न लेजे वाक्‌पतिः कथम्‌ ।।” 
इति ॥ 
“समारोप्यस्य रूपेण विषयो रूपवान्‌ भवेत्‌ । 
विषयस्य तु रूपेण समारोपो न रूपवान्‌ |” 

इति तु “स्वत्रप्रसिद्धाधिकरणे भामती। अतो जन्माधिकरणपूर्वोत्तरपक्ष- 
योरद्वेत एव स्वारस्यम्‌। अत एव द्वेतवादेऽट्टेतवादमादाय जीवपूर्वेपक्षः । 
न च तत्रापि “स विष्णुराह् हि’ इति सुत्रानन्तरं जीवपूवपक्षस्यो त्थितिः ॥ 

प्रह्मजिज्ञासायां बह्मपदस्यर प्रत्यगभिन्नब्रह्मपरत्वम्‌ 


एतेन--सविशेपमेव ब्रह्मेति संकषे उपक्षिप्य तस्य सबिशोषस्य ब्रह्मत्वं 
दु्धेचमिल्याक्षेपे प्रतिविधानं शारीरक इति-प्रत्युक्तम्‌ ; “स विष्णुराह हि, 
स विष्णूराह ही”ति साभ्यासं विष्णु सविरोषसुपदिश्य तस्य ब्रह्मत्वेऽव- 
धारिते तत्र तस्य ब्रह्मत्वं दुवेचमिति शङ्क्या नोत्थितिः । न च जन्मादि- 
वाक्येन ब्रह्मकारणत्वे प्रतिपादितेऽपि संशयः पुनरपि, यदि सविरोषं ब्रह्मं 
प्रतिपिपादयिषितम्‌। अतोऽवगम्यते ब्रह्मजिज्ञासायां ब्रह्मशब्देन प्रत्यगभिन्नं 
संविन्मात्रं प्राधान्येन प्रतिपादितं जीबन्रह्माभेदं पारमाथिकमभिम्रत्य ॥ 

श्रीभाष्यसिद्धान्ते ब्रह्मजिज्ञासाप्रतिज्ञावैयथ्यम्‌ 

अत एब जन्मादिसूत्रे जीवपूर्वेपच्चस्योस्थिति: । तत्र चोपाधिभेद्प्रयु- 
क्तोपहितभेदादू जीव-ब्रह्ममेदमभिप्रेत्य कारणता सविशेपस्य ब्रह्मण एव, न 
तु जीवस्येति शझ्ञा-समाधाने उभे अप्यद्वैतपरतायामेव सूत्राणां स्वरसे । 








न FF 
२४६ अट्ट ततखसुथा 


अत एव भगवत्पादानां भाषयं जन्माधिकरणान्ते-अतं एव नित्यः 
शुद्ध-बुद्ध युक्तब्रहमस्तरूपक्रारणपराण्यपि वाक्यान्यत्र सुख्यतारपर्यबिशेषतया 
विवक्षितानि । कारणवाक्यानि तु तटस्थतामात्रेणेति वेदान्तिनां मर्यादा | 
बहून्युत्तरसूत्राण्युपक्रम-परामरों पसंहारेकवाक्यतयाऽद्रत एवः स्वरसानीति- 
आाष्यप्रदीपः ॥ 
संकपण सबिशेषे जीवभिन्ने निर्णति जन्मादि- 
सूत्रेषु जीवपूर्वपक्षताया अनुत्थितिः 

सवैथा तु सविरोषस्य विष्णोव्रेह्मत्वशाङ्का बहुप्रकारा मा भूदि- 
त्यभिप्रेत्येव “स विष्णुराह हि स विष्णुराह हि” इत्यभ्यासः। वाक्य- 
बिशेष उपास्यस्य जीवत्वशङ्काम्‌ , प्रधानपरत्वशङकां वा वारयितुं न्याय- 
विशेषाणां सुत्रणं तु निर्विशेषविष्णुबरह्मतायामपि न विरुध्यते। कमेशेष- ` 
तया, उपासनाशेषतया वा ब्रह्मपरत्व॑ वेदान्तानामिति यदि जेमिनीयानां 
शङ्कानिरासमात्रै चिकीर्षितम्‌, तहिं ब्रह्माभावाभिप्रायनिरास: सिद्धान्तस्य 
लक्ष्यम्‌ । ब्रह्मसत्प्रमिप्रेत्योपासनामात्रपरतेति यदि श्रीभाष्यसिद्धान्तः, 
तहि “स विष्णुराह हि” इति देबतामीमांसयेव गतार्थत्वाद्‌ वितथेव ब्रह्म- 
मीमांसाप्रतिज्ञा ॥ 

सूत्राणाम्‌ अद्वेततापर्यवसायित्वे एथग्‌ ब्रह्मजिज्ञासवेत्र्थ्यम्‌ | 


अत्र संकर्षेदृष्ट्या सवासां देवतानां विष्ण्वांत्मनेव मुख्य देवतात्वम्‌ । 
अत एब विष्णोरेव प्राधान्यमिति सिद्धान्तोऽपि । तत्र संकषेकाण्डानन्तरं 
सविशोषब्रह्मातिरिक्तब्र्माऽय्रोगदाङ्कानिराकरणेन केबलल्ञेयस्वरूपब्रह्म- 
जिज्ञासापरतायां तु न काऽप्यनुपपत्तिः। संकर्पेकाण्डानन्तरत्वेऽपिः दह 
त्रिकालाबाध्यत्वेन, किन्तु व्यवहारिकत्वमात्रेणेति निरूपणेन निविशेषस्यद 
मुख्य पारमार्थिकत्वमिति निरूपणाथ प्रथग्‌ जिज्ञासाऽपेक्ष्यते, अन्यथा तु 
सविशेषस्यैवोपास्यतया सत्यत्वस्थापनस्य संकर्णेव सिद्धत्वादू व्यथा 
पथग्‌ -त्रह्मजिज्ञासा | ` ` | 
नितरिशेपबरह्मजिज्ञासाध्रतिज्ञायामणि सगुणविचार- 
स्याप्यत्र सङ्घतिः, परं तु शास्र भेदः न 
सर्वेधा तु--ब्रह्ममीमांसायामपि सबिशेपस्ग्रापि गोदोहनन्यार 
विचार्यत्वात्‌ तदंशमादाग्र पूर्वा त्तरमीमांसयोः कमे-देवताजिज्ञासय्रोरिवंक 
शास्त्र्येडप न विरोध: । निर्विशेषजिज्ञासांशमादाय तु शास्रभेद खख! 
` परिमढादीनां वेदाथेमीमांसात्वेन गौणकशास्त्यतात्यय तु पुराणतिहासाना 


बद्यस्‌त्राणामद्देत एव स्वारस्प्रम्‌ २४७ 


सर्वेषामपि “पुराण-न्याय-मीमांसे”त्यत्रेवा 5थेकत्बसमर्थना्थ प्रौढिवादेनापि 
शास्त्रैक्याभ्युपगम इत्याद्यपि तत्र तत्र व्यक्तम्‌ ॥ 
श्रीभाष्यसिद्धान्ते ब्र झजिज्ञासायां चतु:सूत्रीवैयर्थ्यम्‌ 


तथाच सविशेषश्रतिज्ञाउवान्तरतात्पर्यणेवात्र, तद्नुकर्षेणैबान्यत्र निर्वि- 
शेषप्रतिज्ञा; अन्यथा कथं कमे-ब्रह्मजिज्ञासे उभे? यदि तयोरविरोध उप- 
कार्योपकारकभावेन, तर्हि समं प्रकृतेडपि | अत एव कल्पतरु:-- 
“बशीकृते मनस्येषां सशुणब्रह्मशीलनात्‌ । 
तदेवाविभवेत्‌ साक्षादपेतोपाधिकल्पनम्‌_।॥”? 
इति वद॒ति। तत्र ब्रह्मजिज्ञासाबेयथ्या55पादनं , चतुःसूत्री- 
मात्रमधिकृत्येति शतभूपणी लिखति। यतः सविशेष॑ ब्रह्म संकर्षणेव 
निर्णीतम्‌, असन्दिग्धं च। अतः कमे-सविदोषोभयजिज्ञासाया धर्म- 
जिज्ञासायमेव प्रकृतत्वात्‌ , कारणवाक्येन ब्रह्मणः सविशेषत्वस्य निर्णीतः 
त्वात्‌ , सत्योपास्यबिष्णुस्वरूपंस्यापि त्रह्मगः सङ्कर्षण निर्णीतत्वाञ्च किन्नि- 
रूपणाथो ब्रह्ममीमांसा श्रीभाष्यमते ? अद्वेतसिद्धान्ते तु सविशेषातिरिक्ते 
प्रत्यगभिन्ने निर्विशेषे प्रमाणाभावादितिशङ्कासमाधानार्थ चतुःसुत्रीयमर्थ- 
वती, श्रीभाष्यसिद्धान्ते तु सा निर्राथका ॥ 
अथातः शपलक्षणमित्पादिचिरू नात्ान्तर- 
प्रतिज्ञादि ब्रद्चणः 


तत्र “अथातो धर्मेजिज्ञासे”ति प्रतिज्ञायामपि “अथातः शेषलक्षणम्‌?” 
“अथातः क्त्वर्थ-पुरुषार्थयो जिज्ञासा” इति प्रथक्‌ प्रतिज्ञा धमेरोषत्वात्‌ 
क्रत्वथ-पुरुषार्थयोयुज्यते; प्रथमप्रतिज्ञातधमे विरोषक्रत्तरथेत्वादिगुणनिरूप-: 
णार्थत्वात्‌। न चेवं ब्रह्म प्रतिज्ञातस्य धर्मस्य गुणविरोपः, धर्मेविशेषो 
वा । अत एव “चोदनालक्षणोऽर्थो ध्मः” इति शास्रेकदे शचोदनामात्रप्रा- 
माण्यं धर्मे, ब्रह्मणि तु शास्रमात्रप्रममाण्यमिति प्रामाण्यव्यवस्था । तत्र 
शास्रमात्रप्रामाण्यस्य ब्रह्मणि वर्णनेन “सर्वे वेदा यत्पदमामनन्ति” इति 
शास्त्रार्थो ज्ञाप्यते । अत एव समम्वय्ंसृत्रमपि ॥ 

उपनिपदां नित्रिञप ब्रदण्य्रच महातात्पर्यात 
र कर्मंकरण्डगपत्वम्‌ 

तेन चोपनिषदां परमं तात्पर्यं निर्विशेषवादे, अवान्तरं तुः तात्पयं 

कमोपासनाप्रणामिति सूच्यते । श्रीभाष्यमपि जैमिनीयमतनिरासपरतया 








७८ अट्वेसतस्वसुधा 


समन्वयाधिकरणं भाषमाणं कम काण्डस्यावान्तरतात्पयमेव कर्मणि, बह्मण्ये. 
ब तु महातात्पयेमिति स्वीकरोति। अत एव परमपुरुषारा धनवेषेणेव कमैणा 
कर्मयोगो नाम । अट्टतसि ड़ान्तस्तु कर्मापासनाकाण्डयोरुभयोरप्यवान्तर 
तात्पर्यं निर्विशेषवाक्यशेषतया, निर्विशेषवाक्यानां तु परमं ताप्पर्यमिति 
स्वीकरोति ॥ 
धर्मजितासाप्रतिज्ञायाः ४थग ब्रह्म- 
जिज्ञासाप्रतिज्ञासार्थक्यमद्देतमते 

आमत्यां धर्मपदस्य वेदार्थमात्रपरत्वं पूर्वेपक्षो पपादनाथेतया समाह- 
तम्‌ „ न तु सिद्धान्ताभिप्रायेणेति कल्पतर्वाद्यनुसारेण बहुशो ऽन्यत्र व्युत्पा- 
दितम्‌ । सत्यप्येवं तत्रैव सिद्धान्तत्वश्रमो बहूनां प्रतिपक्षिणाम्‌। भामती 
हि भिन्नं धर्मेपदार्थम्‌ , ब्रह्मपदार्थ च विवृणुते, इति सविशेषत्रह्मविचारो 
ऽप्यत्र सङ्गत इत्यानन्दमयाधिक्रणादौ व्यक्तम्‌ । सत्यम्‌ , धर्येजिज्ञासायां 
ब्रह्मण उपसना तस्सद्भावं विनाऽपि सभवतीति शङ्का सञुन्मिषेत्‌ , संक- 
षेकाण्डानन्तरं तु न साऽवकाशतेऽपीति तरशद्भावसमर्थेनार्थ एथग ब्रह्मन 
जिज्ञासाप्रतिज्ञाऽट्टेतवादे ॥ 

चोदनासूत्रात्‌ एदग्‌ शांखयो नित्वसूत्रसार्थक्यमद्वेत एव 

“चोदनाळक्षणः? शाख्योनित्वात्‌’. इत्यनयोः सूत्रयोः शाव्दभे देनाम्नानं 
प्रमाणप्रबत्तिप्रकारभेदं ज्ञापयति। इदमेवाभिप्रेत्योकक्तं भाष्ये “चोदनाप्रवृत्ति- 
भेदाश्चे” ति । इदं च ज्ञेयत्रझपरतायां शास्रस्यो पपद्यते । सत्यम्‌, सिद्धार्थ- 
ऽपि प्रामाण्यं पक्षद्वयेऽपि; तथाऽपि सिद्धस्योपासनारोषतयैव प्रामाण्ये 
विप्रतिपत्तिस्तु वतेते !। 

श्रीभाष्यसत उपासनस्याषि धर्मत्वात्‌ 
ब्रह्मजिज्ञासावैयर्थ्य म्‌ 

तत्र कर्मपराणामपि वाक्यानां सिद्ध-दधि-यूपादिपदार्थबोधकत्वेन 
प्रामाण्यमनपोहम्‌_ , इति ततो विशेषो ब्रह्मणो ज्ञानमात्रेण पुरुषार्थोपयो- 
गित्त्र इति सूचनार्थमेव शास्त्रपदमत्र, पूर्वत्र तु चोदनापदम्‌, धर्मपदं च। 
कायिकम्‌ , वाचिकमिव मानसमुपासनमपि नूनं कमैंत्र। अतो घर्मेजिज्ञास- 
येव निवाह: श्रीभाष्य^ते । व्यक्तं चेतद्भाष्ये समन्वय्राधिकरणे ॥ 

क संकषणैत्र सविज्ञपत्रह्मोपासनानिर्वाहू: 

संकषकाण्डस्य विष्णुब्रह्मपयेवसायिन उपासनाकाण्ड भ्रामाण्ये5पि 
तात्पय मुरीकरणीयम्‌॥ अत एब कर्मणामपि ब्रह्मापेणबुद्ध या 5नुष्ठीयमानाना 


मह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ २४९ 


ब्रह्माराधनरूपत्वमपि, इति विष्णुब्रह्मपयंवसायिनः संकर्षस्य तदुपासनापर- 
वाक्यप्रामाण्येऽपि तात्पर्येमूरीकतेव्यम्‌; अन्यथा स एव सर्वासां देवतानां 
परा काष्ठेति निरूपणं किमथेम्‌ ? न हि कमाङ्गानीन्द्रादिदेवताः परमार्थतो 
विष्णुशरीराण्येव, विष्णुरेवास्मेति वादः सविशेषत्रह्मसद्धान्ताद नान्यः 
संकषस्य कर्माझदेवतानिर्णायकत्वे न तात्पर्यम्‌ , 
किन्तु सविशेषत्रह्मनिर्णयेऽपि 

तत्र संकर्ष देवताविचारं को वा वारयति? उपास्यत्रह्मस्वरूपमपि 
विष्णुस्वरूपं स विवेचयतीत्येतावन्मात्रमत्र बोध्यते । न चैतावता कर्मशेष- 
देवतास्वरूपमात्रबोधनं संकर्षेस्य लक्ष्यम्‌। कर्मफलदातृत्वं हि सविशेषस्यैव 
ब्रह्मणः, न तु निर्विरोषस्य, इति फलदातुत्वसुपासनायामिब कमंण्यपि सवि- 
शेषत्रह्मण एव, इति संकषांमिप्रायेणेब व्यवस्थां बादरायण: सूचयति ॥ 

| श्री भाष्यमते ब्रह्मजिज्ञासायां चतुःसूत्रीवेयर्थ्यम्‌ 


अत एव बादरायणो निर्विशेषमिव सचिरेषमपि ब्रह्म प्रतिजानातीति 
तत्र तत्रोदूघुप्यते । अत इदं सिद्धम--सविदोषत्रह्मजिज्ञासामात्रप्रतिज्ञा- 
याम्‌, अत्र न केवलं प्रथमं सूत्रम्‌, किन्तु चत्वार्यप्याद्यानि सूत्राणि 
वितथानि स्युः ॥॥ 
ब्रह्मपदस्य निर्विशषसाधारण्यस्‌ 
ब्रह्मपदं हि सविशोपस्येव निर्विशेषस्यापि प्रकरणवशाद्‌ बोधकम्‌ । 
यथाच निर्विशेषेऽपि ब्रह्मणि ब्रह्मशब्दवृत्त्युपपत्तिः, तथोपरिष्टाद्‌ 
व्यक्तीकरिष्यते -- 
“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌। 
वचसामात्मसंवेद्ं तञ्ज्ञानं ब्रहमशन्दितम्‌।।” 
इत्यादिप्रमाणानुसारेण । 
्रह्मजिज्ञासासूने द्विर्पत्रह्मणोऽपि ग्रहणं तन्त55३चत्यादिना 
तत्र “अथातो धर्मजिज्ञासेःत्यत्राधर्मोऽपि जिज्ञास्यः परिद्वारायेति 
भाष्ये व्यक्तम्‌। एवं “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे 'त्यत्रात्रह्मजिज्ञासा5पि न 
विरुध्यत इति केषांचन वित्ररणं तु वतेते, इति संकर्पे्रस्तुतन्रह्माणो5पि 
सबिशेषस्यात्र विवक्षा न विरुध्यत इत्यत्रैव नैभर्यम्‌ । सवेथा तु द्विरूपः 
अह्मविवत्ताऽत्रेकेनैव ब्रह्मपदेन तन्त्रावृत्तिविधया विवच्यते, इति न किमपि 
छिन्नम्‌ । व्यक्तं चेद्मा करे ।। 
३२ 





०७ तर 
१५० अद्वततत्त्वचुधा 


डैरूप्प्रेडपि प्रह्यणस्तयोरोपाधिक एव भेदः, न ठु स्वरूपेण 


यत्त-निर्विशेषत्रह्ममात्रप्रतिज्ञयामपि सविशेषोपासनाविचारो ना- 
सङ्गतः, निर्विशेर्ष ब्रह्माश्रित्येब सविशेषोपासनस्य फलपयन्तत्ादिति 
न्यायरक्षामण्यनुसारेणोक्तम्‌, तदिदं निविशेपस्यव सोपाधिकत्वेन सवि- 
शेषत्वात्‌ तयोरीपाधिक एव भेदः, स्वरूपं त्वेकमेवेत्यभिप्रेत्य । व्यक्त 
चैतत--“द्विरूपं हि ब्रह्मावगम्यते कल्पितोपाधिसंबन्धापेक्षम , निरस्त- 
समस्तोपाधिकं चे”ति भाष्ये । तथाच सत्यप्योपाधिके भेदे स्वरूपस्या- 
भिन्नत्वात्‌ सविशेषप्रतिज्ञा न विरुध्यते, उपास्यत्वं तु सोपाधिकत्वे- 
नौपाधिकभेदवतः सर्विशेषस्येव, न तु निर्विशेषस्य, इति न निर्विशेषो- 
पासनाविवक्षामुक्तबाक पस्यादाय विकल्पानाम्‌ , तदूदूषणानां चावकाश: ॥ 


त्वम्पद्वाच्यक्ष्यार्थत्रिचेकः 

एवमौपाधिकम्‌ , निरुपाधिकं च ब्रह्म, जीवात्मानं च वोधयितुमेव 
कर्मकाण्डम्‌ , उपासनाकाण्डम्‌ , ज्ञानकाण्डं च । तत्र निरूपाधिकं ब्रह्म 
घटादिकमिव फलव्याप्यतयाऽवाङमनसगोचरमपि वेदान्तप्रमाण जनित- 
वृत्त्याऽज्ञाने नित्वृत्तेऽनात्रतचिन्मात्रतया स्वयंप्रकाशमानमेवावतिष्ठते। 
तावत्पयेन्तं तु सर्वेषां प्रमाणानामविद्यार्वाद्गपयाणां प्रवृत्ति:। तत्र तत्त्वम्पद- 
शब्दवाच्यत्वमौपाधिकस्य, निर्विशेपस्य त्वाध्यासिकसंबन्धेन लक्ष्यमिति 
वस्तुस्थितिः ॥ 


खृष्ट्यादिप्रक्रिया सोपाधिकपरा निरुपाधिक- 
स्वरूपबोधनाथंति भागवताशयः 

च ७ ह्< ~ ट्र स 
सति चेवं सृष्टयादिवाक्यानि व्रह्मशाव्दवाच्यतावच्छेदकोपाधिस- 
मपणपरतय़ोपयुज्यन्ते, लक्षणया तु स्वरूपसमपंणविधया । अट एव “सर्वे 
वेदा यत्पदमामनन्तिः इति श्रृतिरपि। श्रीमद्धागवतमपि श्रुतिगीतया 
~ ४० ~ ८४६ क्षितों ल्< ८ 
सृष्ट चादिप्रक्रिया निर्विशेपत्रह्मस्थरूपबाधनार्थमपेक्षितो पाधिसमर्पणाथा 

जीवात्मभावन तत्तजन्मान्तरसंबन्धाद्‌भोगसमथनार्थेति प्रतिपादयति ॥ 

शुतिगीताया निर्विशेष एत्र स्वारस्यम्‌ 
अत एव--- 


“ब्रह्मन्‌ व्रह्मण्यनिर्देर्ये निशुणे गुणवृत्तय: । 
क चरन्ति श्रतयः साक्षात्‌ सदसतः परे ॥? 


धह्मसूत्राणामद्वेत एवं स्वारस्यमू्‌ २६१ 


इति प्रदनोत्तरप्रसज्ञेन सशुणत्वमौपाधिकम्‌ , परमार्थतस्तु निरुपाधिकम- 
पीति बोधनार्थमेव— 
“बुद्धीन्द्रिय-मनःप्राणान्‌ जनानामसुृजत्‌ प्रसुः।” 
इति निर्विशेषस्याप्यौपाधिकस्योपाधिसंबन्धेन वाच्यत्वम्‌, स च कल्पः 
निकः, न ठु परमार्थतः, इति गुणबृत्तीनामपि श्रुतीनां निगुणपरत्व॑मबिरूद्ः 
मिति ज्ञापयति ॥ 
निगुणत्वं ब्रह्मणः सर्वविशेषराहित्येन, न तु 
सत्त्वादिराहित्येन, हेयगुणशून्यत्वेन दा 

“निशुणे ब्रह्मणी”त्यत्र सत्त्वादिगुणराहित्यमात्रविबक्षायां वस्तुगत्या- 
ऽसंख्येयकल्याणगुणे ब्रह्मणि शुणवृत्तीनामप्र्रृत्तिशङ्काया नोत्थितिरपि । 
अतो वाच्यवच्छेदकध्मेमात्रशुन्ये ब्रह्मणि तत्पुरस्कारेण प्रवर्तमानानां 
शब्दानां कथं प्रवृत्तिरित्येव प्रश्नार्थो वक्तव्यः । उक्तार्थोऽप्यौपाधिकधर्मेण 
कल्पितेन ब्रह्मसृष्टेन वाच्यत्वम्‌ , जगतो ब्रह्मसुष्टस्याप वस्तुगत्या“एकमे- 
वाट्टितीयमि”त्यादिश्रत्यादिष्विवाध्यासस्येवौचित्येन तत एवाद्वितीयत्वाद्‌ 
निविशेषत्वमित्यविरोध इत्येवाशयः। व्यक्तं चेतदुत्तरत्र। तथाच जनाना- 
मिति बहुवचनं प्रतिजीवं बुद्धीन्द्रिया्यपाधिभेदमात्रेण, न तु परमार्थत 
इत्यभिम्रेत्येवः। व्यक्तं चेत्‌ - 

“न त्वेवाहँ जातु नासं न त्वं नेमे जनाधिपाः’ । 

इत्यत्र त्वमहमादिभेदनिर्देशः शारीरभेदमात्रमभिभ्रत्य, न तु प्रत्यगात्म- 
स्वरूपभेदमभिभ्रेत्येति गीताभाष्ये । व्यक्तीकरिष्यते चेदं संविन्ञानात्व- 
भङ्गवादपरीक्षायाम्‌ । अत एवात्र आत्मने’ “अकल्पनाय चे'ति सार्थकम्‌। 
तत्रात्मन इति प्रभुणा परमात्मना संबध्यमानमपि जीवात्मन एब वस्तु- 
गत्या परमात्मत्वं ज्ञापयति। अनेन हि-“अनेन जीवेनाऽऽत्मनाऽनुप्र 
विश्ये'ति श्रुत्यर्थं एवानुसन्धीयते । अतोऽक्ल्पनायेत्येब पद्च्छेदोऽत्र, 


इत्यध्यारोपापवादविधयेव-- 
| “ब्ह्मन्‌ ब्रह्मण्यनिर्देश्ये निगुणे गुणवृत्तय: ।” 

इति प्रश्‍नो5त्र । निर्विशेषाप्रामाणिक्रतायां तु प्रश्‍न. एवायमनुपपन्न:। 
सविशेषपरत्वमेव सर्वासामुपनिषदामिति वादे कथमयं प्रश्नः ? तत्रोत्तरं 
निर्विशेषे शब्दप्रवृत्तिप्रकारमेब निर्षेक्ति। स च सृष्टिद्वारेति बणेने- 
नैवोक्तप्रदनोत्तरसमापनात्‌ , उपाधिद्वारा निर्गुणस्यापि शुणड्वरि शब्दः 
घोध्यत्वमिति निरूपणेनेब शान्ताकाङक्ष इस्यथेसि दध निविशेषत्वम । 





२५२ अद्वेतत॑त््वसुध॑ || 


अत एव “आत्मने? 'अकल्पनाय' चेति । न चात्र कल्पनाय चेति पदच्छेदो 
युज्यते; सृष्टेरपि कल्पनारूपत्वेन तस्यात्रान्वयानुपपत्तः । अतः श्रुतिगीता- 
स्वारस्यं निर्विशेषवाद्‌ एव ॥ 


श्रुति-स्मृत्यादीनामारोपितरूपेण वाच्यर्वम्‌ , तदपवादेन 
तु लक्ष्यत्वं त्रद्मण इत्पेच तात्पर्यम 


नारद-नारासंणसंवादमुखेन प्रवृत्तप्रकरणसंशुद्धिरप्यत्रेब । औपा- 
धिकं शाब्दबोध्यत्वमध्यारोपापवादाभ्यां वाच्यविधया, लक्षणाविधया च 
बोध्यत्वमेव । “नेति नेती”ति श्रुतिरपि कल्पितोपाधिनिषेधसुखेन जहद्‌- 

जहहृक्षणया तत्र प्रवृत्तिमेव विशदयति । तात्पयांनुसारिणी लक्षणाऽपि 
_ फलयुखगौरवस्यादूषणत्वान्न शब्दानां लाक्षणिकार्थेपरत्वेडस्वरसमावहति । 
तदेनं परमार्थतत्त्वनिरूपणपरत्वमद्टैतवाद एव स्वरसम्‌ , इति परमा- 
थेभूषणत्वमद्वेतवाद एव यथार्थ स्यात्‌ , अन्यथा तु परमार्थदूषणमेब। 
यथा च सर्वेषामपि सूत्राणां न सबिशेषमात्रपरत्वम्‌ , तथा व्यक्तमुत्तरत्र । 
न च ब्रह्मणि इाब्दवृत्त्यनुपपत्तिः; औपाधिकरूपेण शक्यविधया, निर्वि- 
शेषरूपेण तात्पयाँनुसारिलक्षणया च तदुपपत्तेरविरोधात्‌। सबेमिदं शत- 
भूषण्यां व्यक्तम्‌, परमार्थभूषणं तु न मात्रयाऽपि सबेमिदं स्प्रशति, को वा 
संबन्धो ऽपरथा प्रश्नोत्तरयोरत्र ॥ 
जन्मादिसूत्रस्यापि पूर्वोक्त एवाशायः 

एतेन-जन्मादिसूनःमपि--व्य़ाख्यातम्‌ ; तस्यापि ब्रह्मशब्द्वाच्यताव- 
च्छेदक-तत्तदुपाधिसमर्पणद्वारा लक्षणाविधया च निविशेषत्रह्म परतैव 
युक्ता । अत एव भाष्ये जन्माधिकर.ान्ते-इदमुपलक्षणं नित्य-शुद्ध-बुद्ध- 
स्वभावसचज्ञ-स्वरूपपराणामपीति ॥ 

भ्गगुवल्ल्या अपि निविशेषवाद एव स्त्रारस्यस्‌ 

प्रक्रान्तं हि निर्विशेषं ब्रह्माभिन्नमित्तोपादानतया तटस्थलक्षणमुखेनैवं 
भ्ररुवहीप्रकरणार्थ: । अत एव “आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानातः “सेषा 
भागेबी वारुणी विद्या । परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठिते” त्युपसंहारः। तटस्थलक्ष- 
णस्य निविशेपज्ञापकत्वमात्रं लक्ष्यम्‌ ) शाखाया इव चन्द्राज्ञापकत्वम्‌, न तु 
लक्ष्यनि्ठतया । सवंत्र तटस्थलक्षणेष्वियमेच गतिः । साक्षालक्यासंब 


क टि याम । अतश्च कारणत्वस्य निर्विशेषस्वरूपलक्षणत्वाभावेडपि न 
क्षति: ॥ 


घह्मसूत्राणोमद्वेत एंव स्तारस्यम्‌ ३९३ 
न्मादिसूत्रस्य सविशेष-निर्विशेषो भयछक्षणत्वो पपत्ति: 

साक्षात्‌ सूत्राथस्तु--सोपाधिकस्य सविशेषस्य वा ब्रह्मणः साक्षाहक्ष- 
णत्वेन पर्यबसानेऽपि उपाधिपरित्यागेन स्वरूपांशमात्रस्य लक्ष्यं प्राकरणि- 
कञ्ुद्धन्रहाज्ञापनमेव, न तु तत्र लक्ष्य-लक्षणभाव:। कारणत्बं सविदोषस्य 
स्वरूपांदो5धिष्ठानत्वेन, चिवतेमानस्वेन वा, उपाध्यंशे, उपहितांशे च 
साक्षात्‌ परिणामितया, निमित्तकारणतया च। तत्रावृतावस्थायामेव 
कारणत्वात्‌ , अनावृतसंबिन्मात्रस्य निर्विशेषस्याविद्यानाश्रयस्याकारणत्वाच्च 
सविशेषस्येच कारणत्वं कल्पनामात्रेण; यथा शुक्त्यवच्छिन्नचेतन्यस्यावृत- 
स्य कारणत्वम्‌ , अनावृतस्य तु न तत्‌ ॥ 

जगत आरोपितस्ग्रापि ब्रह्मलक्षणत्वोपपत्तिः 

तत्राऽरोप्येणाधिष्ठानलक्षणं तञ्ज्ञापनमात्रम्‌। इदमेवाभिप्रेत्य रत्नप्रभा 
यथा--“रजतं शुक्तेलेक्षणम्‌, तथा जगत्कारणत्बं ब्रह्मलक्षणमि”ति। तत्र 
बाधावस्थायां रजतस्य, शुक्तित्वस्य पूर्वमज्ञातस्य ज्ञानम्‌, इति बाधितं सर्वमधि- 
छाजतत्त्वज्ञापकत्वमात्रेण लक्षणमिति व्यपदिइयते । परमार्थहृष्ट्याऽऽरो- 
धयवाध्यतादशायामेवाधिष्ठानतत्त्वावगमः। भूतपूरवेगत्या रजतं “काकबदू 
देवदत्तगृहमिःत्यादाविवोपलच्तणविधया शुक्तेलेक्षणमिव एवमेव जगदपि 
ब्रह्मलक्तणमिति तु निष्कषेः। अत एव तटस्थलक्षणमिति ॥ 

जगत्कारणत्वस्य ऋमशो नित्रिशेषछक्षणत्वेन तरस्थलक्षणत्वम्‌ 

जगत्कारणत्वं चेदं ब्रह्मणो जगदध्यासाधिष्टानतया कल्पितमेव । प्रती- 
यभानेन संबन्धेन वस्तुतोऽसता लक्षकं हि शाखादि तटस्थलक्षणम्‌। न 
च ब्रह्मणः प्रपञ्चकारणत्वं परिणामिविधया मृदादेरिव । अतः कारणवाक्ये- 
शपाततः प्रतीयमानं न सन्दिग्धम्‌, इति तङ्क्षणविचारोऽत्र निष्प्रयो- 
जनः, इति तद्विचारसाफल्यं तटस्थळक्षणविधया स्वरूपलक्षणतायामेव, इति 
प्रकरणार्थैनिष्कर्षपरं सूत्रं कमशो निर्विशेषपरं कारणसविशेषद्वारेणेव निर्वि- 
शेषे पर्यवस्यति ॥ 

“यतो चे”ति छक्षणस्त्र रमेशो ब्रह्मतत्त्तज्ञापममेव एकष्य मित्यत्र 
“तपसा ब्रह्म विजिशासस्वे”ति पुनः पुनराम्नानमेव प्रभाणम्‌ 

अत एब पुनः पुनः “तपसा ब्रह्म विजिज्ञासस्वे”त्यत्र प्रकरणे निर्वि- 
शेषन्रहमद्वारमात्रं सबिशेषनिरूपणम्‌ , यथाऽज्ञमयादिवाक्यानि; अन्यथा 
शृगुबह्या अपि शरीरात्मवाद एब तात्पयेमापद्येत, इति यथाऽन्नमयादिः 
परमात्मनः तटस्थलक्षणम्‌, एवमत्रापीति वक्तव्यम ; अन्यथा--“यतो 
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वा इमानि भूतानि जायन्ते’ इति रक्तस्य लक्षणस्य ` 'अन्न॑ ब्रह्मेति 
व्यजानात्‌ ” इति प्रस्तुतान्न एव पयंवसानमसङ्गत स्यात्‌ ॥ 


ग्यगुवल्ल्या कमशो लक्ष्यमाणं ब्रह्म 
निर्विशेषम्‌; अधिष्टानं च पुच्छत्रह्मेव 

तत्र यदि मुख्यप्राकरणिकाथोनन्द्स्वरूपलक्ष्यतायामेब ताप्पर्यम्‌ , तर्हि 
स्वागतम्‌ ; आनन्दस्वरूपनिर्विशेपत्रह्मतायामेव “यतो वे”ति प्रकरणपर्य- 
चसानस्य स्वीकारात्‌ । तत्र जन्माद्यस्य यतः’ इति सूत्रनिदिष्टं ब्ल्मानन्दा- 
त्मनाऽज्ञातम्‌ , सञ्चिदात्मना ज्ञातं च । आनन्दात्मनाऽ पि ज्ञाने तु ज्ञयन्रह्य- 
प्रकरणसमाप्तिरिति हि- सेषा भागेवी वारुणी विद्या । परमे व्योमन्‌ प्रति- 
छिते'ति प्रतिपादयति | परम-व्योमशब्दार्थो ह्यखण्डं निविशेषमानन्दमया- 
न्ताधिष्ठानं पुच्छं त्रह्मोव, न तु सविशेषभिति तंज्तिरीयवातिके व्यक्तम्‌। 
अधिकमानन्द्सयाधिकरणपरीक्षावसरे व्यक्तीभविष्यति ॥ 


अखण्डब्रह्मलक्षणस्याध्यास भाष्मोपपादकत्वमध्यासस्य, 
मिथ्यात्वस्य चालो किक्रत्वेउपि 


तत्र प्रथमसूत्रं ब्रह्मजिज्ञासां प्रस्तुवत्‌ तस्सार्थक्यार्थं निर्विशेषमेव 
मुख्यं विवक्षतीति पूर्वेमेवोक्तम्‌। निर्विशेषं च ब्रह्म तदाश्रितसरवेजञगन्मिथ्या- 
त्वेन । अत एवाद्टेतिनामध्यास भाष्यमिति प्रथमे सूत्र उपोद्धातविधया प्रक- 
'रणं सरवेजगन्मिथ्यात्वस्य। सावेलौकिकानुभवसुद्‌ रता सबिरोषब्रह्मणोऽपि 
समाना । शासतरीयोऽनुभवस्तु जगन्मिथ्यात्वस्य, ब्रह्मनिर्विशेषतायाश्च॥ 


प्रहणाऽसाहश्येऽपि जगदध्यासाधिष्टानत्वोपपत्तिः 


तत्र जगद्ध्यासाधिष्टानत्वं तत्कारणत्वं चेत्यनर्थान्तरम्‌। तञ्च जगतो 
ब्रह्माश्रिताविद्यापरिणामविधयोत्पत्तिम्‌, सच्चिदात्मना प्रतीतिम्‌, आरोप 
चादाय ब्रह्मणि गमयति। तढुक्तम-- | 


“अस्ति भाति प्रियं रूपं नाम चेत्यंशपद्वकम । 
आर्य त्रयं ब्रह्मरूपं जगद्र्पं ततो ट्व्यम्‌॥” 
इति । न चेतदू ब्रह्ममाय्रोभयोपादानत्वं तत्तदनुगमं विनोपपद्यते; शुक्तिः 
रजतादावप्यत एवानिवेंचनीयरजतोत्पत्तिवाद:, अध्यासपच्तेऽपि कथश्नन 
साद्टश्यमात्रेग, विनाऽपि वा सादृश्यमुपादानत्वं रृश्यते ।। 


च्ह्मसू त्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ २५९ 


निर्विशेषन्रह्मप्रतिज्ञायामपि जन्मादिसूत्राविरोध: 

तत्र वेलक्षण्यं विवताशेन, साम्यं त्वौत्सर्गिकं परिणामांशेन । साहृदयः 
ज्ञानं नाध्यासकारण.मेति पक्ष: सम्यगुपपादि कवितार्ङिकमतोपन्यासा- 
वसरे सिद्धान्तलेशसंग्रहे । अतः झुक्तिरजताध्यासाधिष्ठानं रजतकारणमिति 
न विरुध्यते । अज्ञातावस्थाय़ामधिठ्ठानत्वादुपाधिनिवन्थनं कारणत्वमौपा- 
` धिकं कल्पितमधिष्ठानस्य न व्याहन्यते, इति जन्मादिसूत्र प्रथमस्‌त्रप्रतिज्ञा 
तनिर्विशेषस्वरूपमेव क्रमशो भृगुवल्ल्यनुसारेण सिद्धान्तयति, इति न 

प्रथम-द्वितीयसूत्रयोभिन्नवाक्यता, भिन्नाथेत्वं वा ॥ 


ब्रह्मणोऽभिन्नानिमित्तोपादानत्वसुपहितस्य सर्वज्ञत्वेन, 
विशेष्यांशस्य विवर्तमानत्वेन च 


तत्राभिन्ननिमित्तोपादानत्वं ब्रह्मणः सवेज्ञत्वस्य सर्वेतादात्म्यरूपत्वात्‌ , 
उपादानातिरिक्तसर्वज्ञाभावाञ्च संबिन्मात्रस्यापि सवाोधिष्टानत्वेन विवर्तोपा- 
दानत्वात्‌ तदतिरिक्ताया मायाया अपि परिणामिविधयोपादानकारणत्वेऽपि 
निर्वहति, इति बिबरणमतेऽपि मायोपह्दितस्याप्युपादानक्रारणत्वम्‌। न हि 
ब्रह्म परिणामिकारणम्‌_, किन्तु जगदध्यासाधिष्ठानम्‌। जगदाकारेण 
परिणममानाविद्याविषयत्वेन ह्यपादानत्वम्‌ , निमित्तत्वं तु तदुपाधिमाया- 
वृत्त्याश्रयत्वेन, साक्षात्‌ सर्वतादात्म्येन वा, इति मायोपहिताभिन्ननिमित्त- 
कारणत्वं न व्याहतम्‌ ॥ 

श्रीभाष्यमते ब्रह्मणः सविरोपस्याभिन्ननिमित्तोपादानत्वानिर्वाहः 


एतेन-कर्तत्वमी श्वरस्य, उपादानत्वं शुद्धस्येति-व्याख्यातम्‌; उभय- 
स्योपहितविपयत्वात्‌ , उपहितात्मनैवाभिन्ननिमित्तोपादानत्वात्‌। न चात्रा- 
कारभेद: । विशिष्टाट्रेतमते तु निमित्तत्वमीश्वरस्य त्रह्ममात्रस्य, उपादानत्वं 
तु मायामात्रस्य, न तु मुख्यमुपादानत्वं निमित्तत्वं च विशिष्टस्य | शत- 
दूषणी हि वादावल्यादिवत. माथाया एव मुख्यमुपादानत्वम्‌ , गौणं तु 
ब्रह्मणस्त द्विरिष्टस्येति ब्रह्मोपाइनताभङ्गवादे विशदयति ॥ 

श्री आप्प्रमते घरत पादःपत्तर- निमित्ततो भग्रानुपपत्तिः 

चिद्चिद्विशिष्टब्रह्मोपादनता तु यद्यपि केपाञ्चनमते वतते, तथाऽपि 
तदिदम्‌ “मायां तु प्रकृति विद्यान्‌? “अजामेकां लोहित शुक््लकृष्णाम्‌' इत्यादि- 
श्रतिषु मायामात्रपरिणामिताया एबोक्तत्वात्‌ , विशिष्टोपादानताया लोकानु- 
अवविरुद्धवात , “मृत्तिकेत्येव सत्यमिति बिकारव्यतिरिक्तकारणांश- 
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घात्रसत्यत्वाञ्नानविरोधाच्च नोपपद्यते । कथञ्नो पपत्तावपि निमित्तत्वं न्‌ 
विशिष्टस्य, किन्तु निष्कृष्टस्य ब्रह्मांशमात्रस्येत्यत्रेव प्रकरणे परमार्थभूषणं 
विवेचयति, इति नाभिन्ननिमित्तोपादनता तत्र निर्वोढुँ पायेते । अद्वेतमते 
तु मायाया उपाधित्वमात्रमात्रस्वीकारात्‌ सत्तामात्रेण त्रह्माधिष्ठानतानिर्वा- 
हकत्वेऽपि न ब्रह्मणो याहशमुपादानत्बम्‌ , तादृशं मायायाः, न वा याइ- 
शामुपादानत्वं मायायाः, तादृशं त्रह्मण इत्युभयोपादानत्वेऽप्युपहितन्रह्मण 
उपहिताकारेणेब निमित्तत्वसुपादानत्वं च संभवति। “यतो वा इमानि 
भूतानि जायन्ते” इति यच्छव्देन सूक्ष्मचिदचिद्विरिष्टस्य प्रागेव ज्ञाने 
वितथमनेन लक्षणकथनम्‌ |। 


“वयतो चे”ति वाक्यस्त्र “सदेवेति वाक्यानपेक्षमेव बोधकत्वम्‌ , 
तस्यापि विशिश्कारणपरत्वायोगश्च ' 


वस्तुतस्तु--“यतो वे”तिवाक्ये स्थूलचिदचिद्ठिशिष्टस्येव ळच्तणतया 
वर्णनात्‌ , सूक्ष्मचिद्विशिष्टस्य चोद्देइयमात्रत्वान्‌ स्थूल चिद्चिद्विशिष्ट- 
स्यासावेदिकत्वात्‌ ब्रहास्वरूपज्ञक्षणत्वं दुरु।पादम्‌ ।। 


श्रीभाष्यमते विशिष्स्प जगत्कारणत्त्रलक्षणत्वायोगः 


यत्तु-“यतः” इति यच्छन्दात्‌ .पुरोवादापेक्षमिदं वाक्यम्‌, पुरोबादश्च 
“सदेव सोम्येद्मि'ति बाक्यजातम्‌। तत्र च 'ऐतदात्म्यमिदं सर्वेमि'ति कारणे 
चिद्चिद्वेशिष्य्यं संप्रतिपन्नमेव | अतः कारणस्यैव ब्रह्मणोऽत्र ग्रहणमिति 
ख्यापनम्‌, इति चिद्चिद्विशिष्टमेवात्र यच्छव्दाथेः--इति, तत्र “सदेव- 
सोम्येदमि”त्यत्रापि सत्पदेन चिद्चिद्विशिष्टप्रहण इदम्पदवैयथ्यात्‌ , 
“एकमेवाट्वितीयमि”ति सतोऽद्वितीयत्वोपदेशेन निर्विशेषस्वरूपस्येव 
प्रख्यापनात्‌ , "सदेवेदम्‌? “सवे खल्विदमि”त्यादावपि बाधायामेव 
सामानाधिक्ररण्यविवक्षणेन तत्प्रकरणगतस्य “ऐतदात्म्यमिदं सर्वेमि”त्यस्य 
कारणातिरिक्तकायरवरूपा भाववोधन एव ताप्पर्यात्‌ , सद्दिद्यायामपि 
कारणत्वप्रतिपादनेन तत्रापि विशिष्टग्रहणे प्रमाणान्तरापेक्षाप्रसङ्ात्‌ , 
कायंसामान्यस्य लोकतः सिद्धत्वेन सामान्यतः प्रसिद्धिमात्रेण यच्छब्दो- 
, पपत्तः, वेदान्तवाक्यानां सर्वेषामज्ञातार्थबोधकत्वेनाननुवादत्वेन पुरोः 
` बादानपेक्षणाच, चिद्चिद्विशिष्टस्य प्रथमं यत्पदेन ज्ञानमनुपपन्नमेव, 
इति न विशिष्टस्य ब्रह्मणोऽत्र विवक्षा ॥ 


0 
बह्मसूत्राणामद्वत एव स्वारस्यम्‌ म 


यद्यपि कारणावस्थं ब्रह्म प्रकृतिविशिष्टमेव; तथाऽपि प्रकृत्युपहित- 
ब्रह्ममात्रर्य कारणतया निर्देश एवात्र समुचित: । अत एव “आनन्दो 
ब्रह्मति व्यजानात्‌? इत्यानन्दमात्रस्वरूपस्य सृक्ष्मचिद्चिद्विशिष्टस्यात्र ब्रह्म- 
तयोपसंहार:--- परमे व्योमन्‌ अतिष्ठिते त्यादिना । “इमानि भूतानी”ति 
निष्कृष्य भूतमात्रस्य कायत्वोह्ठेखस्तु विशिष्टस्यैव कार्य-कारणभावे- 
नोपपद्यते । स्वावसरे चेदं व्यक्तीकरिष्यते ॥ 

तत्त्वसुधा ठु परकालमठीयङ्तित्रेह्णणोऽपि मुख्यमुपादानत्व॑ बदति, 
परन्तु विशेषणोपादानत्वद्वारेव ब्रह्मणोऽपि मुख्यमुपादानत्वम--इति ॥ 

्रौतसुपादानस्वमधिष्ठानस्वरूपत्रहममात्रस्य, न विशिष्टस्य 

तत्राधिष्ठानत्वरूपसुपादानत्वं ब्रह्मणः श्रतिसिद्धं न लोकप्रसिद्धिम- 
पेक्षते , इति लोकप्रसिद्धमुपादानत्व ब्रह्मण्यद्वेतमते नास्तीति शाङ्काऽप्रयो- 
जिका । ब्रह्मणो विशेष्यमात्रस्योपादानत्वमेव श्रौतम्‌ , न तु विशिष्टस्य । 
अधिष्ठानत्वरूपमुपादानत्वं॑ निमित्तत्वं च वेदेकसिद्ध न लोकप्रसि- 
द्विमपेक्तते, श्रीभाष्यमतेऽप्यभिन्ननिमित्तोपादानत्वं न लोकसिद्धमिति 
समानम्‌ ॥ 

विशिष्टकारणताया न लोकसिद्धत्वम्‌ 


वस्तुतस्तु--शक्तिरूप्यादिस्थले लोकेऽप्यधिष्टानत्वरूपसुपादानत्वं 
प्रसिद्धमेव, श्रीभाष्यमते तु न लोकप्रसिद्धं परिणामित्वमपि । न च मृत्ति- 
कादि लोकप्रसिद्धमुपादानं कुलालादिविरिष्टचैतन्यरूपम्‌, येन सर्वेत्र 
विशिष्टकारणता निरुह्येत, न वा तत्र विशिष्टं कारणमेव निमित्तमपि॥ 


विशिष्टकारणताया विशेषणमात्रोपादानत्व- 
पर्यवसाने विज्ञानभिक्षुमतप्रवेशापत्तिः 


अवो ऽगत्या प्रकृतिमात्रोपादानत्वमेव श्रीभाष्यमते स्वीकतेव्यम्‌ , इति 
किमन्तगेडुना ब्रहमणोपादानकारणेन ? तन्निमित्तक्रारणतामात्रेणापिं निवा- 
हात्‌ । उपादानकारणप्रक्ृत्याश्रयत्वमात्रेणोपादानत्वं न कुलालादौ दृष्टम्‌ , 
अन्यथा विज्ञानभिक्षुमतप्रवेशापत्तिः, तेनापि हि ्रह्माभिन्ननिमित्तोपा- 
दानम्‌ । तत्रोपादानत्वं प्रकृत्याश्यत्वेन, निमित्तत्वं तु स्वत इत्यव मन्यते, 
इति तदीये विज्ञानामृतभाष्ये व्यक्तम्‌ । न दि विशाष्याशमान ।नमित्तम्‌ , 
नवा विशिष्टसुपादानमिति लोकप्रसिद्धम्‌, येन तथा व्यवस्था साध्वी स्यात्‌॥ 


: २२ 


` न 
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जगत उत्पत्तिश्रुतीनासुत्पत्तौ न तात्पर्यमिति 
शाइकरभाष्यं सदात्मनाऽनुत्पत्यभावपरस््‌ 


एतेन--कार्याधिकरणान्तर्गतेन “मरदादिदृष्टान्तार्हे सतो ब्रह्म 
एकस्य सत्यत्वम्‌ , विकारस्य चानृतत्व॑ बोधयदू नोत्पत्त्यादिपरं 
भवितुमहेति” इति शाङ्करभाष्येण गलहरितितमेव, न स्यायतात्यर्य कारण- 
£तिनिकरस्य, इति जगञ्जन्माद्यपलापादू गतमेव जन्मादिसूत्रेणेति-परा- 
स्तम्‌, इदं हि वाक्यं विशेषनिराकरणश्रुतीनामन्याथेत्वात्‌ स्वार्थे तात्पयम्‌ , 
जगदुत्पत्ति-स्थिति-प्रलयहेतुत्वपरश्रुतेस्तु तच्छेषत्वादन्याथेत्वेन न स्वार्थ 
तात्पर्यम्‌ ; अपवादापेज्चिताध्यारोपमात्रपरत्वादुत्पत्त्यादिश्रुतीनामिति निरू- 
पंयितुं प्रवृत्तम्‌ , येन 'सदेवे त्यादिवाक्यानां वस्तुसज्जगत्कारणत्वे न 
तात्पयंमिति पर्यवस्यति। तत्र परिणामित्वमेकत्वेन, सत्यत्वेन च न 
ब्रह्मणो भवितुमहेति |। ; | 

उत्पत्तिश्रतानामारोपमात्रे तात्पर्य शुक्तिरूप्यादाविव 

किं बहुना? मृत्तिकादीनां नश्वराणां सावयवानामप्युपादानत्व॑ 
परिणामित्वनिबन्धनम; मृद्‌-घटयोः समसत्ताकत्वेडपि घटादीनां तत्परिगा- 
मानामनृतत्वात्‌ , कारणत्वं सतामिव प्रतीयमानानामपि जलादिकार्याणाम- 
विद्यारूपेणेव कारणत्बात्‌ , अविद्यायाश्च ज्ञाननिवत्याँया वाध्यत्वाच्च 
परमाथ दृष्टयाडविद्यान्तानां विकाराणां मिथ्यात्वमेव । लोकसिद्धं पार- 
मार्थिकत्वं तु मृदादीनां परिणामिनामपि न ब्रह्मवत्‌ त्रिकालावाध्यत्व- 
रूफ्म , तत्र सर्वस्य ब्रह्मात्मनोऽप्युत्पत्तिव्यवहारस्तु लो कप्रसि द्विमाभ्रित्य, 
वस्तुगत्या तूत्पत्तिरपि शुक्तिरञतादीनामिवारोपमात्रम्‌ ; मिथ्यापरिणाम्यु- 
पादानकत्वात्‌ ॥ | 


शुक्तिरूप्यादीनामारोपस्त्रछ उत्पत्तिव्यवहाराभावे कारणं 
प्रातिभासिवःत्वम्‌ , अतो वेलक्षण्यम्‌ 
इयान्‌ विशेष:--शुक्तिरूप्यादावप्यविद्यापरिणामत्वेनोत्पत्तिमत्त्वेडपि 
व्यवहारदशायां वाधितत्वान्नोत्पत्तिव्यबहारः, तढुपादानस्य व्यवहार- 
दशायामेव वाधात्‌ , घटादों तु व्यवहारदशायामबाधाद मृत्तिकाया एच 
परिणामित्वस्य प्रत्यक्षसिद्धतयोत्पत्तिव्यवहारमात्रम्‌ । वस्तुतस्तु--वाधित- 
परिणाम्युपादानकत्वात्‌ ,  अवाधितन्रह्मव्यतिरेकेणाभावाञ्च त्रह्मव्यति- 
रिक्तानां सर्वेषां मिथ्यात्वेन निर्विशेषमेव ब्रहयोत्येबोक्तप्रकरणाश्रे'; न तु: 


परह्मसूत्रांणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ :२५९ 


लोकसिद्धजगदुत्पत्त्यादिनिषेघे तस्य तात्पर्यम्‌; निर्विशेषानावृतसंविन्मात्र- 
स्यानुपादानत्वात्‌ , तत उत्पत्त्यादिवादो न युज्यते; अविद्योपहितब्रह्मो- 
पादानत्व॑ त्वधिष्टानत्वमात्रमधिष्ठानतादशायाम्‌, आवृत्ताबस्थाया बा, न 
निर्विशेषत्वमुपादानत्व॑ च विरुद्धम ॥ 
उत्पत्तिनिषेधे “सदूभावेन द्यजं सर्वमिः'सि 
चचनप्रमाणता 
० ३ 62 3 असे Rea 

इदं सवेमभिप्रेत्येब--“सद्धावेन ह्यजं सर्वेमि”त्यजातवादो माण्डूक्य 
कारिकायाम्‌। एवं च ` मृत्तिकेत्येव सत्यमि'ति वाक्यमपि “इत्येव*पदेना- 
विद्योपहितस्वरूपे स्वरूपमात्रसत्यतापरम्‌ , अविद्यान्तसरवानृतत्वपरं च। 
विकारशब्दो हि निवत्थपरः, नोत्पद्यमानपरः। विकारः -सादित्वमिव 
सान्तत्वमपि । तत्र मुख्यो विकारः सान्तत्वमेव; अनादिविकारसाधारण- 
त्वात्तस्य । सबेथा तु ब्रह्ममात्रोपादानत्वे, तद्विवतेरवेन ब्रह्मेतरमिथ्यात्व, 
एव श्रुतीनां तात्पयेऽपि जन्मादिसूत्रं सुष्ठु सङ्गच्छते, इति ब्रह्मस्वरूप- 
स्याप्यविद्याया इबोपादानत्वमादायेव जगञ्जन्मादिश्रुतिः ॥ 

अविद्योपहितस्येव कारणत्वादुपादानत्वं 
ब्रह्मणो$धिष्टानत्वमात्रस्‌ 

“तस्माद्वा एतस्मादात्मन आकाश: संभूत:” इति श्रतिरप्यविद्योप- 
हितमज्ञातं त्रह्मोचोपादानमभिप्रेति; अन्यथा स्वप्रकाशस्यात्मरूपस्य ब्रह्मणः 
सर्वदा ज्ञातत्वात्‌ “ब्रह्मविदाप्नोति परमि”ति श्रतिः प्रमाणसाध्यज्ञानवत 
- एव ब्रह्मभावभ्रतिपादनपरा नोपपद्येत ॥ 

विशिष्टोपादानत्वं सद्विद्याविरूद्वम्‌ 

तत्र सुक्ष्माचत एवावरणशक्तंरपि स्वीकारेणाद्वेतमते तद्विशिष्टस्य, 
तदुपहितस्य बां कारणत्वे न विप्रतिपत्तिः, सूच्मचिद्विरिष्टस्यापि कारणत्वे 
न किमपि प्रमाणम्‌। तत्र “सदेवेदमिति”बाक्ये सच्छब्देन सूक्ष्माचिद्वि- 
शिष्टस्य प्रहणे5पि सूक्ष्मचिद्विशिष्टस्य ग्रहणं न युक्तम्‌; अन्यथा “सदेव 
सोम्येदम्‌” *“एऐतदात्म्यामदं सर्वमिःत्यादिनेव सूक्ष्मचिद्चिद्विशिष्टस्यंव 
त्रह्मणः स्वरूपत्वे सदट्विद्यय'ःऽवगते “तत्त्वमसी*ति जीवमात्रमवलम्व्य 
चिद्विशिष्टमात्रस्य नवकृत्यो5भ्यासोडनुपपन्न: स्यात _= र 

तत्र तप्पदार्थी यदि ब्रह्मस्वरूपमात्रम्‌ , खम्पदाथस्तु जीवविशिष्ट 
स्वरूपम्‌ , तावता5पि चिदचिच्छरीरकत्वानुपपत्तिः । तत्पदेन प्रक्रान्त- 
सत्पदार्थचिवत्तायां तेन चिद्चिद्विशिष्टप्रहणानुपपत्ति: । भतः प्रत्यक्षान- 


२६० अद्वेततत्त्वसुधा 


मानादिसिद्ध॑ जगत्कारणं सद्वितीयमनूद तस्याद्वितीयत्वमुपपाय चाद्वितीय- 
संविन्मात्राभेद एव त्वम्पदेनापि वक्तव्यः, इति न सद्विद्या चिद्चिद्वि- 
शिष्टब्रह्मतावादमुपबंहयाति ॥ 
सुष्टिवाक्यानां छोकसिद्धं फायत्वमादायाध्यारोपाप- 
वादनयेनेव तटस्थलक्षणविधया व्यवस्था 
एतेन- “यत इमानि'इति यच्छडदेदम्पदे अपि- व्याख्याते; इमानीति 
प्रत्यक्षासद्धकायंणानुमानसिद्धस्य कारणस्यवात्र विवक्षया,इति जगत्कारणत्व- 
स्य लोकसिद्धस्य सृष्टिवाक्यतात्पयंविपयत्वाभावेनानुपपन्नत्वाद नुपदोपपादि- 
ध्यारोपापवादन्यायापेक्षिताध्यारो पपरत्वमेव स्वीकतव्यम्‌ । अत एव तट- 
स्थलक्षणपरम्‌ , ब्रह्मस्वरूपो पपादकद्वारमात्रनिरूपणपर वा जन्मादिसूत्र-तद्वि- 
घयवाक्यानि, इति तत्सूत्रमद्वेतवादसिद्वान्तमेव स्वरसमवगमयति ॥ 
जन्मादिसूत्रस्त्रारस्यभङ्ग: श्रीभाष्यमते 


एतेन--जन्मा दिंसुत्रस्वारस्य भज्ञात्‌ * ऋत्स्नमीमांसाशा जस्वारस्यभङ्गो 
$द्वेतमते स्पष्टः इति-- परास्तम्‌ ; पृवोक्तविधया$द्वतसिद्धान्त एव स्वा- 
रस्यातिशयात्‌ , अन्यत्र तद्वेपरीत्याच! अमुमेवाथं विशद्यन्ति कायांधिकर- 
णान्तगतानि पग्माथभूषणससुद्‌ धृतानि वाक्र्यानि ॥ 
शाखयोनित्वसूत्रे शापदं महावाक्यमात्रपरम्‌ , 
इत्यद्वेत एव तस्य स्वारस्यम्‌ 

एतेन-शाख्योनित्वाधिकरणमपि-—व्याख्यातम्‌। तत्र शाख्रपदम-— 

प्रवृत्तिवा निवृत्तिवा नित्येन कृतकेन वा । 

पुंसां येनोपदिश्येत तच्छास्त्रमभिधीयते ।।?? 
इतिवचनाछीकिक-वेदिकसाधारणप्रवर्तेक-निवर्तेकचाक्यमपि गोचरयति; 
तथाप्यत्र लोकिकस्य, वेदिकस्य वा प्रवतेकवाक्यस्य सिद्धे क्रियाऽविषये 
ब्रह्मण्यप्रवृस्या सिद्धब्रह्मस्वरूपमात्रतात्पयंकं महावाक्यमेव विवक्षितम्‌ , 


न तु प्रवर्तकम्‌, निवर्तकं वा कर्मोपासनावाक्यमात्रम्‌। स्वीकरोति चेमां 
व्यवस्थां परमार्थ भूषणमपि--इति ॥ 


ब्रह्मणो विधेयज्ञानविपय्रस्वायोगात्‌ शाख्रयोनित्वं प्रमाणतन्त्रज्ञान- 
विषयत्वेनेव, इत्यद्वेत एव स्वारस्यम्‌ 
यत्तु--न हि ब्रह्मणो विधिवाक्येकगम्यत्वं वा, विधिवाक्येकवाक्यता- 
पन्नवाक्यमात्रविषयत्वं वा श्रीभाष्यमाह, किन्तु स्वतन्त्रसिद्धपरवाक्यगम्य- 


= ~ 
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त्वम्‌; अतः कथं तत्र सूत्रस्वारस्यम्‌--इति, तदिदं : श्रीभाष्यमते, यत्रा- 
विधेयज्ञानभङ्गप्रकरणं विशिष्य ब्रह्मणः सिद्धस्याप्युपासनाविधिविधेयो- 
पासनासंबन्धेनेव वेदान्ततोऽबगम इति स्वीकारात्‌ , अद्वेतमत इबाविधेय- 
प्रमाणमात्रतन्तञज्ञानमात्रेण ब्रह्मणो मोच्षोपयोगित्वस्यास्वीकाराज्च व्याहतम्‌ 
लेशतोऽपि विध्यविषयस्य ब्रह्मणो न विधिशेषत्वसुत्पाद्यत्वेन, प्राप्यत्वेन 
चिकार्येत्वेन, संस्क्रायत्वेन वा केनापि प्रकारेणेति समन्तरयसृत्रभाष्ये 
व्यक्तम्‌ ।। 


रास्तपदेन सूते महात्राक्यानामेत्र अहण उपपत्ति: 


यदि परम्परया विधिसंवन्धेऽपि बरह्मणो न क्रियाविषयरचं सिद्धस्येति 
मत्वा साक्षाद्‌ विधिसंवन्धो ब्रह्मणोऽत्र निषिध्यते, तहि “ब्रीहीन्‌ प्रोक्षति” 
“दृध्ना जुहोति” “सन्ध्यां मनसा ध्यायेत्‌?” इत्यादिवाक्यवदू ब्रह्मपराणां 
वाक्यानामपि चोदनात्वमेव, इति.“चोदनालक्षणोऽ्ो धर्मः” इति सूत्रेणेब 
ब्रह्मवाक्यानामपि संग्रहात्‌ प्रथक्‌ शास्नपदप्रयोगेण सूत्रान्तरमत्र निष्प्रयो- 
जनम्‌ , इति वेदैकगम्यत्वेऽपि त्रह्मणस्तदूघटकावेधज्ञानमात्रमोक्षसाधन- 
तोपपादकं महावाक्यप्रकरणजातमेवाऽत्र झाख्रपदार्थः ॥ 


सर्वत्र शास्त्रपदेन भगवत्पादेम होवाक्यानामेच ग्रहणम्‌ 


अत एव यत्र यत्र सूत्रे शास्रपदप्रयोगः, तत्र सवेत्र भगवत्पादाः 
तत्त्वमस्यादिमिहावाक्यमेव त्रहमप्रमाणतया विवक्षन्ति रा ख्जयोनित्वसम- 
थैनावसरे, -समन्वयसूत्रेऽन्यत्र च- प्रायेण तत्त्वुमसिवाक्यस्य, अविधेय- 
ज्ञानोपदेशपरबाक्यस्य वा परामशे: । यथा “तत्त्वमसी”तिं, ब्रह्मात्मभावस्य 
शाख्जमन्तरेणानवगम्यत्वात्‌'इति समन्वयसूत्रे, “गाखट्टण्ट्या तु" इति सत्रे 
“अहं मनुरभवं सूर्यरचेःति। “यतो वा इमानि. भूतानी  र्याद्वाक्यष्वाप 
शास्रपदप्रयोगस्तु जगस्क्रारणत्वमपि ब्रह्मणो नात्रोपासनाथंमाम्नायते, 
किन्तु “नेति नेती”त्यपवादार्थमेवेति मत्वा ॥ 

विधिराक्यानां नेतावताऽशपस्त्रस्वम्‌ 


न चेतावता विधिवाक्यानामशाखत्वम्‌_, किन्तु ब्रह्मसुत्रक्रारेविशिष्य 
प्रायेण शास्त्रपदमविघेयज्ञानप्रकरणमात्रे प्रयुज्यते वेदान्तमीमासायाम। अतः 
“शास्यो नित्वादि”ति सूत्रमद्टेत एव स्वरसम्‌। यथा च निर्विशेषत्रह्मण: 
शास्रगम्यत्वम्‌ , तथा5खण्डार्थवाद्समर्थनावसरे विवेचयिष्यते ।| 





२६२ अद्वेततस्वसुधां 
सौत्रस्य शास्त्रपदस्य स्वारस्यविमर्शनम्‌ 

एतेन--शाखयोनित्वाधिकरणस्य प्रथमवणेकमपि--व्याख्यातम्‌ : 
तस्य मतान्तर इव सविशेषविषयत्वेन निर्विशषविपयत्वाभावेन तत्राः 
स्वारस्यं नाट्वैतमते5पि । -तत्र सविशेषमपि शास्त्रकेसमधिगम्यम्‌ , निर्वि- 
शेषमपि; तथाऽपि सविशेषमुपास्यं विधिवाक्यसमधिगम्यम्‌ , निर्विशेषं 
तु तत्त्वमस्यादिमहावाक्यसमधिगम्यमात्रम्‌ , इति महावाक्यस्यापि 
वेदत्वात्‌ शाख्रगम्यत्वम , वेदैकगम्यत्वं चोभयमव्याहतम्‌। “सन्‌ घटः? 
इत्यादौ तनाद्यविद्याकल्पितानादिभेदं सखण्डं ब्रह्म प्रत्यक्तादिसमधिगम्य॑ 
विवर्तमानत्वेन, इति न निविशोपस्यानावृतस्य प्रत्यक्षादिगम्यता । घटाद्य- 
बच्छिन्न चेतन्यस्यावृतस्येव , घटादिप्रक्षकालेऽप्यज्ञानविषयत्वांशामात्रस्य 
तास्कालिकनिव्ृत्तिरित्यादि सिद्धान्तलेशसंग्रहादो व्यक्तम्‌ ॥ 

श्रीभाष्यप्रकाशिकारीत्या समन्त्रया- 
घिकरणपूर्वोत्तर पक्षसंग्रहः 

एतेन-समन्बयाघिकरणमपि-व्य़ाख्यातम्‌ ; तद्धि श्रीभाष्यप्रका- 
शिकायां प्रवृत्ति-निवृत्त्यन्यतरान्वयिफल-तत्सा धनप्रतिपादनायत्ततया प्रयो- 
जनवद्‌र्थपरत्वस्य ध्यानविशेषणतया प्रवृत्त्यन्वयेऽपि ध्यानस्य ध्येयसत्तान- 
वश्यस्भावेन ध्येयव्रह्मस्वरूपादिसत्यत्वासिद्धया वस्तुसत्ताधीनस्य प्रवृत्त्य- 
न्वयस्य ब्रह्मस्वरूपादावभावेन तत्र वेदान्तानां तात्पयाँसंभवेन विषयासं- 
भवाच्छारीरकमनारम्भणीयमिति पूवपच्ते, परमपुङ्घार्थभूते ब्रह्मणि 
साक्षात्‌ प्रतिपाद्य `वेदान्तवाक्यं प्रयोजनपयंवसाय्येव । ब्रह्मप्राप्त्यु- 
पायस्तु ब्रह्मोपासनं तत्र तत्र विधीयते, विषयसत्तानिश्चयं विना तु न 
कोऽपि कुत्रापि प्रवतेतें । तत्र पश्चात्तनबाधा भावेन ब्रह्मरूपशुणवि भूत्या अपि 
स्मृत्यवश्यम्भावेन वेद्रान्तवाक्यानां तत्र तात्पर्यांनपवादेन विषय-प्रयोज- 
नयोः सत्त्वात्‌ शारीरकमारम्भणीयमिति सिद्धान्त इति सिद्धान्त 
उपपादितः, श्रीभाष्यं तु समन्वयः पुरुषार्थतयाऽन्वय इति भाषते ॥ 

प्रतिपत्तिविधिबिषयतयो ब्रह्मसमर्पणमिति प्राभाकरमतेन 
पूर्वपक्षः, यत्न ्रह्मसत्यत्वं -न नियतम्‌ ; कार्या- 
_ न्वितस्येव वाक्यार्थत्वात्‌ 

तत्र पूर्वेपक्त:--त्रह्म, न सत्यम्‌ ,उपासनाविपयत॑या प्रतिपायत्वादित्येव 
संगृह्यते, एवमुपास्यमपि ब्रह्म, पुरुपार्थभूतं सत्यम्‌, अबाधात्‌। तद्धि 
परमपुरुषार्थरूपं वेदान्तेभ्योऽवगम्यते, इति प्रयोजनसंभवादू बिचार’ 
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कतेव्य इत्येव व्यवस्यापितम्‌ । तेन ब्रह्मणो5सत्यस्वेन विचारायोगपूर्वपक्ष 
न. विप्रतिपत्तिः, पुरुषार्थत्वेऽपि वेदान्तेषु तस्यान्वयात्‌ , असत्यस्य 
चच पुर्पार्थत्वायोगात्‌ , सत्यत्रह्मचिषय-प्रयोजनयोः संभव इत्येव 
सिद्धान्तः। अत्र ब्रह्मणः शाख्रयोनिस्वं श्रीभाष्यरीत्या पुरुषाथेत्वेनान्ब- 
येनेब, बाधाभावस्त्वभ्युच्ययमात्रम्‌॥ 
व्रह्मसत्य्रत्वे बाधाभात्र एत्र हेतुः, न: पुरुषार्थत्वेनान्वय 
इति भूपणाक्षेप-तत्परिहारी 


परमार्थभूषणं तु-“भबदुक्त तु विध्य्थेत्वेऽप्यबाधात्‌ परविषयवचः स्वार्थ 
मानं भवेदित्यन्वा रह्यो क्तं सूत्रकारसंमतमपि न समन्वयसूत्रार्थतया विवक्षि- 
तमिति लिखदू ब्रह्मसत्यत्वासत्यत्वपक्षावादायेव पूर्वोत्तरपत्षौ मन्यते। 
तत्रापि सत्यत्वे प्रधानयुक्तिस्तु पुरुपार्थतया वेदान्तभ्रतिपाद्यत्वमेवेति भाष्य- 
एव व्यक्तम्‌। बाधाभावस्तु तत्राभ्युच्चयमात्रम्‌। सूत्रार्थस्तु पुरुषार्थतया5-: 
न्वयादित्येव । तत्र चान्त्रयपदार्थ उपक्रमादिलिङ्गकतात्प्यविषयत्वमेव, न 
तु पुरुपार्थत्वेनान्वयः । एरुपार्थोऽपि यद्यपि तात्पयेम्राहकं प्रमाणम्‌ ; प्रयो- 
जनस्यापि तत्र प्रवेशादिति तु न युक्तम्‌; यतः सप्रयोजनत्वाद्विचार- 
शास्त्रमारम्भणीयमिति विवेक्तव्ये विषयसंभवोपपादकविषयसत्यत्वम- 
प्यत्र पुरुषार्थत्वेनान्बयेनेव व्यवस्थाप्यत इति वक्तव्यम्‌ । तत्र च सम- 
न्ययपद्स्य तात्पर्येविषयस्वमात्रपरस्य पुरुषार्थत्वेनान्वयादिति विवरणं 
भ्रीभाष्यमते कि्लिष्टतरम्‌ । विपयासत्यत्वेनानारम्भशङ्का विषयसत्यत्वेनेब 
परिहरणीया । तत्सत्यत्वसाधिका युक्तिस्तु यद्‌ बाधाभावः, तर्हि ध्यानस्य 
विषयसत्तां विनाऽपि निर्वाह इत्यस्य समाधानं सूत्रारुढं पुरुषार्थत्वेना- 
न्योऽपि वक्तव्य एव, इत्यविधेयज्ञानस्य विषयत्वायोगशङ्कायाः महा- 
तात्पर्येण वित्रेयज्ञानविषयत्वसंभव इति रीत्या विवरणमेव स्वरसम्‌ ; प्रश्‍नो- 
त्तरयो रेकविषयत्वनियमात , श्रीभाष्ये तु शङ्काऽसत्यत्वेनानारम्भो विषया- 
संभवेन, सिद्धान्तस्तु प्रयोजनवत्त्वेन विचारसंभव इति, इति सूत्रावयवतः 
' पूवैपक्षनिरासो 5तिडू रे; बाधाभावात्‌ सत्यत्वमिति तृत्सूत्रै विवरणं न 
सृत्राक्षरानुगुणमिति तत्त्वम्‌ ॥ 

निश्रिज्ञेपत्रप्रचरादः शारीरकपञ्चसाध्यायै स्यादिति 
शातदपणीमिराटे शत ्रपण्य़ाशयनिष्कर्षः 

यत्त--शतदूषण्यां “शारीरकपञ्चमाध्याये निगुणं पारिभाषिकं ब्रह्म 

भतिपाद्यताम--इति, तदिदं शारीरकपदं यदि ब्रह्ममीमांसापरमू , तदि 
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संकर्षस्यापि ब्रह्ममीमांसात्वाञ्जेमिनीयषोडशलक्षणस्येकस्य 
शारीरकत्वात्‌ पूर्वेमीमांसाया अपि तदेकदेशस्वेन शारीरकत्वमवदय वक्त- 
वयम्‌ । तत्र चापरं शारीरकं भवतु वा, मा वा। संकर्षान्तस्य शारीरकल्बे 
पूर्वमीमांसा पञ्चमाध्यायस्य क्रमविपयत्वाद्‌ न निगुणब्रह्मविषयत्वसंभव 
इति शतभूषगी लिखति ॥ 

परमार्थतस्तु शास्रैक्यं ब्रह्मविचारान्तस्येब मुख्यम्‌ , शारीरकशास्त्रत्वात्‌ 
तच्छुपत्वाञ्च मीमांसान्तरस्येति तत्र सप्तदशाध्यायविषयो निगुंण ब्रह्मा- 
पतेत्‌, इति तत्र तद्विचारः स्यादित्यापादनमिष्टापादनम्‌ , इति परिमलायुक्त- 
रीत्या विषयादिभेदेडपि पारिभाषिकमेकशास्त्र्यं स्यात्‌ , व्यक्तीकृतं चेतत्‌ 
पुवेमेव | सवेस्य मुख्यसविशेषविषयत्वमात्रमादायापादने स्वेकविंशाध्याये 
स्यादित्थापादनं स्यात्‌ , शास्त्रेक्यवादमादाय शाङ्कायां न पञ्चमाध्यायस्य 
निर्गुणब्रह्मविपयतासंभवः, शास्त्रभेदे तु सप्तदशाध्याये तढापादनमिष्टा- 
पादनम्‌ , विंशत्यध्यायेष्वपि सविशेषस्येव विचारे तु तृतीयमापादनं योग्यं 
स्यादिति शतभूषणीह्दयम ॥ 

तत्र निर्गुणं पारिभाषिकं तु सगुणस्येव निगुणत्ववादे, न तु निर्गुण- 
स्य सत एव निर्गुणत्ववादे। इदमेवात्र प्रच्छचते--कि सशुणस्येब 
शारीरकस्वम्‌, उत निर्गुणस्य पारिभाषिकस्यापि। आद्ये शारीरकपञ्चमा- 
ध्यायस्य निर्गुणविषयत्वं बाधितम्‌। अत एव नान्त्यः; तद्विचारमार- 
भ्येव शारीरकशाख्रत्वान्न निर्गुणविचारः शारीरकंपञ्माध्यायः स्यात्‌। 
उभयस्य कृत्याचिन्तया शारीरकत्वमादाय पञ्चमाध्यायापादने तु संपूर्ण- 
स्येक्रस्य शास्त्रस्य शारीरकपर्यवसायिनः शारीरकत्व॑ मत्वा पञ्चमाध्याये 
तदापादनायोगावणेनं यत्षानुरूपबलिमनुसन्धायेति सन्तुष्यताम्‌ ॥ 

परमार्थतस्तु-शारीरकमिति नामान्तरं निर्गुणब्रह्ममीमांस|यामेवो- 
पपद्यते, न तु सविशेषमात्रजिज्ञासायाम्‌ ; तस्या देवतामीमांसात्वस्येवोः 
चित्यादित्यलम ॥ | 

मतद्रयाभिमतेक्षत्यधिकरणार्थ निष्कः 


एतेन -ईत्षत्यधिकरणमपि-व्याख्यातम्‌ ;। तञ्च सद्विद्यायाः प्रधा- 
नपरत्वम्‌ , त्रद्मपरत्व॑ वेति विषयो न विप्रतिपन्नः, विप्रतिपत्तिस्तु तत्र कि 
प्रधानमात्रस्य, उत प्रधानापरपर्यायप्रकृत्युपहि तस्यरेत्यद्वेतप्रक्रिया । श्रीभा 
ध्यप्रक्रियाऽपि यद्यप्येचमेव; तथाऽपि करिं प्रकृतिमात्रस्य स्वतन्त्रस्य, उत 
चिद्चिद्विशिष्टस्य ब्रह्मण इति विशेषः, तत्रोभयत्र सत्पदेन विशेषणतया; 
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उपाधितया वा प्रकृतेग्रेहणं सिद्धान्ते संप्रतिपन्नम्‌ । तत्र चाटँतमते प्रकृति- 
मात्रस्य स्वतन्त्रस्योपादानकारणत्वम्‌ , उतोपाधिरूपप्रकृतेः, ब्रह्मणश्चोभ- 
यस्य स्वतन्त्रं भिन्नरूपसुपादानत्वमिति विप्रतिपत्तिः । श्रीभाष्यमते तु 
क्रि स्वतः प्रकृतिरेवोपादानम्‌ , उत प्रकृतिविशिष्टमेक॑ ब्रह्मेकविधमेवो- 
पादानम , अथवा केषांचन मतेन प्रकृतिरेबोपादानम्‌, तथाऽपि प्रकृतिदा- 
रीरकत्वात्‌ ब्रह्म निमित्तकारणमात्रमप्युपचारादुपादानकारणमिवेति ॥ 


श्रीभाष्यमत इक्षत्यधिकरणपूर्व पक्षस्य नोत्थिति"पि 


तत्र द्वितीयकोटिस्वीकारे वस्तुगत्या ब्रह्मणोऽनुपादानत्वात्‌ प्रङ्तेरेवो- 
पादानस्वात्‌ प्रकृतिमात्रोपादानताबादनिरास ईश्वराङ्गीकारपक्ष इव वितथः; 
तस्यैव स्वसिद्टान्तत्वात्‌ तन्निरासः स्वसिद्धान्तनिरास एवेति शतभूषणी । 
तत्रं श्रीभाष्यप्रकाशिका पूवे पक्षबीजं “न विक्षणाधिक्रण' इवात्रापि सालक्ष- 
ण्यमपि मन्यते, सिद्धन्तयुक्तिं ब्रह्मणः प्रपञ्चवेळच्षण्यमपीति त्वन्यदेतत्‌ । 
तत्र श्री भाष्यमते सिद्धान्ते-कल्पद्ट्येऽपि विशिष्टस्यैव क्रारणत्वात्‌ , कार्यत्वाञ्च 
बैलक्षण्यशङ्काया नावसरलेशोऽपि। अद्टेतसिद्धान्ते व्रह्मणोऽपि स्वतन्त्रमु- 
पादानत्वस्य स्त्रीकारात्‌ कार्य-कारणयोवेलक्षण्यं सुसङ्गतमिति विशेषो5त्रा- 
नुसन्धानमहेति। अत ईक्षत्यधि करण नूवेपक्षबीजं श्रीभाष्यमते नाङकु- 
रत्यपि ॥ 

श्री भाष्यप्तिद्धान्तस्थ सेरवरसाइ'ख्पमतस्य- 
वेक््याद न तन्मतनिराससम्भवः, 

स्यादेतत्‌--एवँ पूर्वोत्तरपक्ष योरुभयोरपि प्रकृतिमात्रपरिणामत्वादू- 
जगतः कथामात्र पूर्वोत्तरी पक्षौ, न वस्तुतो भिन्नौ, इति सेश्वरसाङख्यमतात्‌ 
श्री भाष्यमतस्याविशेषे कथमीक्षत्यधिकरणं तट्टक्षणलक्षितमपि पूर्वोत्तरपक्षा- 
भेदात्‌ , तयोः प्रयोजनभेदाभावाञ्च ? तत्र यदि सेश्वरसाङ्कयमतं भुति- 
सृत्रोभयविरुद्धम, अप्रामाणिकं च, तर्हि कथं न स न्यायः श्रीभाष्यमतेऽपि 
दण्डेन सुवारः ? न्‍ 

अद्रैतमते ईक्षत्पत्यघिकरणवबैयर्थ्पापादनम्‌ 

एतेन--अद्वेतमतेडपि माया, प्रकृति: परिणाम्युपादानमेवेति कथं 
तन्निरासः ? इह तन्मात्रकारणतानिरासपरत्वं तु श्रीभाष्यमतेडप्यविशिष्टम्‌ । 
समन्वयाध्याये न कुत्रापि प्रकृतेः कारणत्वं निषिध्यते, किन्तु साङ्घखयसमत 
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कारणभूतं प्रकृतितत्वं तत्र तत्र श्रुतिषु न विवक्षितम्‌ , किन्तु तदतिरिक्त 
्रहमेत्येतावदेव विवक्षितमिति--परास्तम्‌ ॥ 


$क्षस्यधिकरणेन सेश्वरसाङख्यमतस्यापि 
निरसनं श्रीभाष्यनिरसनमपि 


तत्र सेश्वरसाङ्कयमत ईश्वरस्य परिणामिकारणप्रकृतितत्त्वविशिष्टस्य 
तदएथकसिद्धिशून्यस्य वा केवळनिमित्तकारणतावाद्स्येव स्वीकारात्‌ , तत्र 
प्रक्ृतिपरिणामवाद्स्यो भयसंमतत्वात्‌ ब्रह्ममीमांसायां तस्यास्वोकारात्‌ कथं 
तेन नयेन नात्र श्रीभाष्यमतनिरसनमपि ? यद्यपादानत्वमपि त्रह्मणः संमतं 
श्रीभाष्ये, तर्हि साक्षादः ब्रह्ममरिणामंवादस्य श्रीभाष्यमतेऽप्यस्वीकारात्‌ 
औषपचारिकततप्रयोगस्याकार्यकारित्वान्न फलतो विशेष उभयत्रापि ॥ 


श्रीभाष्यसिद्धान्तस्य विज्ञानभिक्षुसिद्वान्तस्य चक्यम्‌ 


विज्ञानभिक्षुस्तु श्रीभाष्याभिमतं शरीर-शारोरिभावमभ्युपगम्य, माया- 
श्रयत्वमात्रेणेश्वरमभिन्ननिर्मित्तोपादानमभिप्रेति, कृतिमात्रमुख्यपरि- 
णामवादस्वीकारेण, इति न ततो विशेषः कोऽपि श्रीभाष्यस्य 
संभाव्यते ॥ | 


अद्वेतलिद्धान्ते ईक्षत्यधिकरणस्य पूर्वोत्तरपक्षयो 
फछभेदों मायात्रहयो भयो पादानत्वेन 

अद्वतमते तु माया परिणामिकारणम , ब्रह्म विवर्तापादानम , अथवा 
माया नोपादानम्‌ , किन्तु त्रह्मेब निमित्तकारणमपि; सवेतादात्म्येन सवज्ञ- 
त्वात्‌, विवर्तोपादानमात्रत्वाच्च, इति मायामात्रोपादनतावादेन पूर्वपक्षः, 
ब्रह्मोपादनतास्थापनपर: सिद्धान्तश्च वस्तुतो भिन्नौ सप्रयोजनो च, येन 
जगतो व्यावहारिकसत्त्वम्‌ , परमार्थतो5भावः, यावद्वाधं ब्रह्मणः सद्वितीय- 
त्वम्‌, परमार्थतो5द्वितीयत्वं चेति जागर्त्येव फलभेद: ॥ 


चिदचिष्विशिष्टकारणतात्रादस्य सटिद्याविषय्रत्वायोग: 


तत्र विशिष्टपरिणामवादः “अजामेक्रामि”तिश्रतिविरुद्ध: 'नविलक्षण- 
स्वाधिकरणवेयर्थ्यापादकः, कृत्स्नप्रसक्तयधिकरणपूर्वपश्षविद्धरुश्वेति न 
श्रीभाष्यमतेऽपि तन्मात्रकारणतानिराससाम्यम ; तत्र विशिष्टस्येत्र कारणत्वे 
विशिष्टस्य तन्मते केवळं निमित्तकारणताया अस्वीकारात्‌ , 'तदेक्षते' 
त्यादौ विशिष्टविवक्षणायोगात , “ईक्षतेर्नाशव्दमिः/ति सौत्रहेत्वनुपपत्तिः, 
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'तदैक्षते'त्यत्र ब्रह्ममात्रस्य विवक्षणे तु “सदेवे'त्यत्र सत्पदेनापि ब्रह्ममात्रं 
विवक्षणीयम्‌ , इति कथं तत्रापि चिदचिद्विशिष्टकारणपरतया सत्पदस्य 
सिद्धान्ते योजनमिति शङ्का दुरपह्ववा । श्वेतकेतुं प्रति तत्त्वोपदेशपरायां 
सद्विद्यायां जीवस्य ब्रह्मणः प्रथक्ङृत्येव प्रवृत्तत्वात्‌ सत्पदेन जीवविशि: 
छस्य ग्रहणं बाधितम्‌ , अन्यथा 'तर्रमसी'त्युपदेशवैयथ्येम्‌ , इति पूर्व- 
मेवोपपादितम्‌ ।। 
अद्वेतमते सद्वियाप्रतिपाद्य ईक्षितृत्वादीनां समन्वयाद न 
मायोपहितम्रह्मोपादानत्वादिव्याघातः 


मायोपहितमेव न्रह्योक्षत्यधिक्ररणसिद्धान्तविषयः, इति सविशेषे तत्रेक्ष- 
णादिकमद्वेतमते न व्याहतम्‌ , येन न सौत्रहेतुस्वारस्यमद्वेतमते श्रीभाष्य- 
मत इव स्यात्‌+ इति न तत्सूत्रास्वारंस्यमद्रेतमते । ईक्षितृत्वं मायोपहितस्य 
ब्रह्मणो विवरणद्ृप्ट्या भामतीदृष्टया, चोभयथाऽपि न व्याहन्यते । तत्र 
विवरणमते मायायास्िगुणायाः सस्त्रपरिणामो ज्ञानं तदुपहिते सबिशेषे 
ब्रह्मणि मायोपाधिसंपर्कवशाद्यःपिण्डस्य दग्धृत्वमिव न विरुध्यते । निरू- 
पितमिदमधस्तादनादिमायासंबन्धोऽप्यध्यास एव, इति तत्तादात्म्याध्यासा- 
न्तद्धर्मत्वं तत्तादात्म्यापन्नस्य ब्रह्मणोऽपि संभवतीति-॥ . 


जन्यज्ञानाश्रयत्वेनेक्षितृस्वमद्वेतसिद्वान्त 
एव, न श्री भाष्यमते 

तत्र प्रमावृचेतन्याश्रिततूलाविद्यापरिणामरूपा वृत्तिरविद्यानिष्ठा5पि 
प्रमातृचेतन्यगताऽपि इति; जीवस्य ्रान्तत्वव्यपदेशः, यथा व्यवद्दारदशा- 
यामप्यन्तःकरणधर्मस्य तन्निष्ठस्य च वृत्तिरूपज्ञानस्य संविदम्तःकरणयोस्ता- 
दात्म्याध्यासात्‌ ज्ञातृत्वम्‌ , एवमत्रापीति न दोषः। त णीक य चेद्मात्स- 
ज्ञावृत्वाध्याससाधनावसर उत्तरत्र । ज्ञानात्मनोधेम-घर्मिमावो हि न ज्ञान- 
स्यात्मधर्मस्वमादाय श्रीभाष्यमते 'निवोडु पार्यते;. उत्पत्ति विनाशशालिनो 
ज्ञानस्य नित्यरवरूपज्ञानात्मकात्मधमत्वायोगात्‌ू। न च धर्मभूत ज्ञान 
नित्यमपि; ज्ञानमुत्पन्न॑ नष्टमित्यनुभवविरोधात्‌॥ 

आनन्दमयाधिकरणस्याद्वेतमते एव स्वारस्यप्रतिज्ञ 

एतेन-आनन्द्मयाधिकरणमपि-व्याख्यातम। इदं ह्यधिकरणं परेषां 
परप श्वसिराक्रतिनिराक रणपूर्वकमद्वेतमत एव स्वरसार्मात वेदान्तरक्षाम 
ण्यादों विवृतम्‌ ॥ ` 
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आनन्दमयात्रह्मतायां युक्तिविशेषाः, अद्वेतसिद्धान्ते सूत्र 
आनन्द्रमयपदस्वारस्यं च 


आनन्दमयपरमात्मतावादे पञ्चकोशोपनिषदाद्यो बहृव उपनिषद्‌ 
आनन्दमयकोशातापरा विहन्येरन्‌ ॥ 

तत्र—“आनन्दमयोऽभ्यासात्‌” इति सूत्रे अभ्यासादि'ति हेतुरान- 
न्द्मयस्यानभ्यासादानन्दमय-ब्रह्मतायां नान्वेति ।। 

आनन्दमयशाब्दार्थः 'आनन्द्मयप्राचुय- तु--“स एको ब्रह्मण आनन्दः? 
इति श्रोत्रिग्रस्यापि जीवस्य, सुक्तात्मनो-वा, इति जीवसाधारण्यान्नानन्द्‌ 
मयन्रह्मतासाधनायालम्‌ ॥ 

“।त्स्येप एव शारीर आत्मा यः पूवेस्ये”ति वाक्यमा नन्दमयन्रह्यतावादे 
वितथम्‌ ; “तस्माद्वा एतस्माद्‌ विज्ञानमयात्‌ अन्योऽन्तर आत्माऽऽनन्द्‌- 
मयः” इति वाक्येनैव -गतार्थत्वात्‌ प्रतिपर्यायमन्त एव नस्य वाक्यस्य 
तस्ग्र पूवस्य'पद्योः सामानाधिकरण्येनान्वये तु आनन्दमयपयाये तत्पर्या 
यान्ते तदाम्नानं न स्वरसम्‌ ॥ 

तत्र सत्रे आनन्दंमयपदम्‌--“ईक्षतेनाशव्द्रमि”त्यत्रेब 'न'शव्दस्या- 
न्वयेन; प्रधानम्‌ , न यतो वेति वाक्र्यप्रतिपाद्यम्‌ , तत्समानार्थेकस देवादि- 
वाक्यघटकसदादिपदाप्रतिपाद्यत्वादितिवत्‌ , आनन्दमयः, न ब्रह्म, अन- 
भ्यासात्‌, किन्तु पुच्छवाक्यगम्यं तदघिष्टानमेव ब्रह्म, अभ्यस्यमानत्वा- 
दिति पूवेपक्षनिरासपूर्वकं सिद्धान्तसमर्थनार्थम्‌॥। 

आकाशाधिकरणादिष्वपि, आकाशः, न भूताकाशः, अतद्धमेत्वात्‌ , 
किन्तु ब्रह्मे; उपदिश्यमानतद्धमवत्त्वादित्यादिप्रकारेणेब सूत्रयोजना, 
सवत्र प्रथमाध्याये इक्षतिसूत्रन्यायेन पूर्वपक्षनिरासपूर्वकसिद्धान्तसमथ- 
नपरतया सूत्राणां योजनाऽनुसन्धेया ॥ 

सवत्र सूत्रे पदनिर्देशः पूर्वपक्ष युक्तिसुचकः--यथा आकाश-प्राणज्यो 
[तरादावाकाशाद्पदं . ब्रझलिङ्गतरलिङ्गाबाधितत्वेन स्पष्टत्रह्मलिङ्गत्वसम- 
न्वयाथंम , अतः साक्षात्‌ सिद्धान्त आनन्दमयस्यावित्रक्षायामपि विकार 
थेंकमयडन्ताप्रतिपाद्यत्वात्‌ आनन्दमयाब्रह्मत्वसूचकसिद्धान्तयुक्तिसम्थः 
नाथव्वान्न दोपः। पूर्वपक्ष-्तन्निरासान्यतर युक्तिसमर्पकपद्‌घटितत्वमा त्रेण 
स्प्टव्रह्मलङ्गत्वसमन्वयो न विरुद्ध-यते ।। 

तत्र वृत्तिकारमते न पूर्वेपक्षयुक्तिसृचकमानन्दमयपदम्‌ , किन्तु 
[सद्धान्तपक्षस्यच सुचकम्‌ , इत यद्यप्याकाशादिसाम्यम्‌ , तथाप्यभ्यासा- 


ब्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ २६९ 


दिति न्यायस्वारस्यं तु भाष्यकारपक्ष एव; अन्यथा विकारशब्दादित्यपि 
सत्रवेयर्थ्यापत्तिरित्यादि वेदान्तरक्षामण्यादौ व्यक्तम्‌ || 
प्रथमाध्याये न पद्मानने विषयः, किन्तु तत्प्रकरणम्‌ 
2 


आनन्दमयप्रकरणस्पाद्वेत एव स्वारस्य च 


तथाहि--सवेत्र प्रथमाध्यायप्रथमपादे ब्रह्मसमर्थनं प्रकरणस्य पद- 
विशेषस्वारस्यमादाय तत्तत्प्रकरणस्येव विषयतया, यथा जन्मादिसूत्रे, ईक्ष- 
तिसूत्रे, अन्तरधिकरणसूत्रे, आकाशाधिकंरणादो च । अयमेव न्याय आन- 
न्दमयाधिकरणेऽपि। इद्मेवाभिप्रेत्य शतभूषणी लिखत्यानन्दमयपर्यायपर- 
मेवा55नन्द्मयपदमिति; अन्यथा-“अभ्यासादि”ति हेतुसमन्वयो न 
स्यात्‌। उभयसम्मतं चेदमिति नात्राद्वतमते सूत्रास्वारस्यम्‌ । उपयेपि साध्य- 
ब्रह्मजिज्ञासासूत्रसूत्रितत्रह्मण एव साध्यता, न तु प्रतिष्ठाभूतं पुच्छं ब्रह्म 
जिज्ञास्यब्रह्मणो व्यतिरिक्तम्‌, किन्त्वानन्द्मयप्रकरणमपि जिज्ञास्यब्रह्म- 
परमेव, न तु सावयवोपास्यत्रह्मपरम्‌ , यदानन्द्मयपदमुख्याथ: कथञ्चनेति 
वृत्तिकारा मन्यन्ते । उपपादितमिद्मधस्तात्‌ ॥ 

मयटः प्राचुयाँथेत्वे, विकाराथेत्वे वोभयथा5पि बद्ध-मुक्तान्यतरपरत्व 
दुरपहृबमिति। श्रीभाष्यमते हि न बद्धमात्रनिरासो5पि, इति न सम्भा- 
वनाऽपि जिज्ञास्यस्य सविशेषस्य, निर्विशेषस्य वा त्रह्मण आनन्दमयपदेन 
ग्रहण सावयवत्वम्‌, तत्रापि पुच्डखमात्रै वा नाविकारस्य ब्रह्मणः 
सम्भवति । विकारपरत्वं पुच्छपदस्याप्यबाधम्‌। आकाशाधिकरणादावप्या- 
काशपदमेव यदि विषयः, तर्हि कथं संशयः, पूर्वोत्तरपत्तो वा? कथं वा 
शास्तरसङ्गतिः ? वेदान्तवाक्यविपयता वा? इति तत्रापि तत्प्रकरणमेव 
विषयः ॥ 

तत्र श्री भाष्यक़ारपच्षेऽपि सिद्धान्ते प्रकरणस्य ब्रह्मप्राधान्यमुपपादयितु- 
मानन्दमयपद्स्य तदानुषङ्गिकरजीवपरत्वव्युरपादनं लक्ष्यमेव। अत एव 
“इद स्निह्‌ वक्तव्यमि”त्यादिनाऽऽनन्दमयस्य जीवत्वपश्षोऽपि समथ्येते; 
आनन्दमयप्रकरणमानन्दमय़प्राधान्यपरम्‌ . उत त्रह्मप्राधान्यपरा्मात 
संशये पूर्वोत्तरपक्तो पपादनमा नन्दमयपदार्थनिणयमप्यपेक्ष्यते, इति नानन्द- 
मयपदार्थस्याप्याकाशादिपदार्थस्येब निर्णेयता। अतो भूसविद्याया- 
मि प्रक्राम्तरौलीपरित्यागेन पुच्छत्रह्मण एबोपदेशो नात्र विरुध्यते || 

“तस्यैष एव शारीर आत्मे”त्यानन्दमयपर्यायान्त उपसंहार एव ततरा. 
पदेशसमाप्ति सूचयति; अन्यथा तद्वाक्यवेयथ्यापत्तिः; तस्यानन्दम न 
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पर्यायान्त आम्नानानुपपत्तिश्चेत्यादि व्यक्तमन्यत्र, इति नात्रास्वारस्यम- 
द्वेतमते, किन्त्वभ्यासादिहेतूनामनन्वयादिदूषणगणप्रस्तत्वात्‌ मतान्तर 
एव सूत्रास्वारस्यम्‌ ॥ 


चिन्मात्रस्यापि वृत्तिव्याप्यत्वेन जिज्ञास्यता 


एतेन--चिन्मात्रस्य स्वयम्प्रक्राशस्य ज्ञानाविषयतया जिज्ञास्यत्वा- 
योगादिति शतदूषणी--परास्ता; तत्र प्रमाणजन्यस्य, विचारजन्यस्य 
वा ज्ञानस्येवेच्छाविषयस्वात्‌ , अविद्यानिवतेकवृत्तिमात्रजनकत्वेन वेदा- 
न्तानां चारिताथ्याँच्च जिज्ञास्यत्वं ब्रह्मणो न विरुडम्‌॥ 

न हि शुद्धब्रह्मणो व्रृत्तिव्याप्यत्वमपि वायते, किन्तु फळञ्याप्यत््ः 
सेवेति व्यक्तमन्यत्र । आवरणामिभवमात्राथो वृत्तिरिति ब्रह्मसाक्षात्कार- 
मात्रमभिप्रेत्यैवेत्यादि सिद्धान्तलेशसंग्रहादो व्यक्तम्‌ । व्वृत्तिव्याप्यत्वं 
नाम तदाकारत्वमात्रं वृत्तेः, नान्यदिति सरवेमनवद्यम्‌, इति विषयत्वं 
ब्रह्मणो वृत्त्युपधानमात्रेण न विरुध्यते, वृत्तिनाशे तु तदपि निवतेते॥ | 

यात्रदूखण्डाकारवृत्ति सर्वेषां प्रामाण्यम्‌ , 
ब्रह्मशान तु सर्वदा प्रमाणम्‌ 

तञ्च . विषयस्थं वृत्तिकालीन॑ व्यावहारिकसत्‌ , ततस्तु मिथ्यात्वं 
सर्वेषां ब्रह्मव्यतिरिक्तानां यावदज्ञाननिवृत्ति, यावदूवृत्तिनिवृत्ति शास्नतो 
मिथ्यात्वनिश्चय: परोक्ष एव, अपरोक्षनिश्चयस्तु मिथ्यात्वस्य जीवन्मुक्तानां 
बतेत एवं। तथाप्यज्ञानसंस्कारचशात्‌ प्रारब्ध भोगानामनुभवो5पडुतर 
एवानुवतेते, पटुतरो भिथ्यात्वनिश्चयस्तु सप्तमभूमिकास्थानां सवेव्यवहार- 
विदूराणां दरधपटन्यायेन सशरीराणामिव सताम्‌ , इति न. ताहराबा- 
'धितानुवृत्तावपि न प्रामाण्यम्‌, इति तत्त्वमस्यादिवाक्यानां सत्यब्रह्मस्व- 
रूपविषयाणां तत्राविद्याया दोषविधया हेतुत्वा भावात्‌. प्रामाण्यमनपोहम ॥ 

अविद्याया दोषविधया कारणत्वं तत्प्रयुक्तार्थेविषयकस्त्र एव। न च 
ब्रह्मवंविधम्‌ , इति न दोषः॥ 

वेदान्तानां छक्ष्यार्थ विषयत्वेन प्रामाण््रमभिहितान्वयवादेन 


शक्याथासम्भवे लक्ष्यार्थमादायेव प्रामाण्यं 'स्वरसम्‌ , न वाधितं 
शक्याथमादाय, बाधिताथेत्वे तत्राप्रामाण्यात्‌ ; अन्यथा “विषं भुङकवे'त्या- 
दिवाक्यानां स्वारस्यं शक्र्याथेविपयत्व एव स्यात्‌ , यथा चोपक्रमाद्यनु- 
सारेण ब्रह्मपराणां वाक्यानां छक्ष्याथेमादाय प्रामाण्यम्‌; गत्यन्तराभावात्‌ , 


. ४ 
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तथोत्तरत्र विशद्म। सवेत्र वाक्याथेस्य लक्षयत्वमभिहितान्वयवादे, इति 
लक्ष्यार्थमादायाप्रामाण्येऽस्वारस्यम्‌ , सर्वेषां वाक्यानां बाक्याथों ऽस्वरसञ्च 
स्यादिति वोधनार्थेमत्र प्रकरणे शतभूषण्यामसिहितान्वयवादोपत्तेपो 
विस्तरेण, इति न तदवैयर्थ्यम्‌। तत्राभिहितान्वयवादे वाक्यार्थस्या- 
वाच्यत्वं संप्रतिपन्नम्‌ , इति वाच्यस्य लक्ष्यत्वम्‌ ॥ 


ब्रह्मणोऽपि संकेतवशादू वाडय़रस्वम्‌ 


“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌ ॥ 
वचसामात्मसंवेद्यं तञ्ज्ञानं ब्रह्मशव्दितम ॥?” 

इति विष्णुपुराणावलम्बनं तु ब्रह्मणः -सङ्गेतविशेषेण वाच्यत्वमपि 
सम्भवति, सत्तामात्रत्वागोचरत्वादिकं तु ब्रह्मणः स्वरुपमात्रस्य साङ्कतिक-. 
वाच्यत्बोपपादनार्थतयाऽट्वेतिनां न प्रतिकूलम्‌। न चेदं विष्णुपुराण- 
वचनं सविशोषसुक्तात्मस्वरूपनिरूपणपरमिति शतभूषण्यां विस्तृतम्‌ । 
अत्रापि सत्यवसरे तदिदं विशदीकरिष्यते ॥ 

सतिशेषवाक्यानां पर्यवसानं निषे 


यथाच जन्मादिवाक्यान्यध्यारोपापवादविधया निर्विशेषत्रहस्वरूप- 

~ दै a € ~~ ने 
विवेचनाथंमपेक्षितमध्यारोपावस्थामादाय प्रथमं प्रवतेमानानि पयवसाने- 
नाऽपवाद।पेक्षित निषेध्यसमर्पणार्थमन्बारह्य प्रवृत्तानि, सबिशेषवचनान्यपि 
° € ७ ०३ ॥ 
निर्विशेष एव पर्यवस्यन्ति; सर्वेषां कारणवाक्यानामद्गत एब प्यवसानम , 

च). ~ ७ ~ ~*~ < ~ — 

तथा--““अद्वेतसिदे दवत मि शयात्सिद्धिपू्वकव्वादि” त्यस्य व्याख्यावसरे 
लघुचन्द्रिकायां व्यक्तम्‌ ॥ 

कर्म -दे वतामी मासयोस्त स्वं परवाच गार्थसमर्प कत्वम्‌ 


तत्रापि संकर्पकाण्डस्य सबिरोषपरत्वम्‌ , तत्पदवाच्यार्थेनिरूपणविधया, 

ब्रह्जिज्ञासायां तु तदनूद निर्विशेषपरत्वमिति व्यवस्थेति देवतामीमांसा- 
जिज्ञासे 3 
त्रह्ममीमांसो भयसार्थक्यम्‌ , श्रीभाष्यमते तु- “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे' त्यादि 
प्रथक्‌ प्रतिज्ञादिकं वितथमिति निरूपितमधस्तात्‌॥। 
वेदार्ना स्रूपतो मिथ्यात्वेऽपि तद्विषयो बरह्म सत्यमेत 

तत्र वेदान्तानामत्रिद्यापरिणामस्याद्‌ , मिथ्यात्वम , ब्रह्मणो विषय- 
स्य तु सत्यस्वाद मिथ्यात्वम्‌; बोधकर बोध्ययोः सलल का क अत 
एव भ्रमविषयामिलापकः शाब्दो व्यावहारिकः, ञ्रमविषयस्ठु प्रातभा- 








सिकः, इति शाख्रस्य व्यावद्दारिकत्वेऽपि ब्रह्मणः पारमार्थिकत्वमविद्या- 
तत्प्रयुक्तान्यत रत्व प्रयुक्तमिथ्यात्वा भावादुपपद्यते ॥ 


प्रमाणपारमार्थ्ये तदपारमाथ्य वा न 
विपयसत्यत्वासत्यत्त्रप्रयो नकम्‌ 


एतेन--एमाणपारमार्थ्यमन्तरा प्रमेयपारमाथ्य न संभवतीति--परा- 
स्तम्‌ ; ज्ञामप्रयुक्तावस्थितिसामान्यविरहप्रयुक्तत्वाद मिथ्यात्वस्य, पार- 
मार्थिकखस्य च तद्विपरीतखात्‌। न हि प्रमाणमिथ्यात्वे प्रमेयमिथ्यात्वम ; 
बाष्पे धूसञ्रमेग यथार्थवहिप्रमाया दर्शनेन तन्नियमासिद्धः । सं 
मिथ्येति दर्शिनां जीवन्मुक्तानां भगवत इव लीलामात्रमाहारविहारा- 
दिकम्‌ --“कर्मण्यक्मे यः पश्येदि”ति न्यायेन, चक्षुः पश्यति, नाहं पश्या- 
मीति विधया, नात्मीयत्वबुद्धःया। अयमेव जीवन्सुर॑तात्‌ बद्धस्य विशेषः 
यदू बद्धः सर्वमात्मीयं पश्यति, नेबमपरः--इति । 


निशिशेपत्वेग वृत्षिव्पाप्यट्वसविरुद्धम्‌ 


तत्र निविशेषस्य ब्रह्मणो व्रत्तिविपयत्वम्‌ , निर्विशेषत्वं च न विरुद्धम ; 
यावदज्ञानतस्कार्योनुद्वत्ति वृत्तिविषयत्वम्‌, ठन्निवृत्तावनाउतसंविन्मात्रा- 
वस्थायां नित्यसिद्ध निर्विशेषत्वमिति व्यक्तमन्यत्र ॥ 


“आनन्दमयोध्भ्यासादि/ त्यत्रानन्दमयत्रह्मतायां न हेस्वन्वयः 


यत्तु-आनन्दमयत्रह्मतायां हेतुः--“अभ्यासादि”ति, तस्याभ्यास- 
काष्टापन्नानन्दविशेपवत्त्वार्थकत्वेऽपि न तत्र व्यभिचारः; तदानन्द्स्य श्रता- 
घभ्यासाभावात्‌- इति, तत्राभ्यासपदस्योक्तार्थेकत्वं पराभिमतमूरीकृत्या- 
ऽऽपादितस्य ठप्रभिचारस्य परिहार: कं वाऽभ्ग्रःसमपरमादाय ? यय्यु- 
त्तरत्रानन्दाभ्यासः परमात्ममात्रविपग्रः, स एव च हेतुः, तर्हि अभ्या- 
सक्राष्टापन्नेति विशेषिताभ्यासघटितो हेतु: परित्यक्तः; ब्रह्मानन्दाक्रामहत- 
श्रोत्रियानन्दयो रेकत्वे प्रजापत्यानन्दशव्द्गुणितानन्दस्यो भयसाधारणस्य 
कथं नाभ्यासः? यदि धमे भूतः कश्चनानन्द एवोत्तरत्राभ्यस्यते, तर्हि अद्वे- 
तमत आनन्दमयधमे आनन्दो न ब्रह्मस्वरूपम्‌ , इति केवलानन्दाभ्यास:, 
पुच्छब्रह्माभ्यास एव, नानन्दमग्राभ्ग्रासः, इति नानन्दमयाधिकरणस्य 
पतितोत्पतितवत पुनरपि श्रीभाप्य एव रबारस्य्रव्य्रवस्थापनाय प्रयत्नः 
सफल: ॥ 
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१क्षत्यधिकरणेनाभिन्न निमित्तोपा दानस्वायोगः 


अयमेव न्यायः पुनरीक्षत्यधिकरणमवष्टभ्य प्रत्युत्यानेडपि। न हि 
विशेषणस्य केवलस्य विशेष्यस्य बोपादानंत्वमस्वीकृत्य सबिशेषोपादानताः 
वादोऽभिन्ननिमित्तोपादानतामुपपादयितुमळम्‌। विशेष्यमात्रं निमित्तम्‌ 
विरिष्टं तूपादानमिति वादो हि भिन्ननिमित्तोपादानतावाद एव) इयमेव 
गतिर्विशेषणमात्रस्योपादानस्वं मुख्यम्‌, विशेष्यस्येव निमित्तत्वमिति 
सिद्धान्तेऽपि । न च श्रीभाष्यमते विशेषणं प्रकृतिमात्रमुपादानम्‌ , निमित्त 
च; अचेतने सवैज्ञस्वासम्भवेन न निमित्तत्वम्‌ , धिशेष्यमात्रे तु निमित्तः 
त्वसत्त्वेडपि नोपादानत्वम्‌ , इत्यभिन्ननिमित्तोपादानत्वसिद्धान्तव्याघात 
एवेक्षस्यधिकरणसिद्धान्ते श्रीभाष्यमते ॥ 


आकाशाधिकरणस्याप्यद्वेत एव स्वारस्पम्‌ 


न चाद्वेतसिद्धान्ते सर्वा ब्रह्ममीमांसा निर्विशेषपरेव, किन्तु यथासम्भवं 
सविशेषपरा5पि, निर्विशंषपरा5पि, इति सविशेषपरत्वस्याकाद्-प्राणाग्रधि- 
करणेषु केषुचन, किं बहुना ? वहुपु स्वीकारे5पि नास्वारस्यलेशः | तत्र सबेत्र 
विशिष्टचेतन्यस्येव सदादिपदेन, आकाशादिपदेन वा अहणाद्‌ आकाशाधि- 
करणे तद्विशिष्टकारणताया एव सिद्धान्तितत्वात्‌ कथमाकाशशब्देन भूताका- 
शस्त्र अहृणम्‌ ? इति तत्र पूबपक्षो नोत्तिष्ठति, इति श्रीभाष्यमत आकाशाद्य- 
धिकरणानि वितथानि | अयोगव्यवच्छेदार्थ5त्र पादे केवलं त्रह्मकारणताया: 
श्रीभाष्यमतेडभावात्‌ । विशेष्यमात्रं ब्रह्म कारणं मा भूत्‌ , आकाशमात्र 
कारणं भवत्विति शङ्का कथमुत्तिष्टिति ? न चात्राकाशपरित्यागेन त्रह्मो- 
पादानतास्थांपनमपि । विशेष्यस्येव कारणत्वे, सर्वेपां पदानां विशिष्टपरत्वे 
च कथं विशेष्य विशेपणान्यतरमात्रकारणताऽऽशा ्ा-तस्परिहारौ ? अद्वेत- 
मते तु भूताकाशमात्रकारणत्वशङ्का, ब्रह्ममात्रकारणत्वसमथनं चोपपद्यत, , 
इत्याकाशाधिकरणेऽपि स्वारस्यमनपोढम्‌॥। 

आकाश प्राणादिदाब्दानां तद्विशिष्टपरत्वस्प, 
प्रकृति-पिशिष्टस्पर वा ग्रहणायोगः 
वस्तुतस्तु--आक्राश-प्राणादिवाक्यानामचेतनाक्रा शादिकारणलशड्लेक्ष- 
त्यधिकरणनैब निरस्ता, इति वितथमाकाशाधिकरणमिति शतभूपणी । परः 
मार्थभूषणं तु-- सद्दिद्याया इवाकाशवाक्यस्यापि कारणवाक्यत्वावशपण 
£तिप्रा4ल्येनेक्ष॒त्यधिकरणोपमर्देना55क्षेप इति-- लिखति ॥ 
२५ 








के 


त्रेदमेव एच्छथते--यदीयं साङ्कयानां शाङ्का, तहि तन्मते प्रकृतेरेव 
सर्वभूतकारणत्बात्‌ , आकाशस्य तदकारणत्वात्‌ कथमियं शङ्का ? अथ 
यद्याकाशपदस्य प्रृत्युपलक्षणत्वमित्याशङ्का, तर्हि आकाशपदेन माया- 
विशिष्टमहणमिति पर्यबसानात्‌ कथं मायाविशिष्टग्रहणे न वैयथ्येमापतति ? 
आकाशविशिष्टम , मायाविशिष्टं वा चेतनमेव, इतीक्षत्यधिकरणेडचेतन- 
कारणत्वशङ्का कथमुदेति ? इति तद्धिकरणवैयथ्येम। विशिष्टपरत्वमन- 
श्युपगम्य यदि तत्र पूर्वेपक्षः, तर्हि प्रकृते तदभ्युपगम्येव विचारप्रवृत्तौ 
किं निमित्तम्‌? ब्रह्मण औपचारिकमुपादानत्वमिति न श्रीभाष्यमतमिति 
पुनः पुनस्तदीयवाक्यानां .विरुद्धमेव परमार्थभूषणमाम्रेडयति, सद्वारकोपा- 
दानत्वमपि मुख्यमिति वादस्त्वत्रैबोपरि तत्त्वसुधापरीक्षावसरे निरसिष्यते । 
अद्वेतमते तु ईक्षत्यधिकरणे, अत्र, सबंत्र वा चेतनमात्रपरत्वात्‌ सद्दिद्या- 
यामिवात्रेक्षत्यश्रवणाद्‌ः न ग़ताथेत्यमिति वैषम्यम्‌ , इति सिद्धान्ते बहुष्व- 
धिकरणेषु सविशेषपरत्वस्वीकारे नाद्वेतठ्याघात इति तु शतभूषणी ॥ 
श्रीआष्यमत इन्द्र प्राणाधिकरणवेयर्थ्यम्‌ 
एतेन-इनद्रप्राणाधिकरणमपि--व्याख्यातम्‌। अत्रापीन्द्र-प्राणादि- 
शब्दानां सर्वेषां तद्विशिष्टेकब्रह्मपरत्वात्‌ कथमिन्द्रादिशरीरमात्रपरत्वशङ्का ? 
इति शतभूषणी लिखति । परमार्थभूषणमपि ` इन्द्र शरीरकः, प्रागशरीरकः, 
बामदेवशरीरकः, मन्वादिशंरीरक इति वदत्‌ - तमेवार्थेमनुवदति। पर- 
न्त्विन्द्र-प्राणादिपरत्वेन पूर्वेपक्षं न परित्यजति, स्वीकरोति चेकत्वेऽपि सवे- 
शरीरकस्येकत्वेन इन्द्र-प्राणादिरारीरस्य त्रिविधसुपासनमात्रेति। 


शतभूषणीप्रशश्‍नस्तु—इन्द्र-प्राणादिशरीरकः परमात्मा सत्यमेकः, प्राणो- 
ऽस्मी?ति प्राणशरीरकत्वम्‌, प्रज्ञात्मशरीरकत्वं चेन्द्रस्य कथमिति? एवं वाम- 
देव-मन्वादिशरीरकः परमात्मा काममेको भवतु, कथं वामदेवो सनु-सूर्यादि- 
शरीरक इति ? न हि जीवानामपि परस्परं शरीर-शरीरिभावः श्री भाष्यमते- 
ऽपि; अन्यथा शतभूषणी-परमार्थभूषणयोरप्येकत्वात्‌. परमार्थभूषणं किमा- 
त्मानमेव खण्डयति ? ॒ 
अद्वेतमते जीवानाम्‌ , जीवेश्वरयोर्चा बाच्याश्रैयरोनेक्यम्‌ , 
र किन्तु ल्ष्ययोरेवो पाध्यबिवक्षया | 
अद्वतमते तु न केवलं जीव-परमात्मनोः, किन्तु जीवानामपि शोधिता- 
नामेबैक्यम्‌ । इदमेवाश्रित्य--“नज्ञानी त्वात्मैव मे मतम्‌ ।” “सर्वभूतस्थः 
मात्मानम्‌' “क्षेत्रक्नं चापि मां विद्धि सेन्तेत्रेपु भारत”--इति च गीयते । 


1 
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इयं तु शास्रदृष्टिरेव, न लोकदृष्टिरित्यमिप्रेत्येव “शास्रहष्ट चा-तृपदेशो 
बामदेववत्‌” इति वामदेवदष्टान्तेन सूत्रम ॥ ` 

तत्र “अहँ मनुरभवं सूयदचे”ति निगलितोपाधिस्वरूपचेतन्यामि- 
प्रायेणाभेदे सामानाधिकरण्यं तत्त्वमस्यादिवाक्य इवोपाध्यविवक्षया । 
अत एव “मामुपास्वे!ति । न चात्र “सब खल्विदं ब्रह्मेशत्यत्रेव बाघायां 
सामानाधिकरण्यम्‌। न हि जीवानां परस्परमधिष्ठानारोप्यभाबः, येन 
बाधायां सामानाधिकरण्यमत्र स्यात्‌ , इति परमार्थभूषणम परमार्थमेवाट्वेत- 
सिद्धान्तं कमपि लिखति। पुनः . पुनः सविशेषपरत्वमद्वेतमते- 
उत्रेत्याम्रेडन॑ कथमद्वेतसिद्धान्तस्य दूषणम । यथायथमधिकारिभेदेन कमे- 
योग-भक्तियोग-ज्ञानयोगाः सर्वेऽपि प्रमाणमेवेत्यद्वेतसिद्धान्त॑ किमिति 
वाऽन्यथाऽनूद्य दृष्यते । सवथा तु प्रथमाध्यायप्रथमपादस्वारस्यमादित 
आन्तमद्वतसिद्धान्त एव । कि बहुना ? स्ेत्राऽप्यध्यायेषु तथा । अधिकं तु 
आध्यप्रदीपादौ सूत्राधिकरणाय्ुपक्रम-परामर्शोपसंददरेण व्यक्तीकृतम। तदेवं 
प्रथमाध्यायस्वारस्यविचारः || 


अथ द्वितीयाघ्यायविचारः 


श्रीभाष्यकाराणां पाशुपताथपेक्षया पश्चराते 
पक्षपाते न किमपि कारणम्‌ 


ट्वितीयाध्यायद्वितीयपादे--- 
““साङख्यं योगः पाञ्चरात्रं वेदा: पाशुपतं तथा ॥ 
ज्ञानान्येतानि राजर्षे विद्धि नानामतानि बे ॥” 

इति सवेषामेषां नानामतत्वम , नैकमत्यमिति वा प्रतिज्ञानात्‌ पाञ्चरा- 
त्रस्य चैदिकसिद्धान्तेन यथा नैक्रमत्यम्‌ , तथा तत्रेब निर्दिष्टानां साङ्ख्य- 
योग-पाशुपत्तानाम्‌ , इति श्री भाष्यं पञ्चरात्रतिरिक्तानामर्चाद्कत्व स्वछुवा ग 
कुतो वा पाञ्रात्रस्यापि नानामतत्वं न स्वीकरोति ? तत्रारानि गेषे नाना- 
मतत्वाभावे किं कचन पाड्टरात्र-पाशुपतयोरेकमत्यम्‌ , किंवा पाशुपत. 
बैदिकथो: ? इति कुतः, सर्वेषां नानामतत्वोक्तिस्त्वंशविशेषमात्रम भिग्रेत्येति 


विवेचनीयम्‌ ॥ 
वेदाविरूद्वांशे सवपां प्रामाण्यरमद्वेतसिद्धान्ते$पि ® प 
तत्रांशविशेषे नानामतत्वं सर्वैपाम्‌ , वैदिकेऽद्वतसिद्वान्तेऽपि 
स्तीक्रियते । वैदिकेन मतान्तराणां वेमत्यं तु जगत्कारणस्वरूपनिणये, 








२७६ अद्देततस्वसुधां 


तेन प्रसङ्गेन जगत्स्वरूपे, युक्तिसाधने, प्रधाने, मुक्तिस्वरूपे च । सवेमपीद्‌ 
प्राधान्येन ज्ञेयं ब्रह्मस्वरूपम्‌ , ज्ञातारं चाश्रित्येति वक्तव्यम्‌ । तत्र जीव 

नरह्मैक्यानुबन्धविचारस्तु विलक्षण एव; जीवतत्त्वस्येकस्योभयत्रानङ्की 

कारात । तत्र च वेदिकदर्शेनं यदि पाञ्चरात्रादतिरिक्तम्‌ , तर्हि नानामतत्वे 
न विवादलेशस्याबसरः। तत्र वेदात. पाञ्चरात्रस्य भेदात्‌ एथग्‌ निर्देश 
एव नास्तीति मुष्टिमेयेनोदनेन कूष्माण्डस्थावरणमात्रम्‌। तत्र “ वेदारण्यक- 
मेवेति”पाठस्य कल्पने तु पाञ्चरात्रदशंनमपि न प्रमाणतामावहेत्‌ ॥ 


पाञ्चरात्रस्याचेदस्वस्‌ 
“पाञ्चरात्रस्य सर्वस्य कतो नारायण: स्वयम्‌ ॥?' 


इति तत्र प्रकरणे कुतः पाञ्चरात्रस्यानिर्दिष्टस्य कर्तेव्यवस्था ? पाञ्चरात्रः 
पदस्येब तत्राभावात्‌। वेदारण्यकमितिपदं तु न पाञ्चरात्रे प्रसिद्धम्‌; 
तत्र तत्तत्रिदेशापूवेक कर्तनिर्देशात्‌ , वेदारण्यकस्य पारिशेष्याञ्च तेन 
पाञ्चरात्रस्य ग्रहणमिति वादस्तु वेदारण्यकपदस्य पाञ््रारात्रे प्रसिद्धत्व उप- 
पद्येत । न च सत्यन्यपां तत्तत्पदेनेव कर्त प्रस्तावे, वेदारण्यकमात्रस्य पाञ्च- 
रात्रपदेन प्रस्तावेऽस्ति किमपि नियामकम्‌। यद्यारण्यकपदेन पाञ्चरा त्रस्य 
ग्रहणम्‌ , तर्हि को चा वेद्पदा4: ? यद्यपौरुषेय आम्नायः, एबमपि वेद्‌ 
भिन्नमेव पाञ्चरात्रम्‌, इति वादयोरुभयोरपि पाञ््रात्रावेदित्रत्वमेव। न च 
पाञ्चरात्रं वेदः; अन्यथा वेदस्यापौरुपेयस्वात्‌ तस्य कर्तनिदेंशो नोपपद्यते 
इति वेदारण्यकपदेन समाहारद्रन्ट्रेन निर्दिष्टस्य वेद-पाञ््चरात्रसमुदयान्त- 
गतेनारण्यक्रपदेन पाञ्चरात्रस्य ग्रहणम्‌ , वेदपदेन तु तदन्यस्य ग्रहणम्‌ , 
इति पाठभेदेनाप्युपलभ्यमानेनेकचाक्यता सिद्धचति, इति न नानामतच्वं 
वेद्‌-पाञ्चरात्रयोरपलपिलुं शक्यते । अतः पाञ्चरात्रं न वेदान्तसिद्धान्तस्य 
मूलम्‌ „ किन्तु तद्विरोधात्‌ तत्परिपन्थ्येब ॥ 


दितीयाध्यायद्वितीयपादे पालरात्रा- 
प्रामाण्यव्यवस्थेव युक्ता 


तत्र अविरोधाऽध्यायाख्यद्वितीयाध्यायप्रथम-द्वितीययोः साङख्यादिः 
दशनानां पोरूपेयाणामपोरूपेयप्रबळवेदान्तयाधने शाक्यभावात्‌ , विश्न- 
तिपेधात , युक्तेः श्रुतिबाधकत्वायोगाञ्च वेदाविरुद्धांडशे प्रामाण्यम्‌ , 
विरूड़ांशे त्वप्रामाण्यमिति व्यवस्था, न त्वविरोधाध्याय” इति समाख्यया 
तत्र समालोचितानां सर्वेपां वेदान्तेनाविरोधसमर्थनमात्रम्‌। तत्र यांद 


र 
अह्यसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्प्रम्‌ २७७ 


पाञ्चरात्रस्य सवाशे वेदान्तेनाविरोधः, तर्हि कथम-“साडख्यं योग:» इति 
वचने तस्य, वेदानां च नानामतत्वोल्लेखः ? अन्यथा किमिति वा वेद- 
विरुद्धवादानां साङ्ख्य-योग-पाशुपतानामिव पाञ््रात्रस्यापि द्वितीयपादे 
विरुद्धमतनिरासावसरे चचा? अंशतो<वबिरोधस्तु साङ्ख्य-योग-पाः्जुपत- 
दृशेनेरपि वेदान्तस्य समान: । न चाद्वेतसिद्धान्तेडपि पाञ्चरात्रस्य सवाशे 
सौगताहंतादिमतानामिवात्यन्तह्वेयत्वमसिम्रेयते, किन्तु जीवोप्पत्तिवादे 
येन जीवनत्रह्मेक्यसिद्धान्तस्य वैदिकस्य बाधः ) इतिः तरिमज्ञेबांशे 5न्रा- 
प्रामाण्यम्‌ ॥। 
वेद-पाज्ञरात्रयोरबिरुद्धस्थानानां संग्रहः 


तत्र परमार्थभूषणं भगवस्पादानां पाञ्रात्राप्रामाण्यपरतया जीवो- 

त्पच्यादिविषये वेदान्तविरोंधोद्भावनं जीव-मनस्स्वरूपस्य पाञ्चरात्रसि- 
द्वान्तसिद्धस्याज्ञानमूलमिति निरूपयितुं मह्ाभारतशान्तिपर्वगतानि 
वचनानि बहूनि संगृह्णाति। तत्र “सुकर्षणादीनां जीवादीनामपि वासु- 
देवात्मत्वम्‌-- | 

ततो भूयो जगत्‌ सर्वे करिष्यामीह विद्यया ॥ 

अस्मिन्‌ मू्िश्वतुर्थी या साऽसृजच्छेषमव्ययम्‌ ॥ 

स हि संकर्षण: प्रोक्तः प्रद्युम्न सोऽप्यजीजनत्‌ ॥ 

प्रयुम्नादनिरुद्धोऽहं सर्गो मम पुनः पुनः॥। 

अनिरुद्धात्तथा ब्रह्मा तन्नाभिकमलोद्भवः ॥ 

क्रमराः सवेभूतानि चराणि स्थावराणि च ॥ 

एतां सृष्टि विजानीहि कल्पादिषु पुनः पुनः ॥? ` 


इदि वासुदेवात्‌ संकर्षणस्य, ततः प्रद्युम्नस्य, ततो5निरुद्धस्य, ततो 
ब्रह्मणः, ततश्चराचराणासुत्पत्तिर्विशदीक्रियते। सतिं चेवं न केवलं संकषणा- 
दीनाम्‌, किन्तु चराचराणामप्युत्पत्तिः प्रतिपाद्यते। तत्र संकषेणोऽपि 
जीव एव, परन्तु भगवत एव स्वरुपविशेष इति यदि सिद्धान्तः, तदि न 
केवलं भगवत्स्वरूपातिरिक्तायां जीवानाम्‌ , किन्तु भगवत्स्वरूपस्यापि जीव- 
स्योत्पत्तिस्त्वाम्नातैव। यदि तत्र परस्परया वासुदेवादुत्पत्तिमात्नेण प्रद्ुम्नादी- 
नामपि भगवत्स्वरूपत्वम्‌_, तर्हि अनिरुद्धादुत्पन्नस्य ब्रह्मणः, तत उत्पन्नानां 
चराचराणामपि भगवत्स्वरूपत्वाविशेषात्‌ सर्वातुत्पत्तिवादापत्त्या “यतो 
वा इमानि भूतानि जायन्ते’ इति श्रुतिविरोधः ॥ 








२७८ अद्वेततत्त्वसुधा 
पाञ्चरात्रे जीवोत्पत्तिवादप्रदशनम्‌ 


पाञ्चरात्रे जगदुत्पत्तिवादो5पि वतेते । तत्र च चराचराणामुप्पत्ति- 
मुख्या, संकर्षणादीनामुत्पत्तिस्तु यदि गौणी, तर्हि तत्र का वा विनिगेमना ? 
तत्र जीवानां प्रद्युम्नादीनाँ भगवत्स्वरूपाणां करणत्वमपि वेदान्तविरु- 
द्वम्‌, जीवोत्पत्तिवादस्यौपाधिकत्वमिति “चराचरव्यपाभयस्तु? इति सूत्र- 
वर्णितं वेदान्तसम्मतं प्रकारान्तरेण केनापि. सुत्रानारूढम' , घमेभूतज्ञान- 
विकासेन तस्य जीवस्योप्पत्तिकल्पना5पि न प्रामाणिकी ॥। 
प्रचम्नाचत्पत्तिवादसप्र गोणल्वायोग: 


तत्र मन आद्यभिमानितया जीवादिव्यवहार इति तु सवेत्राभिमन्यमाना- 
भिमानिनोरभेदव्यपदेशस्य पारिभाषिक्व्यात्‌, वेदान्तादिप्रमाणासिद्धत्वात्‌, 
अभिभन्यमानोप्पत्तिम। द्रेणाभिमान्युत्पत्तिवाद्स्याञिसन्यमानर्ज,वोप्पत्ति - 
वादसापेक्षत्वाच्चा भिमान्युत्पत्तिवादो 5थेसिद्ध एव। संकर्षणाद्युप्पत्तिवादस्यौ- 
पचारिकत्वम्‌ , इत्यंशतो वेदविरोधेन पाञ्चरात्राप्रामाण्यवाद्‌ एव युक्त: ॥ 


मद्दाभारतोद्श्तदर्शनानामिव प्रायपाठात्‌ 
पाञ्चरात्रस्यापि निरासे तात्पर्यम्‌ 


भारतप्रामाण्येन साङ्ख्यादीनामपि स्वात्मनाउप्रामाण्यशझ्ला-समा- 
धानादिक सव निरालम्बम्‌ , यतो न तथा शतभूषणी बदति ॥ 


अत एव साडख्य-योग-पाशुपतानामिव श्रायपाठात्‌ पाव्वरात्रस्या- 
का कळ छ 
5प्रामाण्यमेव सौत्रम्‌ , इति तन्निरास एव सूत्राणां स्वरसं तात्पयम्‌ |। 


द्वितीयाध्याये पाद्चरात्रप्रामाण्यसमर्थनायोग इत्येव शाक्तमत- 
निराकरण श्रीमाध्वमाष्ये, इति तन्मतरीत्याऽपि ब्रह्म- 
कारणतायां वैमत्यं श्रीभाष्यमते 
श्रीमाध्वेः शाक्तमतनिराकरणपरत्वं पाञ्चरात्रस्थाने यदङ्गीकृतम्‌, तदपि 
सूचयति द्वितीयाष्यायद्वितीयपादो निरस्यमतसमालोचनमात्रपरः- इति, 
इति तदीय एव पन्थाः किमिति श्रीभाष्यकारैरपि नानुक्कियते ? श्रीमाध्वसम्६- 
दायेऽपि पाञ्चरात्रप्रामाण्येऽपि ब्रह्मकेबलनिमित्तकारपाताया एब स्वीकारादू 
न श्रीभाष्यसिद्धान्तः तदंशो पाञ्चारात्रसिद्वान्त:, इति पाञ््रा त्रसिद्धान्तस्यापि 
विरोध एव श्रीभाष्यमते । यदि ब्रह्माभिन्ननिमित्तोपादानसित्येव पाञ्चरात्र- 
सिद्धान्तः, तहि पाद्चरात्रप्रामाण्यवाद एवं सूत्रस्य तात्पर्यं स्यादित्येव 


ब्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ २७९ 


< ~ ० 
श्रीमध्वसम्प्रदायस्यापि तात्पयम्‌ , इति पाञ्चरात्रनाम्ना वेदबिरुद्धानासंशानां 
स्वसिद्धान्तत्वेन स्वीकारो हि श्रीभाष्यकाराणामसाम्प्रतमित्येव तत्तात्पर्यम ॥ 


निरस्यमतनिरासप्रसड़े पाञ्चरात्रप्रामाण्य- 
समर्थन मनुचितमिति न्यायसुधादयः 


एतेन---अत एव पाञ्चरात्राप्रामाण्यासम्भवात्‌ माध्वेमंतान्तरनिरास- 
परत्वमस्याख्यायीति-व्याख्यातम्‌। सवेथा तु न्यायसुधादयो निरस्यमत- 
विचारप्रसङ्गे पाञ्चरात्रप्रामाण्यसमथनमप्राप्तावसरमिति ब्रह्मसुत्राणां पान्न- 
रात्रप्रामाण्यपरतया विवरणमत्यन्तमस्वरसमिति श्रोमाध्यभाष्यादिकमनु- 
सृत्य गमयन्ति ॥ 
अविरुद्धांशे पाश्चरात्रमपि प्रमाणम्‌ 


को वा विप्रतिपद्यते पाद्नरात्रस्याप्यभिगमनोपादानेज्या-स्वाध्याय-ः 
योगादयः, भगवदाराधनं च सर्वेसम्मतमिति, इति तस्मिन्नंशे पाञ्चरात्रम- 
द्वेतिनामपि प्राणबन्धुरेव, परन्तु वेदान्तपरमसिद्धान्तजी वेश्वरःतत्कारणत्व- 
मुक्तिसाधन-सुक्तिर्वरूपादौ तदद्वेतिनां प्राणघातकम्‌। अत एव विज्ञाय 
तत्त्वमिदँ पाञ्चरात्रस्य बन्धोरप्यप्रामाण्यमेष सूत्रकारेण विना पक्षपातं 
समर्थितम्‌ ।। 

अभिगमनोपादानादिकं तु भगवत्पादादिसम्मतस्मृतिपु राणेतिद्दासा- 
दिसिर्वेदाविरोधिभिरपि सुज्ञानम्‌ , इति न तदर्थमेकान्तेन पाञ्चरत्रमेव 
५माणीकतेव्यम्‌। सवैथा तु जीवस्वरुपे, ब्रह्मकारणत्वादौ च पाञ्चरात्रं 
वेदान्तविरुद्धत्वाद्‌ न प्रमाणम्‌, इति तत्प्रामाण्यस्थापनपरतया सूत्राणां 
योजनमत्यन्तमेवास्वरसमिति द्वितीयाध्यायविचारः || 


अथ तृतोयाध्यायविचार: 


साधनाध्यायस्य साधकावस्थमधिडत्प | 
प्रवृत्ति, न झुक्तावस्थम्‌ ~ 
तत्त्वमस्या दिमदावाक्यावगतजीवत्रह्मैक्यं जीवत्वे धरलोपळशिठानाव- 
तसविन्मात्रस्वरूपम्‌ , यस्य मुक्तात्मस्वरूपस्य न साधनप्रेक्ला, किचाराधि- 
कारः, किं बहुना ? न शरीरधर्मत्राह्मणत्वाद्यवस्थाविशेषा दिसांपेक्षेविधि-निषे- 
घाधिकारो वा, इति साधनाध्यायः साधकाधिकारनिरूपणपरः; तत्तच्छरी- 
रोपाधिकौपाधिकभेदवज्जीवमभिप्रेत्य प्रवृत्तो$पि नाद्वेतविरोधी; साधका- 
वस्थाविपयत्वात्‌ सर्वेषां साधनविचाराणाम , इत्येकस्येबात्मन: तत्तद्वस्था- 








२ _ अद्वेतत्वसुथा 


सेषनिबन्धनं भेदमादाय चेराम्यपादादिप्रवृत्ति :। श्रीभाष्यमते5पि 
सुक्तात्मानमधिक्कत्य न साधनाध्यायः; अन्यथा तद्विचारवेयश्यात् || 


तृतीयाध्यायस्प्र जीचस्त्ररूपभेदतात्पर्याभावः 


युक्तावस्थायामपि जीवानां भेद एवेति वादः श्रुति-स्मृत्यादिविरुद्ध इति 
फलाध्याये व्यक्तं भविष्यति। न हि सुक्तावस्थ आत्मेव साधनावस्थो ऽप्रथकः 
सिद्धं परमात्मशरीरमात्रमात्मानं मन्यते, इति प्रथकसिद्धतयाइत्मानं मन्यः 
मानः साधक्रावस्थः, इत्यवस्थाभेदनिबन्धनरूपभेद्‌ः सम्मत एव, इति 
न जीवस्वरूपभेदोऽस्य लक्ष्यम्‌, इति ठृतीयाध्याये न सूत्रास्वारस्य- 
लेशोऽपि ॥ : 3 SRC ; 

तृतीयाध्यायो जीवत्रह्मक्यसिद्धान्ताविरोधी 

न ह्यद्वेतसिद्ध॑ जीवेश्वरेक्यं जीवेश्वरत्ववेशिष्टयद्शायाम्‌ , किन्तु तदु- 
पलक्षितदशायाम्‌। न हि साधनावस्थायां जीवः, ईश्चरो वा परस्परमभिन्न- 
मात्मानं जानाति, इति न भूषणापादितदोषप्रसङ्गोऽद्वेतसिद्धान्ते ॥ 


अवस्थाभेदेन जीवेश्वरयो भें दा मेदौ , 
अतो न भोगादिसाइ्यम्‌ 


वयवस्थापितश्चायं सिद्धान्तो द्वितीयाध्यायप्रथमपादे “इतरव्यप देशाद्धि- 
साकरणादिदोषप्रसङ्गः” इत्यायधिकरणेषु “अधिकं तु भेदनिर्देशात्‌” इत्यादौ 
भगवत्पादे: । तथा च भाष्यम्‌-यत्‌ सवज्ञं सर्वशक्ति ब्रह्म नित्य-शुद्ध-बुद्ध- 
मुक्तस्वभावं शारीरादधिकमन्यत्‌ , तद्‌ वयं जगतः स्रष्टारं वदामः। न च वयं 
शारीरं स्रष्टारं ब्रूम, येन हिताकरणादयो दोषाः प्रसज्येरन्चित्यादि । श्रीभाष्य- 
सिद्धान्तेऽप्यरस्मिन्नधिकरणे सर्वकारणस्य ब्रह्मणः चिदचिदूविरिषष्टस्य स्व- 
विशेषणीभूतचिद्चिदाख्यकार्यं प्रत्येव कारणत्वेन चिद्रूपकार्येणापि ब्रहम 
णोऽनन्यत्वात्‌ स्वाभिन्नं जीवं जानतो ब्रह्मणः जीवसम्बन्धिहिताकरणादिं 
स्वस्येति ज्ञाने हितरूपजगर्करणम्‌ - > अहिंतजगद्करणं च स्यादिति 
शङ्कायाम -“अधिक तु भेदनिर्देशादि”ति सूत्रविवरणप्रसङ्गेन-न हि वय 
जीव-ब्रह्मणोः ` स्वरूपैक्यरूपमनन्यत्वं वदाम., किन्तु विशिष्टयोरेवैक्यम- 
नन्यत्वाख्यमित्येवात्र मन्यते । तत्र भेदाभेदनिमित्तप्रेकारभेदस्तु वर्तत इति 
त्वन्यदेतत्‌ , इति जीवेश्वरेक्यसिद्धान्तेऽपि : 'तदूभे दाभेदयोखस्था भेदः 
निबन्धनस्मादू नेश्वरो जीवाभिन्नतयाऽऽत्मानं ज्ञा शक्नोतीति मतद्वयेऽपि 
प्रकृते विषये स्वारस्यम्‌ , अस्वारस्यं वा समानम्‌ ॥: 


च 
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श्री माष्यमतेऽप्यनन्यस्वं न भेद॑ विना, इति न हिताक्रणादिप्रसङ्घ 

तत्र श्री भाष्यमते सुक्तावस्थायांमव वद्धावस्थायामपि परमात्मा प्रथक 
सिद्धत्वात्‌. कार्य-क्रारणयोरिवानन्यत्वे कथं शङ्कापरिहार: ? तत्र पिण्डः 
त्वावस्थस्योपाद्‌नद्रव्येणंक्यम्‌--विशोषणीभूतावस्था द्रव्यस्य, न स्वरूपैः 
क्यम्‌, अतो जीव-त्रह्मणो भेंद : सिद्धान्ते, जीवस्यावस्थात्वात्‌ , ब्रह्मणश्चो- 
पादानस्य द्रव्यत्वात्‌ । यद्यपि न व्रह्मानन्यत्वम्‌ , किन्तु मृदादिरृष्टान्त इवा- 
वस्था-तद्वतोरिवात्रापि साक्षादप्रथक्‌सिद्विस्वरूपसम्बन्धस्याऽऽवश्यकत्वात्‌ 
कथं नानन्यत्वम्‌, कार्ये-कारणयोरप्रथक्‌सिद्धत्वस्यैवानन्यत्वव्यपदेशनिमित्त- 
त्वात्‌ „ ब्रह्मणोऽपि तेन न्यायेन न कथमनन्यत्वं जीवैरिति शङ्का हि दार्श- 
न्तिके ब्रह्मणि निर्विकारत्वनिरवाहार्थ सत्यप्यप्ृथकसिद्धत्वे भेद एव वतते, 
इति श्रीभाष्यप्रकाशिकायां व्यक्तम्‌ ॥ 

श्री भाष्यमतेऽए थक्‌सिद्ौ स्वतन्त्रभेदाभावात्‌ 
हिताकरणादिदोषपरिहारासं भत्रः 

सति चेवं अनन्यताव्यरपदेशनिमित्तेऽप्रथकसिद्धत्वे विद्यमान एव न 
'जीवस्य ब्रह्मणा स्व॒तन्त्रो भेदः स्त्रीक्रियते। अस्त्रतन्त्रभेदोऽयं श्री भाष्य- 
सिद्धान्ते दृष्टान्तविरुद्ध:। तत्र भेदो निर्विकारस्य ब्रह्मणः साक्षादवस्था- 
ऽयोगात्‌ स्वतन्त्रो वा भवतु, अनन्यत्वेनाविरूड्ाऽप्रथकसिद्धिप्रयोजकाभे- 
दो व्यवहारम्रयोजकभेदविनाभूतो वा, उभयथापि न कार्ये-कारणभावस्थल 
इव न भेदाविनाभूत इति तु तत्त्वम्‌ ॥ 

सविशेषपरत्वस्ग्रापि स्त्रीकाराद्‌ न ब्रह्ममीमाँसायां 
गुणोपसंहारपादानुपपत्ति-तत्परिह्दारी ~ 

एतेन-_निर्विशेषवादे गुणोपसंहारपादः शिरःशूलमिति-परास्तम्‌ ; 
तत्र यद्‌ निविशेषपरत्वे गुणोपसंहारायोगात्‌ सविशेषपरत्वमेव सर्वेषां 
वेदान्तानामं , सवस्या श्रह्ममीमांसायाश्च वक्तव्यम्‌ । अत: सविशेपपरत्वमेव 
वेदान्तानामिति मन्यते, तहींद॑ मन्यताम्‌ - सविशेषपरत्वमपि वेदान्तानाम्‌, 
- ब्रह्ममीमांसायाश्चे ति, तावताऽपि गुणो पसंहारपादोपपत्तिरेव ॥ 

निर्विशेषवाक्यानामप्युपसंहारो5पि वर्तते 

न चाट्वेतवादेऽपि निर्विशेषपरत्वमेवेकान्ततो ब्रह्ममीमांसायाः, इति न 
तेन पादेनाद्वेतव्याघातः, परन्तु गुणानामुपसंहार इति प्रायिकाभिप्रायम्‌। 
निर्विशेषस्वरूपो पसंहारोऽपि तत्तच्छाखाविशेषणतनिर्विशेषपराग | न्याय- 
सिद्ध इति तु भाष्यादिषु व्यक्तम्‌। विचायते च "आनन्दादयः अधा- 
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नस्ये”त्यादौ निर्विशेषस्वरूपाणां तत्तच्छाखागतानासुपसंद्दारोऽपि भाष्ये ` 
तत्र तत्र॥ 
प्रपञ्चनिपधवाक्सानासुपसंहारः परविद्याया . 
निर्विशेषतायाः साधकः 

एतेन-“अक्षरधियां त्ववरोधः'इति सूत्रमपि-व्याख्यातम्‌ ; 
तस्यापि ब्रह्मणि सबेविशेषशून्य एव भूतयोनित्वप्रतिपादनेन स्वात्यन्ता- 
भावाधिकरणे प्रतीयमानत्वरूपमिथ्यात्वनिरूपणद्वारा वस्तुगत्या तदभाव- 
बति कल्पितेन रूपेणेब जगतो भानेनाधिष्टानविषमसत्ताकत्वरूपबिवतेत्व- 
बोधनद्वारा कारणवाक्यानामद्गतपयवसानं व्यवस्थापयिलुं सवेविशेष- 
शुन्यत्वमेव ब्रह्मण इति सूचनद्वारा, गुणनिषेधोपसंहारद्वारा च, इति 
न गुणोपसंद्दारमात्रमुक्तपादार्थ:, किन्तु तन्निपेधोपसंहारोऽपि ॥ 

न च सर्वेगुणनिषेधद्वारा गुणनिरूपणं तत्र शुणानां कल्पितत्व॑ 
बिनोपपद्यते, इति सवैबिरेषशून्ये यमाणं जगत्कारणत्वं जगतो मिथ्याख 
एव स्वरसम्‌; अन्यथाऽरृश्यत्वादीनां तत्र सङ्कोचापत्त्या मतान्तर एव 
स्वारस्यम्‌। अतो गुणोपसंहारसमाख्यामात्रं श्रोतं निर्विरोषस्वमन्यथयितुं 
नालम्‌॥ 

वेदान्ताना वस्तुतः डुद्धप्रत्यगात्मपरत्वेरशपे 
कर्मा धिकारा दिव्यवस्था 

एतेन--तृतीयचतुर्थेपादो5पि--ठय़ाख्यात:; स हि तुरीयाध्याय- 
प्रथमपादप्रथमाधिकरणं कर्माङ्गवढ्‌-देवतास्तावक्रतया5थेवाद्‌ इति 
जैमिनियमतनिरासार्थम्‌। तत्र जीवात्मनः कर्मानङ्गस्य संविन्मात्रस्यो- 
पनिषत्सु प्रतिपादनात्‌, तस्य च कर्माशेपत्वादू न जीवस्तावकतयाऽथ- 
वादत्वमित्यद्वेतिनां विवरणम_। श्रीभाप्यविवरणं तूपनिषदां न जीवात्म- 
परत्वम्‌ , किन्तु परमात्ममात्रपरत्वम्‌। स च न कर्माज्ञमिति नार्थेवादत्व- 
मिति । तत्र जीवात्मपरत्वमङ्गीकृत वेदान्तानां कर्माधिकारविरुद्धं जीवस्व- 
रूपमादाय सिद्धान्तो ऽद्वेतमते, श्री भाष्यसिद्धान्ते त्वन्यपरत्वमादाय पृर्वेपक्षः, 

अन्यपरत्वमादाय सिद्धान्तः, इति स्वारस्यम द्वत एव ॥। 

कर्मणां घरह्मत्रिचाराऽपश्षाऽनपक्षयो र- 

तिरोधोऽद्वेत एव, न श्रीभाप्ये 

एतेन-“अग्नीन्धनाद्यनपेक्षा"इति सुत्रम्‌ , “सर्वांपेक्षा 'च यज्ञा 
दिश्रुतेरश्वचत” इति च परस्परविरुद्धार्थतयेव प्रतीयमाने सूत्रे अपिञ 


ह्मसूत्र ३ 
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व्याख्याते। तत्र विरोधपरिहार: सूत्रस्यास्यापि “तमेतं वेदानुबचनेन 
ब्राह्मणा विविद्षन्ती”ते वाक्यस्येव साक्षात्‌ विद्यायां न कमपिक्षा 
किन्तु विद्याप्रतिबन्धर्कानरासद्वारा, इत्य ट्टेतमते स्वारस्ग्रम्‌, तेन हि 
जन्मान्तरीयकमेणाऽपि विद्याधिकारसिद्धयोध्वरेतसां विरक्तानां ब्रह्मचारि- 
णाम्‌, गृहस्थानाम्‌ , सन्यासिनामन्येषां च साधनचत॒ष्टयसम्पन्नानाम- 
धिकारसिद्धया “तमेतं वेदानुवचनेने”ति वाक्यस्य न ग्रहस्थमात्रपरत्व॑ 
सिद्धयति, श्रीभाष्यमते तु नेवम्‌। तत्र हि कर्मविचारानन्तरमेव ब्रह्म- 
जिज्ञासा कर्मांनधिकारिविषयेऽपि कथं नियन्तुं शक्यते? किं वा %तिवाक्यं 
ब्रह्मचारिणाम्‌ , ऊध्वेरेतसां वा यज्ञादिकर्मानधिकारिणां विना कर्मविचार- 
मधिकारकारणं श्रीभाष्येण मन्यते । यद्यप्यग्नीन्धनं गृहस्थमात्रविषयम्‌ ; 
तथापि तत्रादिपद्प्रयोगात्‌ तत्तदाश्रमकमापेक्षाऽपि गृहस्थव्यतिरिक्तानां 
वारिता स्यात्‌ , तेन च तत्तदाश्रमात्‌ पातित्यमपि स्यात्‌ । अतो विद्याः 
धिकारसिद्धयथ तत्तत्कमांधिकारः सर्वेषाम्‌ , अनन्तरं तु विद्यार्थ न 
कमापेक्षा सन्यस्तानामपि, किन्तु ज्ञानप्रतिवन्धनिरासार्थेव विविदिषा- 
संन्यासिनामिति व्यवस्थास्वारस्यमद्वेत एव कर्मापेक्षादिव्यवस्थायाः, न तु 
भिन्नविषयतयाऽधिकरणद्ट्यव्यवस्था श्रीभाष्याभिमता स्वरसा ॥ 


सतद्वदग्रेश््पध्ययनस्पार्थज्ञानार्थत्व- 
तद॒भावभयोलंद्यनिरूपणम्‌्‌ 


तत्र “शेपत्वात्‌ पुरुषार्थवाद:” इति सूत्रमध्ययनस्याथज्ञानाथत्वे स्यात्‌, 
अन्यथा वेदान्तानां कर्माड्गतत्कत-देवतास्तावक्रतया प्रामाण्यं स्यादिति 
श्रतप्रकाशिकायां प्रथमसूत्राथविवरणावसरे व्यक्तम्‌ ॥ 

अत्रापि व्तर्थज्ञानार्थत्वमादाय पूर्वपक्षः, सिद्धान्तस्तु नार्थज्ञानाथे 
त्वमध्ययनस्य, अतो नार्थवादस्वम ; तथापि कथञ्चन स्वतन्त्रमक्तरप्रहणाथ- 
त्वेऽप्यध्ययनस्य “ज्ञियदचे”ति ज्ञानविधिवेतेत एवेति गङ्कायामुर्पानपदा 
ब्रह्मनिरूपणे तात्पर्यम्‌, अतो नार्थवादत्वमिति व्यवस्था श्रीभाष्य । 
अट्टते त्वथज्ञानाथत्वेऽपि कर्मा नङ्क-तद्विरोधिजीवस्वरूपविवे चनपराणा 
तद्थवादत्वायोग इति ) तथा चोभयत्रापि वदार्थज्ञानरय नियते न 
विवाद: । अध्ययनविधेरर्जञानार्थत्वे परेषामस्ति विभ्रतिपत्तिः। सूत्र 
काराभप्र। यस्तु “अध्ययनमात्रवतः?” इत्यत्राप्यध्ययनशब्दुस्यार्थज्ञान 
फलकाध्ययनपरस्वात्‌ , मात्रपद्नाध्ययनवत एवाधिक्ारविवक्तणाच न 


विरोधलेशोऽपि, इति नाद्वेतेऽस्वारस्यमुक्तसूत्रस्याप || 





२८४ अद्वेततत्त्वमुधा 
के 
“अध्ययनमात्रवतः? इति सुत्रस्याद्वत एव स्घारस्यम्‌ 


“अध्ययनमात्रवतः” इति सूत्रं तु कर्माधिकारप्रयोजकवेद भागमात्र- 
स्याध्ययनम्‌ , कम ज्ञानमात्र वा कर्माधिकारप्रयोजकम्‌ › न: त्वात्मज्ञानमपि। 
अत आम्बिज्ञानस्य स्वातन्त्र्येण फलहेतुत्व॑ न विरुद्धमिति निरूपणार्थमेवा- 
ऽत्र मात्रपदमात्मज्ञानस्य व्यावत्तकम , न्‌ कर्मज्ञानस्य, इत्यध्ययनस्याथे- 
ज्ञानाथेत्वपक्ष एव श्रौतः, अन्यथा विनाऽथज्ञानं कमाधिका रेऽथज्ञानस्या- 
वैधत्वे च विनाप्यर्थज्ञानं कर्माधिकारः स्यात्‌, इत्य थी समर्थो विद्वान्‌ कर्मा- 
धिकारी'ति सिद्धान्तो भज्येत । सबेथा स्वैच्छिकत्वेऽपि धर्मेजिज्ञासायाः, 
ब्रह्मजिज्ञासाया वा नार्थज्ञाननिरपेक्षता कर्मणामिति तु तत्त्वम्‌ । इदं सर्वेम- 
भिप्रेत्येव जिज्ञासाद्रयस्यापि वैधत्व भामती समर्थयति || 

इतरव्यपदेशाधिकरणे “अधिकं तु भेदनिर्देशादि”ति सूलेडद्वेतमते 
निर्विशेषत्रह्मणो ग्रहणम्‌ , परन्तु तेन जीवस्याट्वेतमतेऽपि नाभेदः, 
किन्तु भेद एवेति निरूपितमधस्तात्‌ , परन्तु तत्र श्री भाष्यमत एब त्रह्मणो- 
ऽवस्थाविशेषरूपस्य जीवस्य मृद्वस्थाविशेषघटस्येवाभेदापत्त्येश्वरविव- 
क्षायामप्यनन्यत्वस्यावारणात्‌ हिताकरणादिदोपप्रसक्तिनं सुवारा, इति 
'क्षितेऽपि लशुने न रोगशान्तिः' । तत्र दृष्टान्त-दष्टान्तिकयोः कथञ्चन 
वैषम्यमपि स्वीकृत्य दोषपरिहारस्तु श्रीभाष्यमतेऽस्वरस इति हृद्येन 
श्री भाष्या नुयायिनोऽनुमन्यन्ते ॥ 

“अधिकं तु भदनिद शादिः त्यत्र भेदपदस्य 

तत्त्वम्पद्छदयार्थमेदपरत्वाभाचः 

तत्र“अधिकं तु भेदनिर्देशात्‌” इत्यत्र भेदो विशिष्टजीवेश्वर्योः, विशिष्टे- 
श्वर-विशिष्टजीव-संविम्मात्रयो रेव वा, न तु शुद्वयोः , इति तयो भैंदस्य व्यावहा- 
रिकत्वम । अत एव निर्देशपदम , नोपदेशपदम्‌ , तत्रापदेश-व्यपदेशादिश- 
वदप्रयोगो भेदुस्यावान्तरतात्परयेतिपयरस्वे, न महातात्पर्येविषयस्वे। उपदेशपदं 
तु महातात्पर्येबिपयत्वे । तत्र 'अन्तस्तद्ध्मोपदेशात्‌? इत्यत्रोपदेइयत्वं तद्धः 
मपद्स्वारस्यादवान्तरतात्पर्यविषयत्वमेच, यतस्तद्धर्माणामप्युपास्यत्वं विवः 
क्षितम्‌ , न तु “आकाशस्तह्लिङ्गादि” त्यत्रेव तल्लिङ्गस्या नुपास्यस्वम्‌; अन्यथा 
“आकाशस्तलिङ्गादि”ति सूत्रं वितथं स्यात्‌ । “अन्यथापि चैनमधीयते” 
“उभयेऽपि हि भेदेनेनमधीयते”इत्यादावप्यधीयमानत्वं महातात्पयः 
विषयत्वेन । अत्र हि जीबभिन्नत्वेऽप्यन्तर्यामिणो मायोपहितस्य वस्तुगत्या 

निर्विशेषत्वात्‌ अधीयमानपद्स्य “एन'मित्यनेनेवान्वयः ॥ 


च्छ 
ब्रह्मसूत्र 
ह्सूत्राणामद्दवत एव स्वारस्यम्‌ २ 


अन्तर्यामिन्राहमणस्याप्यौपाधिकभेद्परस्वमेव 


अत एवान्तयामित्राह्मणे पृथिव्यादीनां शरीरत्वमुपाधित्वरूपम्‌ , न 
ठु नियम्यत्वादिलक्षणं पारिभाषिकं शरीरत्वम्‌ ; 'यमयतीःत्यनेनैव निर्बाह 
शरीरपदस्यान्यथा वेयर्थ्यात्‌। नियामकत्वं हि ब्रह्मणोऽधिष्ठानत्वमेव 
नान्यत्‌ , इति तत्रापि विशिष्टजीव भेदस्य निर्विशेषेऽवाधाद्‌ भेदांशेऽनुवादः | 
अन्तर्यामिस्वरूपांशमात्रेऽधीयमानत्वात्‌ । अत एव “एन” पढं सार्थकम ॥ 

अन्तस्तद्वर्मादिस्‌त्रसपि जीवेश्वरयोरेव कल्पित- 
भेदपरस्‌ , न तु लक्ष्यार्यभेदपरम्‌ 

““भेद्व्यपदेशाञ्चान्य:” इत्यत्र त्वन्यत्वं साध्यम्‌, व्यपदिश्यमानभेदत्वं 
` हेतुरिति न हवेतु-साध्ययोरेक्यम्‌। “अन्तस्तद्धर्मोपदेशात्‌” इत्यत्रोपदेशपदं 
तु जीवलिङ्गापेक्तया ब्रह्मलिङ्गस्य लिङ्गविशेपत्वेप्युपास्यकोटिप्रबिष्टत्वेन 
प्राबल्यं सूचयितुम्‌। यद्यपि “तद्धमे”त्यनेनेव “आकाशस्तहिङ्गादि”त्या- 
दावपीष्टसिद्धिः; तथापि पूर्वेत्र तद्धमेत्वमात्रस्य जीवेश्वरसाधारण्यात्‌ , 
उपदिश्यमानस्वेन श्रृतिमूलत्वं सूचयितुसुपदेशपदम्‌। अत्र तु लिङ्गः 
पदात्‌ , तच्छव्दाञ्च 2तेभूताकाश-ब्रह्मोभयसाधारण्यम्‌ , लिङ्गस्य त्वसा- 
धारण्यं ब्रह्मणीति तत्पदेनैव निवांहात्‌ लिङ्गपदम्‌। अत एवोक्ताधिकरण- 
साथेकम्‌ ॥ 

अध्ययनस्यार्थ जञानार्थत्वेऽपि यावदघिकार- 
संपत्ति न ब्रह्मविचारः 


तत्राध्ययनस्यार्थज्ञानार्थत्वपत्ते. अक्षरम्रहणार्थत्वपत्ते चो भयत्राप्यध्यय- 
नविधिना स्वतन्त्रविध्यन्तरेण वा5थेज्ञानस्य नियतस्वे फलभेदस्तु-- अक्षर- 
ग्रहणानन्तरमेव न समावर्तनम्‌ , इति तत्र तत्र व्यक्तमेव। तत्राथेज्ञानाथेत्व- 
पक्षेडविरक्तस्य कर्मकाण्डमात्राथेज्ञानार्थो विचारः, विरक्तस्य तु वेदान्ता- 
थीनां बिचार इति वस्तुस्थिति: । तथा चोपनिषदर्थविचारानन्तरमेव न 
कर्माधिकार:, किन्तु ततः पूवेमेव ॥ 

ब्रह्मचारिणां तु विनापि कर्मविचारं न ब्रह्मविचारा- 
धिकारः, साधनसंपत्तौ त्वस्त्येवाधिकारः 
९ सनात € 

एतेन--जीवातिरिक्तात्मवाक्याथज्ञान। तिरिक्तोपासनात्मकज्ञानेदम्पय- 

स्योपनिपत्सु स्थितस्या55विद्यकत्वादद्वेतमतप्रतिकूळमेवाध्ययनमात्रवत्‌ 


€ 


~ थे 
इत्यादीति-- परास्तम्‌ ; अ्थंज्ञानार्थेत्वपत्त इंवाक्षरमहणाथत्वपरुंडप्य्थ- 








२८६ अद्वेततत्त्वसुधा 
ज्ञानस्याऽऽवश्यकत्वेऽधीतवेदेन ब्रह्मणोऽपि ज्ञातत्वात्‌ कथं ब्रह्मोपासन एव 
न प्रवृत्ति:। यदि वेधत्वेऽपि ज्ञानस्य रागत एव विचारविशेपे प्रवृत्ति:, तहो. 
थैज्ञानाथैत्वपक्ते यथाऽधिकारमेव कर्मोपासनविध्यथेविचारे प्रवृत्ति:,;इत्यन- 
धिकारिणामुपसनांशे, विद्याशे वा विचारानधिकारेण प्रवृत्त्ययोगात्‌ 
कृते विचारे तत्तदनुगुणोपासना-विद्यादिनिर्वक््या न किञ्चिदपि हीन- 
मद्वेतमते ॥ 
“'पुर्पार्थोऽतः इति सूत्रे सचिशेष- 
ब्रह्मण एवं विवक्षा 

“पुरुषार्थोंउत:” इत्यधिकरणे “अधिकोपदेशात्तु” इति सुत्रे “अधिक'- 
पदेनेश्वरस्य ग्रहणे तस्य वेदार्थत्वस्य संकपेकाण्डेन निर्णीतस्वात्‌ पूरवे- 
पक्षस्येवानुत्थानं श्रीभाष्यमते, अद्वंतमते तु नेवम्‌ । वेदान्तमात्रसमधि- 
गम्यनिर्विशेषात्मतत्त्वमात्रस्य पुवेमज्ञातस्योपदेशमनङ्गीक्कत्य पूर्वपक्षः, 
तदुपदेशेन सिद्धान्त इति सुष्ठु लगति॥ 

“एक आत्मन?”इति सू्तस्याद्वतमतेऽपि 
श्रीभाष्य्रसत इच साफज्यम्‌ 

एतेन--“एक आत्मनः शारीरे भावादि”त्यघिकरणमपि--व्याख्यातम्‌। 
तत्र 'देहातिरिक्तात्मनः सद्भावः समर्थ्यते वन्ध-मोक्षाधिकारसिद्धये’ इति 
भगवत्पादीयं भाष्यम्‌ , श्रीभाष्य तु, श्र॒तप्रत्यगात्मनोऽपि स्वरूपेण परमा- 
त्मोपासनायासुपास्यत्वम्‌ , न तु तद्विपरीतेन कर्माङ्गस्वरूपेणेति। तत्रोभयत्र 
बन्ध-मोक्षाधिकारिण आत्मनो नैकं रूपम , कर्माधिकारो ब्राह्मणत्व-कर्तृत्वादि- 
विशिष्टतया, विद्याधिकारस्तु तट्विपरीतरूपेणेति समानम्‌ ॥ 

तत्र देहातिरिक्तात्मवादं सिद्धवत्क्रस्यैवो भयत्र कर्माधिकारः पूर्वेतन्त्र- 
सिद्ध इति वस्तुस्थितिः। अतः शारीरातिरिक्तात्ममात्रसमर्थनमष््रेतमते, 
बद्धजीवात्मव्यतिरिक्तप्रत्यगास्मस्वरूपानुसन्घानावश्यकतासमर्थनमितरत्र । 
तत्राद्वतमते स्थूळसूक्ष्मकारणशारीराणि त्रिविधानि जागर-स्वप्न-सुषुप्त्यव- 
स्थाभेदात्‌ सव॑रवगतानि, एवं तत्तदशायां तत्तच्छरीरमात्मतया स्वैरपि 
मन्यते। तत्र जागरावर्थशरीरात्मतानिराक'णेन लोकान्तरगमनयोम्य- 
कर्मांधिकारयो ग्यसूक्ष्मशरी रात्मवाद्समर्थनं शा खमुखस्य लक्ष्यम्‌ ॥ 

“एक आत्मन: शरीरे भावादि??त्यस्याट्वेतमत उपयोगप्रकारः 

जागरावस्थायां हि स्थूल-सुक्ष्म-कारणशारीराणि सर्वाणि वर्तन्ते, इति 

स्वप्नावस्त्रा दिपर्यालो चनेन मृतावस्थायामिव “व्यतिरेकस्तदू भावभाविः 
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त्वात” इति न्यायेनावगम्यते । तत्र कर्तृत्वादिमानात्मा सूक्ष्मशरीराभिमा- 
न्यपीति कर्माधिकारी बन्धाधिकारी, निरूपितः शास्रमुखे, तमेवांशमनूथ 
कर्मानधिकारि-शुद्ध-प्रत्यगात्मतत्त्वनिरूपणमेवात्र मुख्य लक्ष्यम्‌ , स्थूलशारी- 
रातिरिक्तात्मस्वरूपस्य शास्रमुखे साधितस्यानुसन्धानस्य , न तु मुख्य- 
लक्ष्यतया, सुख्यं तु जाग्रदाद्यवस्थात्रयातीतं विश्व-ैजस-प्राज्ञातिरिक्त 
माण्डूक्योपनिषत्प्रतिपाद्यं तुरीयमात्मतत्त्वमेच, यदेवाधिकृत्य--“अधि- 
कोपदेशादि”ति सूत्रमित्येच भगवत्पादानामाशय: । अत एबो क्तसूत्रो- 
पक्रमवाक्यम्‌--“बन्ध-मोक्षाधिकारसिद्धये” इति ॥ 
“अधिकोपदेशादि''ति सृत्रस्य कर्माधिकारातीत- 
जीवविषयकत्वम्‌ , नेश्वरविषयकत्वम्‌ ; 
अत एवोपदेशपदम्‌ 

तत्र एक आत्मनः: शरीरे भावादि”ति तृतीयाध्यायतृतीयपादे, 
“अधिकोपदेशात्तु” इति तृतीयतुरीयपादे। ततश्च तृतीयाध्यायगतस्य 
देहातिरिक्तवादसमर्थनस्य कर्माधिकारांश इव मोक्षाधिकारांशेऽपि तात्पर्य- 
ऽपि तत्राधिकारांशोपयोगिजीवात्मस्वरूपम।ः पारमार्थिकं मत्वा “शेषत्वात्‌. 
पुरूपार्थचादः” इति पूर्वपक्षः, तस्याऊत्रांदिस्वरूपसमर्थनपर्येन्ततात्पयेमा- 
दाय--“अधिक्रोपदेशादि “ति सूत्रम्‌॥। ८ 

तत्र कर्माधिकारिणो लोकसिद्धत्वाद्‌ न शास्रेकसमधिगम्यतम , 
शुद्धस्य तु प्रत्यगात्मनः शास्त्रेकसमधिगम्यत्वमिति 'उपदेशपदमि'ति 
न श्री भाष्यमतेऽघिको पादेशा दिन्या यवैफ्यम्‌ 

इदं हि ब्रहममीमांसामात्रावसेयम्‌। अत एवात्रैवपो देशः, इति न देद्वाति- 
रिक्तात्मत्रादसमर्थनाधिकरणाधिकोपदेशान्यायेन, अधिकोपदेशन्यायेन वा 
ऽपरेण वेदं गतार्थम्‌ । सविशेषत्रह्मस्वरूप॑ सेश्वरमीमांसादृष्ट या, सक्रप- 
इष्टया वा पूवेमेव निर्णीतम है इति कथमत्र तस्याधिकस्योपदेशः ? इति 
श्रीभाष्यमते न तद्योजनं स्वरसम्‌ | तत्र संकषकाण्डः काम वतताम , उद्‌ - 
गीथाद्युपासनमपि, सचिशे”परमात्मस्वरूपर्माप मुख्य ।नणातम्‌ , इत 
कथमत्र तस्योपदेशो नाम ? 

४ असंभवस्तु सतो5उुपपरो:”इत्यस्पाद्वैतमते सार्थक्यम्‌ 

एतेन-“असम्भवस्तु सतोऽतुपपत्ते.” “नात्माऽश्रुते नित्यत्वाच्च ताभ्यः? 

इति सूत्रद्वयमपि--व्याख्यातम्‌ तत्रायं श्रीभाष्यमते वियद्धिकरणगुण- 
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सत्रमपि ब्रह्मणो5नुत्पत्तिनिरूपणपरमिति फलतो न विशेषो5द्वेतमतेन 
तस्य प्रथगधिकरणर्वेऽपि, द्वितीये तु--नात्मो त्पद्यते, अश्रृते “३ तदुत्पस्यश्र- 
बणात्‌ , तदुप्पत्तिश्रवणस्य देद्वाद्युत्पत्तिमात्राभि प्रायत्वे नोपाधिक्रत्वेन 
गौणत्वादिति “चराचरव्यपाश्रयस्तु” इत्यधिकरणाथमपि मनसि निधाया- 
द्वेतमते व्यवस्था ॥ 

अकाशनित्यत्वानित्यत्वचर्चायाः श्रीभाष्यमतेऽनुपपत्तिः 


अयमेव न्यायो जीवोत्पत्तावपि 


श्रीभाष्यसिद्धान्ते त्वाकाशादिपदानां भूताकाशादौ गोणत्बम्‌ , झुख्यस्वं 
तु तत्तच्छरीरकपरमात्मन्येब । इदं तूऱपत्तिश्रुतिविरोधाविरोधचचायामस- 
ङ्गतम्‌ । तत्राकाशादीनाुत्पत्तिश्रबणम्‌_, नित्यत्वश्रबणं च तस्येव तच्छरी- 
रकपरमात्मनोऽपि समानम्‌ , तथा कारणत्वमपीति विशिष्टस्येव कार्ये-कार- 
णभावं स्वीकुर्वतां श्रीभाष्यानुयायिनां समानम्‌_, इति केवळभूताकाशस्या- 
प्यात्मन इव ब्रह्मावस्थाविशोषत्वस्यासंभवात्‌ तस्य ब्रह्मकारयेत्वश्रतीनां कथ- 
मुपपत्तिः ? “अधिकं तु भेदनिर्देशादि”त्युक्तेनें जीवानां कायाणामपि 
निर्विकारब्रह्मावस्थात्वमनेन नयेन ।। 

तथा च जीवस्य, वियदा देअ्च श्रीभाष्यमते कथं ब्रह्मकायेत्वशङ्काऽपि ? 
सति चैवं वियदाद्युत्पत्तिर्विशोषणभूतसविकारप्रकृतिकायेत्वेनेति वक्तव्यम्‌ | 
न चेवंविधं कार्यत्वं जीवानां संभवति । अत “उत्पत्त्यसम्भवात्‌?’ इत्य- 
्योत्पत्तिश्रृते रुपाधिविषयत्वादिव्यवस्थापनमेवात्र सूत्रार्थः ॥ 

घमं भूतज्ञानसंकोच-विकासाभ्यां जीत्रो त्पत्तिइप्रत्रस्थाऽयो गः 

तत्र यद्यपि श्रीभाष्यमप्युरपत्त्यभावं सिद्धान्तयति; तथाप्युत्पत्तिश्रु 
तीनां धमं भूतज्ञानस्यर सङ्कोच-विकासाङ्गीकारेण तट्विकाररूपोत्पत्तिपरत्वम्‌ , 
शरीरसम्बन्धपरत्वं वेति प्रतिपादयत्‌ तस्य शरौरोत्पत्तिनिबःधनोत्पत्तिः, 
न॒स्वरूपोत्पत्तिनिबन्धनेत्यद्वेतसिद्धान्तेनैकार्थमेव, धर्मभूतज्ञानसङ्घोच- 
विकास [त्मकविकारद्वारा जीवोत्पत्तिरिति तु सद्ठोच-विक्रासविकाराभ्यां 
धमंभूतज्ञानस्य नित्यस्य न रवरूपोत्पत्तिरिति स्थिती का वा कथा जीव- 
स्वरूपोत्पत्तः परम्परया योजनस्यायोगे? तत्र संकोच-विक्रासौ यदि 
नानित्यखप्रयोजकौ, तह्यां्मन एव तदङ्गीकारे का वा बाधा ॥ 

्रह्मोत्पत्तिनिरासवेयर्थ्यम्‌ 

तत्र “असम्भवस्तु सतः” इति सूत्रे कारणस्य ब्रह्मणोऽनादिमायोपाधि- 

कत्वेन नौपाधिकोपपत्तिरपि, जीवस्य्र तूत्पत्तिश्रवणं विशिष्टस्यौपाधिकं 
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बतत एव, स्वरूपतस्तु तस्य न साऽस्तीति वैषम्यं सूचयितुमत्राधिकरण- 

द्यम्‌ ॥ | 


जीवञ्ञत्व-कर्तत्वा दिस्थापनं श्रीभाष्यमते वितथम्‌ 
अयमेव न्यायो जीवस्य ज्ञत्व-कर्तृत्वादिनिरूपणपरत्व॑ उपरितनानां 
नाना व्यक्त चेतत्‌ “तदुगुणसारत्वात्‌” इत्यादौ । अतो नित्यत्व- 
व्यवस्थेय शुद्धस्यव । एवं ज्ञानरूपस्र-विभुत्वादिव्यवस्था अपि 1 
ENR Ss रू [दिव्य्रवस्था अपि । तद्विरुद्ध 
“असंभवस्तु सतो5नुपपत्तेरि!”त्यस्याद्वेतमते सार्थक्यम्‌ 
श्री भाष्यमतेऽपि शुद्धस्य प्रत्यगात्मनो नात्र नित्यत्वसाधनं प्राप्तकालम्‌ , 
तस्य धर्मभूतज्ञानसङ्कीच-विकासाख्यविकारस्य, देद्वादिसम्बन्धस्य . चा- 
योगात्‌ । यद्यपि तत्पदलक्षितम्‌ , त्वम्पद्लक्तितं चाद्वेत एकम्‌ ; तथापि 
तदैक्यावथारणं तत्त््रम्पदार्थस्य शोधितावस्थस्यैव, इति तसदार्थशोधन- 
प्रसङ्गेन, “असम्भवस्तु सतोऽनुपपत्तेः” इति, त्वम्पदार्थशोधनप्रसङ्गेन 
“नात्माऽश्रतेरिति” सूत्रम्‌, इति सङ्गतिरुभयानुत्पत्तिवादस्य, तन्नित्यत्व- 
वादस्य चानवद्या ॥ 
जीवाणुस्वादिविचारस्याद्वेतमत एव 
सार्थक्यम्‌, न श्री भाष्यमते- 


जीयो लोकसिद्धो न ब्रह्मभिन्नः, किन्तु श्रृतिसिद्ध एवेति लौकिकः 
घैदिकप्रतीत्योबेंदिकप्रतीत्यनुसारेण व्यवस्थेति सुचनार्थमेवाणुत्वनिराकरणेन 
विञुस्वादिनिरूपणमपि; अन्यथा लोकसिद्धधमंभूतज्ञानोत्पत्तिविरोघेन 
तदुत्पत्तेः संको च-विक्रासविक्रारमात्रपरत्वम्‌ , “जीबो जातः” इत्यस्यान्यथा 
नयनम्‌ , किं बहुना देहातिरिक्तत्ववादसमर्थेनम्‌ , लोकसिद्धस्वतन््रकर्तत्व- 
निषेधेन पराधीनकर्तत्वनिर्णयश्चेत्यादि सब श्रीभाष्यमतेऽप्यनुपपन्नमेव । 
अतो जीवोत्पत्त्यादीनामोपाधिकत्वञ्यवस्थापनमेव जीवत्तस्याप्यौपाधि- 
कत्वं साधयति, इति जीवत्रस्यौपाधिकत्वे, तत एव जीवपरिमाणादीनाम- 
प्योपाधिकत्वसिद्धया व्यर्थम तत्साधनमिति शङ्काऽप्यत एव परास्ता ॥ 

“चराचरञ्यपा्नयस्त? इत्यस्याद्वेते स्वारस्यम्‌ 


तत्र “चराचरव्यपाश्रयस्तु” इति सत्रं जीबोत्पत्तेरोपाधिकत्वनिरूपण- 
मुखेन तदुत्पत्तिव्यवहारस्याप्यौपाधिकत्य॑ यद्यपि सूचयति; तथापि 
संविन्मात्रस्य तस्य ज्ञानत्वं नौपाधिकम., किन्त्वणुत्व-कर्तृत्वादिकमेवेति 
३७ 
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सत्रमपि ब्रह्मणोऽनुत्पत्तिनिरूपणपरमिति फलतो न विशेषोडद्वैतमतेन 
तस्य प्रथगधिकरणत्वेडपि, द्वितीये तु-नात्मोत्पद्यते, अश्रृतेः, तडुत्पस्यश्र- 
णात्‌ , तदुत्पत्तिश्रवणस्य देहायुत्पत्तिमात्राभि प्रायत्वेनोपाधिक्रस्वेन 
गौणत्वादिति “चराचरव्यपाश्रयस्तु” इत्यघिकरणारथमपि मनसि निधाया- 
द्वेतमते व्यवस्था ॥ 
आकाशनित्यत्वानित्यत्वचर्चायाः श्रीभाष्यभतेऽनुपपत्तिः 
अयमेव न्यायो जीवोत्पत्तावएि 

श्रीभाष्यसिद्धान्ते त्वाकाशादिपदानां भूताकादादौ गोणस्वम , सुख्यस्वं 
तु तत्तच्छरीरकपरमात्मन्येव । इदं तूरपत्तिश्रुतिविरो धाविरोधचर्चायामस- 
ङ्गतम्‌ । तत्राकाशादीनामुत्पत्तिश्रबणम्‌ , नित्यत्बश्रबणं च तस्येव तच्छुरी- 
रकपरमात्मनोऽपि समानम्‌ , तथा कारणत्वमपीति विशिष्टस्येव काये-कार- 
णभावं स्वीकुर्वतां श्रीभाष्यानुयायिनां समानम्‌, इति केवल भूताकाशस्या- 
प्यात्मन इव ब्रह्मावस्थाविशेषत्वस्यासंभवात्‌ तस्य ब्रह्मकार्येत्वश्रुतीनां कथ- 
मुपपत्तिः? “अधिकं तु भेदनिर्देशादि?त्युक्तेने जीवानां कार्याणामपि 
निर्विकारब्रह्मावस्थात्वमनेन नयेन ॥ 

तथा च जीवस्य, वियदादेश्च श्री भाष्यमते कथं ब्रह्मकायेत्वशाङ्काऽपि ? 
सति चैवं वियदाद्यु्पत्तिर्विशेषणभूतसवित्रारप्रक्कतिकायेत्वेनेति वक्तव्यम्‌ । 
न चेवंविधं कार्यत्वं जीवानां संभवति । अत “उत्पत्त्यसम्भवात्‌? इत्य- 
स्योत्पत्तिश्रृते रुपाधिविषयत्वादिव्यवस्थापनमेवात्र सूत्रार्थः ॥ 

घर्मभूतज्ञानसंकोच-विकासाभ्यां जीत्रोत्पत्तिऽप्रवस्थाऽयो गः 

तत्र यद्यपि श्रीभाष्यमप्युत्पत््यभावं सिद्धान्तयति; तथाप्युत्पत्तिश्र- 
तीनां धर्म भूतज्ञानस्य सङ्कोच-विकासाङ्गीक्रारेण तद्विकाररूपोत्पत्तिपरत्वम , 
शारीरसम्त्रन्धपरत्व वेति प्रतिपादयत्‌ तस्य शरीरोत्पत्तिनिब-धनोत्पत्ति:, 
न स्वरूपोत्पत्तिनिबन्धनेत्यद्वेतसिद्धान्तेनेकाश्रमेव, धर्मभूतज्ञानसङ्कोच- 
विक्रासात्मकविकारद्वारा जीवोत्पत्तिरिति तु सङ्घीच-विकासविकारा भ्यां 
घर्मभूतज्ञानस्य नित्यस्य न रवरूपोत्पत्तिरिति स्थितो का वा कथा जीव- 
स्वरूपोत्पत्तः परम्परया योजनस्यायोगे? तत्र संक्रोच-विक्रासौ यदि 
नानित्यखप्रयोजकौ, तह्यांत्मन एव तदङ्गीकारे का वा बाधा ॥ 

घ्रह्म त्पत्ति निरासवैयर्थ्य स्‌ 

तत्र “असम्भवस्तु सतः” इति सूत्रें कारणस्य ब्रह्मणोऽनादिमायोपाधि- 

कत्वेन नीपाधिकोपपत्तिरपि, जीवस्थ तूत्पत्तिश्रवणं विशिष्टस्यौपाधिक 


~ 
मह्य सूच्राणामद्दत एव स्वारस्यम्‌ २८९ 


बतेत एव, स्वरूपतस्तु तस्य न साऽ 


NO २२) ° ~ 
नी ताति वेषम्यं सूचयितुमत्राधिकरण- 


जीवज्ञत्व-कर्ठत्वा दिस्थापने श्रीभाष्यमते वितथम्‌ 
अयमेव न्यायो जीवस्य ज्ञत्व-कर्त्वादिनिरुपणपरत्वै उपरितनानां 
अजाण | व्यक्त चेतत्‌ “तद्गुगसारत्वात” इत्यादौ । अतो नित्यत्व 
व्यवस्थय शुद्धस्येव । एवं ज्ञानरूपत्र-विभुत्वा दिव्यवस्था 1 
स्वौपाधिकस्येव ॥ Me 
“असंभवस्तु सतोऽनुपपत्तेरि?'त्यस्याद्वैतमते सार्थक्यम्‌ 


श्रीभाष्यमतेऽपि शुद्धस्य प्रत्यगात्मनो नात्र नित्यत्वसाधनं प्राप्तकालम्‌ , 
तस्य धर्मभूतज्ञानसङ्कीच-विकासाख्यविक्रारस्य, देह्दादिसम्बन्धस्य  चा- 
योगात्‌ । यद्यपि तत्पदळक्षितम्‌ , त्वम्पद्लक्षितं चाहत एकम्‌; तथापि 
तदैक्यावथारणं तत्त्रम्पदाथेस्य शोधितावस्थस्यैव, इति तत्पदा्थेशोधन- 
प्रसङ्गेन, “असम्भवस्तु सतोऽनुपपत्तेः” इति, त्वम्पदार्थशोधनप्रसङ्गेन 
“नारमाऽश्रतेरिति’’ सुत्रम्‌, इति सङ्गतिरुभयानुत्पत्तिवादस्य, तन्नित्यत्व- 
वाद्स्य चानवद्या ॥ 

जीवाणुस्वादिविचारस्याद्वेतमत एव 
सार्थक्यम्‌, न श्रीभाष्यमते- 


जीवो लोकसिद्धो न ब्रह्मभिन्न:, किन्तु श्रतिसिद्ध एवेति लौकिकः 
घैदिकप्रतीत्योबेंदिकप्रतीत्यनुसारेण व्यवस्थेति सूचनार्थमेवाणुत्वनिराकरणेन 
विसुस्वादिनिरूपणमपि; अन्यथा लोकसिद्धधमं भूतज्ञानोत्पत्तिविरोघेनः 
तदुत्पत्तेः संकोच-विक्रासविकारमात्रपरत्वम्‌ , “जीवो जातः? इत्यस्यान्यथा 
नयनम्‌, किं बहुना देहातिरिक्तत्ववादसमर्थनम्‌ , लोकसिद्ध स्वतन्त्रकतृत्व- 
निषेधेन पराधीनकर्तत्वनिणेयश्चेत्यादि सबं श्रीभाष्यमतेऽप्यनुपपन्नमेव। 
अतो जीचोत्पत्त्यादीनामौपाधिकत्वव्यवस्थापनमेव जीवत्वस्याप्यौपाधि- 
कत्वं साधयति, इति जीवत्तस्यौपाधिकत्वे, तव एव जीवपरिमाणादीनाम- 
प्यौपाधिकत्वसद्भःया व्यर्थमत्र तत्साधनमिति राङ्काऽप्यत एव परास्ता ॥ 
“चराचरञ्यपाश्रयस्तु? इत्यस्प्राद्देते स्वारस्यम्‌ 
तत्र “चराचरव्यपाश्रयस्तु” इति सूत्रं जीबोसत्तेरोपाधिकत्वनिरूपण- 
मुखेन तदुत्पत्तिव्यवददरस्याप्यौपाथिकत्यं यद्यपि सूचयति; तथापि 
संविन्मात्रस्य तस्य ज्ञानत्वं नौपाधिकम , किन्त्वणुत्व-कर्तृत्वादिकमेवेति 
३७ 





२९० अद्वेततरवसुधा 


सूचनार्थेसुपरितंनान्यधिकरणानि । शरीरवाचकानामाकाशादिपदानां शरीरे 
गौणत्वमिति साधनमत्र न केवलं सङ्गतम्‌ , किन्तु तदङ्गोकार आकाशा- 
घिकरणादावाकाशादिपदस्य भूताकाशे रूढ्या पूर्वपक्षो 5पि नोदियात्‌ , इति 
वितथान्यधिकरणानि बहून्यापद्येरन्‌ ॥ 
विशिष्टयोः कार्य-क्रारणभावसिद्धान्ते विशेष्य-विशेषणयोः 
पृथक्तया कार्यत्वादिविचारायोगः 

किं बहुना ? विशिष्टब्रह्मण एव कारणत्वम्‌ , कायेत्वं चेति सिद्धान्ते 
विशेषणस्य वियदादेः, विशेष्यस्य ब्रह्मणो वा कायेत्वशङ्काया नोस्थितिरपि, 
इति विफलम्‌-“असम्भवस्तु सतोऽनुपपत्तः”इति सुत्रम्‌ ॥ 

तटूगुणसारत्वव्यपदेशोऽद्वैत एव स्वरसः 

“तदूरुणसारऱ्वात्‌ तद्व'यपदेशः” इति सूत्र तु श्रीभाष्यमतेऽस्वरसम्‌, 
तद्धि ज्ञातुज्ञांनाश्रयस्य ज्ञानत्वव्यपदेशः कथमिति शङ्कावारणार्थम्‌। तद्वारणं 
च्च तन्मते स्वप्रकाशज्ञानस्वरूपत्वस्यापि स्वीकारात्‌ तस्स्वरूपत्वेनेब, न तु 
तदूगुणसारत्वेन; अन्यथा तदूशुणसारस्ममात्रव्वे तत्पदार्थः, शुणपदार्थः, 
तत्सारत्वम्‌ , तन्मुख्यत्वं च कथमुपपद्यते ? कथं चात्र नेयायिकमत इव जीव- 
स्य नाचेतनत्वम्‌ ? अतो धर्म भूतज्ञानांश्रयस्य ज्ञानत्वं ज्ञानस्वरूपत्वेनेवोप- 
पादनीयम्‌ , इति तंत्र न सूत्रस्य सामर्थ्यम्‌ , अद्वेतमते तु ज्ञानस्वरूपस्य 
ज्ञातृत्वं कथमिति शङ्काबारणमत्र विवक्षितम्‌ । तञ्च धमे भूतज्ञानाश्रयबुद्धि- 
तादात्म्येन तदात्मतया भानेनेब । तदूरुणसारत्वादित्यत्र तत्पदेन तस्यै 
्रहणम्‌। यद्द यपदेशो येन,त्तद्गुणतादात्म्यमेव तद्व-यपदेशे निमित्तम्‌, इति 
तत्पदेन बुद्धेरेव वृत्त्यात्मकज्ञानधर्मिणो ग्रहणमिति स्वारस्यमद्ढेत एव ॥ 

तदूगुणसारत्वसूत्रं जीवाएुत्वस्याप्युपलक्षणम्‌ 


तदिदम्‌ “ज्ञोऽत एवे”ति सत्रमभिप्रेत्य; ज्ञानस्वरूपस्यैब तद्‌गुणसार- 
त्वेनेष ज्ञाठृत्वस्यापि तत्र विवक्षणात्‌ । तेनैत्र न्यायेनाणुत्वव्यपदेशोऽपि 
वक्तव्यः, इति “तदूरुगसारत्वा दि”ति बुद्धिवादात्म्येनाणुत्वमिति मन्यते 
यदुपाधिकत्वेन ज्ञत्वम्‌ , तदुपाधिक्रमेवाणुत्वम । अणुत्बव्यपदेशो 5णुत्वगुण- 
वदू वुद्धितादात्म्येनेति तु निष्कर्षः | तथा च श्रति:--“बुद्धेगुणेना55त्मगु- 
णेन चेव ह्याराम्रमात्रो ह्यवरोऽपि दृष्टः” इति । तत्र बुद्धिगुण आराम्रमात्र॑- 
स्म्‌ , तत्तदात्म्यादात्मनोऽपि गुण इति वर्णनात्‌ तद्गुणसारत्वं संसा- 
रिणो जीवस्य, विभुत्वं तु मुक्तात्मन इति विवेकः ॥ 


अह्यसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ २९१ 


जीवाणुत्वस्यो पाधिकत्वे यावदात्मभावित्वसत्रमपि 
® 


एतेन--“यावदात्मभावित्वाच्च न दोषस्तदशैनात्‌” इति सूत्रमपि-- 
व्याख्यातम । अत्रात्मशब्देनाणुस्वेन प्रसिद्धः संसार्यात्मैव विवक्षित:, इति 
यावत्संसायात्मस्वरुपं बुद्धेरपि भावात्‌ तदू गुणसारत्वमविरुद्धम . श्रीमाष्य- 
मते तु ज्ञानस्वरूपस्यात्मनो नित्यधमभूतज्ञानाश्रयत्वं याबदात्मभाचं 
स्वतः सिद्धं नात्र हेतूकर्तेव्यमिति व्यथेमिदं सूत्रम्‌। आत्मशब्दो5प्यत्र 
जीवात्मपर एव; तस्यैवाणुत्वादिञ्यपदेशस्य प्रस्तुतत्वात्‌ ॥ 
जीवकवेत्वादिकमपि तदूगुणसारत्वेनैत्र 
“कर्ता शाख्रार्थवत्त्वात्‌?' इत्यौपाधिकं कर्तृत्वम्‌ , स्वरूपतस्त्वकर्तत्व- 
मिति विवेचनाथमेव; जीवकर्तृत्वाकर्टत्वश्रतिविरोधपरिहाराथपरत्बादस्या- 
धिकरणस्य। “नात्माऽश्रृतेरि”त्यारभ्य जीवनित्यत्वानित्यत्व-जीवज्ञानरूप- 
त्व-ज्ञानाश्रयत्वाणुत्व-विभुत्वादीना मिव जीवकर्तृत्वाकतृत्वश्रतिविरो धपरिहारो- 
ऽपि हि पाद्स्यास्य लक्ष्यम्‌! अयमेव न्यायों5शत्वानंशत्वयोरपीत सर्वेमन- 
वद्यम्‌। अत्र शासतरपदप्रयोगो यावद्खण्डाकारसाक्षात्कारं बाधितानुवृ त्ति- 
विघयाऽहमर्थाचुवृत्त्यभिप्राय इति न कोऽपि विरोध: ॥ 
त्वम्पदार्थस्य झुद्वस्यात्र व्यवस्थाऽद्वेतमते 
तृतीयाध्यायतृतीयपादस्तत्त्वम्पदार्थशोधनार्थं प्रवृत्तसत्वम्पदार्थेशोधने 
प्रसक्ते स्वप्न-सुषुभि-मूच्छांवस्था एव तस्य तत्र विचारयति, तेन च जीवस्य 
वस्तुसद्रूपं जागरेऽनुभूयमानं देहात्मवादसाधारणं नात्मतत्त्वबिनिणयेऽ- 
त्यन्तमुपयुज्यते, किन्तु स्वप्न-सुपुप्त्यवस्थाबोधन एव तत्‌ तत्रोपयुञ्यत 
इतिं सूच्यते । : अत एव स्त्रयम्प्रकाशत्वमात्मनः स्वप्नावस्थां पुरस्कृत्य, पर 
मात्मतादात्यं च सुषुप्तिमवष्टभ्य ।। 
स्वप्नावस्थापरीक्षायाः सर्वप्रपञ्चमिथ्यात्वं छक्यम्‌ 


~ CoC tre पूर € 

तत्र स्वप्नावस्थया सर्वोऽपि स्वाभिको5नुभव: “स्मातिरूप: परत्र पूवे 
छावभासः” इति प्रक्ान्ताध्यासलक्षणलक्षित इति व्यवस्थापयितुं शक्यते । 
तत्र तत्तदर्थप्रकाशोऽपि तत्तत्पदार्थानां नादित्यादिंप्रकाशाधीनः, किन्त्वा- 


इति तत्सामान्यात्‌ जागरिकाणामपि तच्वविवेकप्रक्ररणोक्त- 


त्मप्रकाशाधीन:, डा गणामपि त 
रीत्या जीवात्मसृष्टत्वेन साक्षिभानादेव भानं नान्यथात ज्ञाप्य । तेन च 


~ ~ निर्णीय 
जागरिका अपि स्वाप्नवन्मिथ्या भूता इति ते ॥। 





२९२ अह्देततस्वसुधा 
वैराग्यपादस्यापि स्वाप्नपरी क्षोपष्टम्भकत्वम्‌ 

वेराग्यपादो5पि स्वाप्निकदृष्टान्तपरीक्षासिद्जागरिकमिथ्यात्वावगमा- 
धीनं वैराग्यं द्रढयति । लोकान्तरगमनागमनादिकं तु तत्तच्छरीरात्मता- 
नुसन्धानविघटनमात्र करोति | स्वप्नावस्थानिरूपणं शरीरसामान्यात्मता- 
नुसन्धानविघटनमिति सवानुभवसिद्धम्‌। अतो वेराग्यपादोऽपि पाठतः 
प्रथमो5प्यथेतः स्वाप्नार्थेविचारशेष एव ॥ 

स्वप्नावस्था हि स्वयं ज्योतिष्टवनिर्णायक- 
संप्रज्ञातसमाधिसमाना च 

तत्र स्वयंञ्योतिष्ट्बं स्वप्नावस्थायाम्‌ ,. झुषुप्त्यवस्थायां चेकरूपमेव । 
इयान्‌ विशेषः--यत्‌ स्वप्रावस्थायामात्मा स्वयंप्रकाशेना55त्मसृष्टानपि 
प्रातिभासिकान्‌ केवलं प्रकाशयति, इति संप्रज्ञातसमाध्यवस्थासमाना 
स्वप्नावस्था नाम । सुषुप्त्यवस्था तु केवलमात्मप्रकाशमात्रेणासंप्रज्ञातसमा- 
ध्यवस्थावदित्यादि तत्र तत्र व्यक्तम्‌ ।! 

सुपुप्त्यवस्थाऽसंप्रज्ञातसमाधिसमाना फरस्तरूपं सूचयति 

अत एव त्वम्पदार्थंशोधनप्रसङ्गे सुपुप्त्यवस्थाया अपि परीक्षा, मूर्च्छा- 
बस्थायाश्च, न जागरावस्थाया अपि। तत्र सृत्रकृतः जागरावस्थापेक्षया 
स्वप्नावस्थायामेदम्प्यं साधकावस्थायामपि। मिथ्यात्वनिणेये सेवाधिकारा- 
थेमपेक्ष्यते, तेन साधकावस्थायाः स्वरूपं निर्णीयते, सुषुप्त्यवस्था तु 
फलावस्थानिर्णय उपयुज्यते । तत्राप्येदम्पये फलावस्थाम पेक्ष्यैव ॥ 

स्त्रप्नावस्था-सुएप्त्यवस्थापरीक्षाफछानि 

तत्र स्वप्नावस्था-सुपुप्त्यवस्थयो निरूपणं जिज्ञासाकरतृस्वरूपम्‌_ , जिज्ञा- . 
साधिकारः, शरीरातिरिक्तात्मस्वरूपज्ञानम्‌ , स्वप्नवत प्रपञ्चमिथ्यार्वानुस- 
न्धानम्‌ , आनन्द्स्वरूपमात्रमिदानीमज्ञातम्‌ , ज्ञेयं तु मोक्ष इति तदिच्छेष 
श्रेयस इत्युक्ताधिकारसम्पत्सम्पन्न एव शिष्यतामहेतीति शिष्यलक्षणोद्वोध- 
नम्‌ , तेन चावस्थात्रयातीतँ जीवात्मस्वरूपमेव ज्ञेयं त्रह्मापि विषयोऽपि 
सुष्ठु ज्ञापयति, इति जीवात्मस्वरुपशोधन साक्षात्‌ त्वम्पदार्थशोधन- 
द्वारा ब्रह्मजिज्ञासायामुपयुज्यते ॥ 

श्रीभाष्यमते न जीवस्वरूपशोधनस्य सङ्गतिः, न 
वा55काशा नित्यत्वनिर्णयः सार्श कः 

श्रीभाष्यमते ब्रह्मविचारे प्रस्तुत जीवात्मविचारस्य कः प्रसङ्ग: ? कि 

बा फल वियेदायनित्यत्वस्थापनस्येति शतभूषणी प्रच्छति । तदाशयस्ठु 


त वरैह्मसूत्राणामद्देत एव स्वारस्यम्‌ २९३ 


“आकाइशरीरं ब्रह्मे”ति विशिष्टाकाशशरीरत्वमपि श्रताबाम्नातम्‌ । तच्चा- 
55कागस्याबुप्पत्ती नित्यत्वेऽप्युपपदयते प्रक्कतिशरीरकस्वमिब। त थाऽङ्गी- 
>>: f IS ७७ 
कारे च- आकाशशब्देन ब्रह्माववक्षाऽपि स्वरसोपपद्यते, अद्वेतवादे त 
अद्विती यत्वमाकाशनित्यत्वे नोपपद्यते, इति तस्य सादित्वम , अनित्यत्व॑ च 
सार्थकम । अनादित्वे5प्यविद्याप्रयुक्तत्वेन मिथ्यात्वं वक्तुं शक्यम्‌ , परन्तु 
न तस्यानादित्वे श्रसाणम्‌_ ; उत्पत्तिश्रवणात्तस्य, वाधकाभावाच्चेति तदत्प- 

स्यादिसमथनम्‌--इति ॥ 


वियदायुत्पत्तिसमर्थदम्‌ , अद्वेतमतेऽविद्योत्पत्यसाधनेन 
कल्यं चेति भूपणस्याक्षेपः । 

अन परमार्थ भूषणं लिखति--न्रह्मणो5द्विंतीयत्वाय यद्याकाशोत्पत्ति- 
समर्थनम्‌, तहि अविद्याया अप्यनित्यत्वार्थमुत्पत्ति: समर्थनीया स्यात; 
अनादिनित्यत्वनियमात्‌ । न च वियदादेर्त्पत्तिमात्रसाधनेन तस्या अपर- 
माथेत्वेऽसाघितेऽद्वितीयता ब्रमणः सिद्धःयति। अपरमार्थतवे सर्वस्य सादेः, 
अनादेवां किम्प्रयोजना वियदाद्ुत्पत्तिचिन्ताऽद्टेतमत्रे ? स्वेकारणत्वनिरूप- 
णाथेमेव तडुत्पत्तिसमर्थेनमस्मन्मत इति तु तत्त्वमू---इति ॥ 

वियदाद्य्पत्तिचिन्ताया अद्वेतमते सार्थक्य- 
समर्थनादिनोक्तक्षेपपरिद्दारः 

इदमेवात्र प्रच्छयते--यदि सर्वकारणत्निर्वाहाथ वियदाद्युत्पत्तिसमर्थ- 
नम्‌ , तहि प्रकृतेरप्युस्पत्ति: कथं न चिन्त्यते? यद्यनादि सादि वोत्पद्यमान- 
मपि सत्यम्‌, तर्हि वियदाद्यनादितायामपि तदितरासन्दिर्धकार्यबगेरेव 
सर्वेकारणव्वनिर्वाह्ाद्‌ बितथाऽकाशोस्पत्तिचिन्तेति। अद्वेतमते त्वना- 
देरप्यविद्यायाः, तत्प्रयुक्तस्य जीवेशाभेदा देरपि ज्ञाननिवत्येत्वेनेवापरमाथ- 
त्वात्‌ बियदादेरविद्यात्वम्‌ , तस्ययुक्तस्वं विना ज्ञाननिवत्यत्वेन मिथ्या- 
त्वासंभवाद्द्वितीयत्वसिद्धयथ वियदादेरविद्यापरिणामत्वेन, ब्रह्मविवतर्वेन 
च कार्येत्वमद्वितीयत्रह्मस्वरूपनिणयाथ तदुत्पत्तिशङ्कति तु हृद्यम ॥ 

"आकाशशरीरं व्रह””इत्यस्पर स्वारस्यमद्वेते, नापरत्र 

एतेन--“आकाशशरीर न्रह्वो”तिवाक्यमद्वेतमते बाघितार्थकम्‌ , अस्म- 

न्मते तु वस्तुगत्या व्यर्थमपि तदशरीरत्वशङ्काव्यावतनाथ तथोक्तिः, अथवा- 


० ९ भी इद्मेवात्रापि Ls 
ऽऽसमन्तात्‌ प्रकाशमानदिव्यिशरीरत्वं तदथ इति-परास्तम्‌; य 
प॒च्छ-यते--कं वा शरीरपदाथ मत्वा बाधितारथत्वमुक्तवाक्यस्याद्वृतमते भः 


0... 
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मन्यते भूषणेन ? थदि नियम्यत्वम्‌ , तर्हि ब्रह्मविवतेवादेऽपि तद्विवतंत्वेन 
कार्यत्वात्‌ कारणाधीनसत्ताकत्वा्च कायस्याकाशस्य शारीरत्वं न बाधित- 
मद्वेतरृष्टयापि ।। | 
शरीरपदार्शः उपाधिरेव, न चान्न दित्यत्वं शरीरस्प 
वस्तुतस्त्वद्देतमते शरीरपदार्थः स्ंत्रोपाधिरेवेति विशिष्टा्वैतभञ्ज- 
नादौ श्रीभाष्याभिमतचतुविधशरीरलक्षणनिरसनेन व्यव॑स्थापितम्‌। तत 
एव नयद्युमणिभूमिकापि निरस्तप्राया, इति न बाघिताथेकत्वमद्वेतमते । 
अधिकमंट्रेततत्त्वशुद्धितोऽवगन्तव्यम्‌ । तत्राकाशापद्स्य दिव्यपरत्वं तु 
यद्यपि सविशेषस्य भगवतो भूषणमेव, तथाप्यविद्योपाधिकस्य सर्वकार- 
णस्य तदावरणप्रयोजकत्वात सर्व शरीरं तस्यापि दूषणम्‌। प्रसिद्भार्थत्या- 
गस्तु भूषणस्यापि दूषणम्‌ । किं बहुना ? यथा च “चराचरव्यपाश्रयस्तुP 
इति सत्रस्य, “नात्माऽश्रृतेरि”ति सूत्रस्य च मुखभेदेन प्रवृत्ति: प्रथगधि- 
करणत्वेऽपि निर्विशेषस्येव सुख्यमात्मत्वम्‌ , न तु शारीरोपाधिकस्येति 
निष्कर्षणार्थम्‌ , तथा पूर्वमेव विवेचितम्‌ आकाशादिपदानां गौणार्थत्व- 
व्यवस्थापनपरत्वं आकाशाधिकरणानुपपत्त्यादिनिरूपणपूर्वेकम्‌ ॥ 
शरीरवाचकांनां शरीरिपर्यन्तस्वं न भामत्यभिमतम्‌ 


यत्त--भामत्यां देवदत्तादिनामधेयं जीवात्मनः, न तु शरीरस्य--इति, 
तदिदं शरीरोपहितसंसार्यात्मन एव देवदत्तादिनाम , न तु शरीरमात्रस्य, 
आत्ममात्रस्य वेत्यभिप्रायेण, इति नेयं भामती दारीरवाचकानां पदानां 
शरीरिपरत्वाभिप्राया । अत एव हि तत्र न शरीरस्येदं नामधेयमिति । 
अनेन हि न शरीरवाचकत्वं देवदत्तादिनामधेयस्येति विशदं वर्णनात्‌ , 
कथं ,शरीरवाचकत्वस्याप्यभावे शरीरवाचकानां पदानां शारीरपयेन्ततवे 
कथं नाम भामती भूषणस्यावलम्बः ? 

शरीरिण: कारणत्वं न सौत्रम्‌ 

तत्रेदं सूत्र श्रीभाष्यमते यद्यपि “तेज्ञोऽतस्तथा ह्याह हि” इत्य 
धिकरणस्य शुणसुत्रम्‌ , अद्वेतमते च प्रथगधिक्रणम्‌। तथापि पूर्वपूव 
शरीरकात्‌_ परमात्मन एवोत्तरोत्तरं तत्त्वमुत्पद्यत इत्यभिप्रायनिरूपणाथं 
सूत्रमपेच्यते; “तदभिध्यानादेव तु तहिङ्गात्‌ सः” इत्यनेनैव तत्तदुपहित- 
परमात्मन एव तत्तदुत्पत्तरुपपादनात्‌। कारणत्वं हि न ब्रह्ममात्रस्य, न 
बा तत्तदुपाधिमात्रस्येति तत्रेव व्यक्तम्‌ ॥ 


ब्रहमसूत्राणामद्देत पव स्वारस्यम्‌ २९९ 


दारीरवाचकानां शरीरपर्यन्तत्वस्य गोणत्वायोग: 


तत्र यदि तत्तदुपहितस्य ब्रह्मण एव कारणत्वम्‌ , कथम-“आकाशाद्रा- 
युरि”त्याकाशमात्रस्य कारणत्वाम्नानमिति चेत्‌ , तदर्थ कामं भवतु झरीर- 
वाचकानाम्‌ , उपाधिवाचकानां वा शरीरिपर्यन्तत्वम्‌ , न तु शरीरवाच- 
कानां शरीरे गोणत्यम्‌ , येनोक्तसुत्रं तत्र सार्थकं स्यात्‌ । तुल्यवित्तिवेद्य- 
तया बिशिष्टमुख्याथत्वकृल्पनं तु क्लिष्टतमम्‌ , अद्वेतमते तु आदित 
उत्पत्तिविचारात्‌ चराचरव्यपाश्रय उत्पत्तिव्यवहारः सर्वेन्रेति प्रकृतार्थ- 
विचारत्वात्‌ नितरां स्वारस्यम्‌ ॥ | 

कर्मणां तिविदिपार्थ त्व-विदार्थस्वपक्षयोरविशेषः 


यत्तु-कमंणां विविदिपार्थत्वम्‌ , वेदनार्थे्वं वेति पक्षद्वयमद्वैतिनाम्‌ , 
तत्र विदिधात्वथः प्रमाणतन्त्रात्मसाक्षात्कारः, न तु चोदनातन्त्रोपासनापरप- 
याया विद्या श्रीभाष्याभिमतेत्यद्टेतसिद्धान्तः । तत्र विविदिषापदस्य ज्ञानः 
प्रतिबन्वकपापनित्रृत्तिररथः “ओपवेन वुञुक्षती”त्यादाविवेति व्यक्तमन्यत्र॥ 

“ज्ञानमुत्पयते पुंसां क्षयात्‌ प्रापस्य कम णः ॥” 

इति वचन विविदिपार्थत्वपत्ते मूलम्‌। अस्मिन्‌ हि पत्ते वाक्येन 
वाक्यार्थेज्ञानेऽप्रामाण्यशङ्काविरहितनिविचिकित्से ज्ञाने जननीये कमणां 
प्रतिवन्धकनिवृत्तिमात्र उपयोगः, ज्ञानं तु प्रमाणात्‌ स्वत एव सेत्स्यतीति 
फलतो वेदनार्थत्वपक्ष एव व्रिविदिषारथेत्वपक्षोऽपि ॥ 

संयोग एशथक्त्वन्यायेन कर्मणामुपयो गपक्षो पपादनम्‌ 

अत एब संयोग-प्रथकत्वन्यायेनोभयार्थत्वपक्षमादायैव वेदनार्थत्व- 
पत्षप्रतिपाइनं तत्र तत्रेति व्यक्तं बहुषु निबन्धेपु। “सर्वांपेक्षा च यज्ञादि 
%तेरः्चवत्‌”इत्यत्राश्वदृष्टान्तस्वारस्यात्‌ कर्मसहभावेन प्रमाणजन्यज्ञानस्य 
विनैव स॑न्यासमावत्येमानस्य शीघ्रं मोक्षसाधनत्वमिति संयोगप्रथव त्वन्यायो 
बिट्वत्संन्यासिनां साधनचतुष्टयसंपन्नानामसंन्यासिनामपि विषये; अन्यथा 
तु विविदिषासंन्यास: कमासहभावश्च प्रमाणजऱ्यज्ञानस्य़ा परो क्षस्यावत्य- 
मानस्येति ब्रह्मसिद्धया।द्‌: ।। 

उपासनामात्रेण न मोक्ष इत्पनेवादेतनेभरम्‌ 

नर्मय सट्टेतनिबन्धानामुपासनमामोक्षसाधनत्मनिरासे, इति श्रीभा- 

ष्यमतादद्वैतमतस्य विशेषः। तत्र कर्मोपासनयोः समुच्चितयोरुपास- 
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नाया अपि पुरुषतन्त्रत्वाविशेषात्‌ विविदिषाथत्वे, विविदिषा-विद्यो भयाभेत्वे 
वा साक्षात , परम्परया वा मोक्षाथंत्वांनरासमात्रे तात्पयम्‌॥ 


जीवन्सुक्तानामपि कर्मानुष्ठानं छोकसंग्रह्माथम्‌ , एवं 
विविदिषासँन्यासिनामपि स्वस्त्राश्नय- 
धर्मानुष्टाननेयत्यम्‌ 


आजीवन्मुक्ति कमांगुष्ठानम्‌ , जोवन्मुक्तानामप्याधिकारिकाणां 
कर्मानुष्ठानं वा लोकसंग्रहार्थम्‌ , न व्वात्मज्ञानाथमिति तु हृदयम्‌। यथा 
च कमेणां साक्षात्‌ , परम्परया वा न ज्ञान उपयोगः, तथा साम्यां विवृ- 
तम्‌। संन्यासिनां तदाश्रमधमाञुए्ठानं तु विद्यासहकारिमात्रम्‌ ; अन्यथा 
हि तत्तदाश्रमित्वमात्मनो मन्यमानानां नित्यानचुष्ठानप्रयुक्तप्रस्यवाये 
नोत्पन्नाऽपि विद्या न फलाय स्यात्‌ । न चेताववा कमणां विद्याङ्गखमिति 
तु निष्कप: । 


[a ~ ® € ~ ~ 
तत्र जीवन्मुक्तानामपि लोकसंग्रह कर्मा नुष्ठानम्‌_, आधिकारिकाणा- 
मिब। ते हि ब्राह्मणत्वादिकं स्वव्यतिरिक्तस्वशरीरधमेमात्मनो मन्यन्ते, 
नात्मधमेम्‌, येन कर्माधिकारस्तेषां विविदियार्थतया, ज्ञानाथंतया वा 
७... &"२ CA ०० के a ~ ~ 
स्यात्‌ । ते हि प्रारव्धकमे विशेषेण शरीरयात्रां परमनभिनिवेशेऽपि निवे- 
हन्ति; वाधितानुत्रत्तस्तत्र स्वीकारात्‌ ॥ 


वाधश्चाज्ञानस्यावरणांशस्यैब, न विच्तेपांदास्य, इति विच्षेपशक्तिमात्रानु- 
चतेनेन स्वरारीरादिकं परदृष्ट्या संसारिणामिव वर्तते, न तु संसारिणामिव 
तत्रात्मत्वाव भासः, इति न तेपां दारीरधमत्राह्मणत्वाद्ययभासः ॥ 


शम-दमादीनां तृतीयाध्याये विचारस्तेपामेवा- 
घिकारिविशेषणत्य॑ गम इति 


यत्त--ठुतोयाध्याय नित्यानित्यबस्तविवेकादीनां चतुर्णा साधनाचा 
विचारः, कर्मणां च बिद्याप्रतिघन्धकपापसित्रत्तावेत्रोपयोगश्च निर्णीयते 
ततो ज्ञायते निज्ञासाऽविकारिविशोषणान्येब तत्र विचार्यन्ते; अन्यथा 
ब्रह्मजिज्ञासां प्रस्तुत्य तत्साधनःनरूपणं न सङ्गच्छते । कम विचारो5घि- 
कारिविशेषणमिति मन्त्राना श्रतप्रकारिश्राऽप्यत एव 'पाठक्रमादयथक्र 
बलीयानि ति न्यायेन जेमिनीयकर्म विचारस्य तुतीथाध्यायतुरीयपादेन सङ्ग ति 
साधयति ॥ 


०७ 
म्रह्मसूत्राणामद्ठत एव स्वारस्यम्‌ २९७ 


साधनाध्याय पत्र तृतीये साधनव्यवस्थाया: सङ्गतिः 


“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा"इति संग्रहसूत्रप्रस्तुतत्रह्मस्वरूपस्थ विरोध- 
परिहारेण निरूपणं प्रथम-द्वितीयाध्यायाभ्याम्‌, अथशब्दार्थानन्तर्वे- 
प्रतियोगिनिरूपणं तृतीयाध्यायेन, तुरीयाध्यायेन फलरूपावगति:. ब्रह्म- 
भावपर्येन्तायाः, सगुणोपासनफलगौगमुक्तेश्व निरूपणात्‌ , इति दृतीया- 
ध्याय एव तज्निरूपणं सुसङ्गतम्‌ । वच्चाट्वैतमत एव स्वरसम्‌ || 


श्रीभाष्याद्देतसिद्धान्तयोज्ञांनयोगस्व्ररूपनिष्कर्ष 


` सो 

अष्ट्तिना ज्ञानयोगो जीवन्युक्ताभ्यस्प्रमानाऽखण्डाकारा वृत्ति: 
श्रौभाष्यानुयायिनां तु ज्ञानयोगः शोधितत्वम्पदार्थतत्त्वसात्षात्कारमात्रम्‌ , 
येव हि वासिष्ठरीत्या स्थितप्रज्ञावस्था नाम। तत्र साङख्ययोगिमां कर्म- 
योगाधिकारो न विप्रतिपन्नः। तेपामेव ज्ञानयोगित्बं मत्वा कर्मयोगाधिका- 
रस्तु बाधित: ॥ 

श्रीभाष्यामिमतज्ञानयो गस्य कर्मणाऽत्रिरोधः, 
अद्वेते स्वस्ति तस्प्र तेन विरोध: 

तत्र बिना साङ्कययोग-ज्ञानयोगस्तरूपविवेकं ज्ञानयोगिनामपि कर्म- 
योगाधिकार इति वादो न युक्त इत्येव शतभूपणी । तत्र परमार्थभूपणं 
ज्ञानयोग-कर्मेयोगयौगपद्यं नाङ्गीक्रियत इति वदत्‌ सर्वेपां योगानां 
न्यूनाधिकभावेन सवेत्रानुवृत्तिरिति स्वीयं सिद्धान्तं विस्मरति ॥ 

कर्मयोग-ज्ञानयो गयोरयौ गपद्यसिद्वान्ततत्त्वविवेकः 

याबञ्ञीवश्रृत्याऽऽप्रायणं कर्पातुष्टानं विदुषामपि कतेव्य़मिति स्वयं 
तत्र तत्राम्रेडितं किमिति भूपणं साम्प्रतं परित्यजति ? ज्ञानग्रोगिभिरपि 
कमेयोगोऽनुष्ठेय इति वचनं निर्मृलमिति शतभूषणीति- यद्यद्वतिनां ज्ञानः 
योगमाश्रित्य, वर्हि निमूलमेव । यदि भूषणमपि तमेवाथेमभिप्रति, तहि 
. ज्ञानयोगस्य, कर्मयोगस्य च यौगपद्यं नाङ्गीक्रियत इति मन्यते, तर्हि स्वा- 
गतम्‌ ; तयोयोंगपद्यनिरास उभयोरपि नैकफलसाधनत्वाभिप्रायेण, न तु 
लोकसंग्रहवार्थमप्यनुष्टाननिपेयेन, इति न किंञ्चिदवद्यम्‌ || 

कर्मानका रिणामप्यवताराणां रोकसंग्रहाथं तदनुष्टानम्‌ 


स्याधिक्रारविशेषनिवर्तनार्थं लोके व्यवहरन्तः, तत्त्वज्ञानिन:, न 
क्ता वा अवतारपुरुषा वा सर्वे5प्याधिकारिका एव; यथा5पान्तरतमा 


३८ 





२९८ अद्वेततत्त्वसुधा 


महर्षयः, रामाद्यवताराश्च । सर्वेषामेव तेषां तत्तच्छरीरेण व्यवद्दरतामपि न 
कर्माधिकारः, परन्तु स्वतः सिद्धविविदिषत्वात्‌ , स्वतः सिद्धविद्यत्वाद्वा 
तेपां कर्मातुष्ठानं लोकसंग्रहाथंम्‌, यथाऽवतारपुरुषस्य श्रीकृष्णस्य ॥ 


जीवन्मुक्तावताराणां विवेक 


त्त--ईइवरस्थ विधिपारवश्याभावात्‌ छोकसंग्रहार्थ कमोनुष्ठानम- 
इति, तत्रेदं प्रष्टटयम्‌ू--किं तस्यापि स्वजात्याश्रमादिशरीराभिमानो वतेते 
न वा। आये कथमीश्वरत्वम्‌ ? अन्त्ये च विधिपारवश्याभावे कथं लोकसंग्र- 
हार्थमपि कर्मानुष्ठानम्‌? अतो जीवन्मुक्तावस्थेवावतारपुरुषाणाम्‌। इयान्‌ 
विदेष:--जीवन्मुक्ता: ज्ञानापहतपाप्मानः, अवतारपुरुषास्तु स्वयमपहत 
पाप्मानः-इति ॥ 


सूत्रेषु जीवस्य कर्तेत्वादेञन्तिसिद्धस्यापि विचारो नाराङ्गतः 


यस्तु—जीवस्य परिशुद्धस्वरूपस्येव ्रान्तिसिद्धकर्तत्वादेरप्युपदेशः, 
स औपाधिकानौपाधिकजीवस्वरूपविवेकायेब; सोऽपि विचारावस्थायाम्‌. , 
न तु तत्त्वज्ञानानन्तरम्‌। व्रह्ममीमांसा हि तत्तद्विषयवाक्यानि गृहीत्वा सन्दि 
ग्घानां तत्त्वानां विवेचनार्था, इति नेकवाक्यार्थेनिणंयमात्रेण वाक्यान्तरा- 
थोऽनिर्णीतोऽपि निर्णीतो भवति; अन्यथा “स विष्णुराह हि” इत्यत एव 
सवा ब्रह्मजिज्ञासा सिद्धा, इति सवा ब्रह्ममीमांसा वितथा स्यात्‌ । अतस्त- 
त्तद्ठाक्यावगतजीवस्वरूपविशेषाणां कोष्ठशोधनिकया विवेचनं न वितथम्‌ । 
अतः परिशुद्धस्वरूपनिरूपणदायां प्रतिपक्ष्‌प्रक्षपपूर्वेकस्य श्रान्तिसिद्धा- 
कारस्य समर्थनं तद्रपेण नासङ्गतम्‌ , तेन ह्याकारविरोषाणामोपाधिकत्वनिरूः 
पणद्वारा परिशुद्धं स्वरूपमेवोपपादितं भवति, इति तद॒पबुंहणमेवाकारविशे 
पाणां श्रान्तिसिद्धत्वव्यवस्थापनम्‌। सवथा तु सुत्राशयो सगवप्पादव्य- 
वस्थापित एव वयासिकः, न तु श्रीभाष्यकारादृतः ॥ 


विचारसारः 


था हि-“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इत्यत्र कर्मविचारानन्तयमथ- 
शब्दार्थ इति श्रीभाष्यम्‌ , साधनचतुष्टयसम्पत्त्यानन्तर्यमथशब्दार्थं इति 
भगवत्पादीयं भाष्यम्‌ । तत्र क्मविचारानन्तर्याश्रै न युक्तम्‌ , न च तत्र 
स्वारस्यमिति भाष्य एव व्यक्तम्‌। त्रह्मपदार्थोऽपि यदि सगुणः, तर्हि सँकः 
पेणव गताथतत्वात्‌ पुन:“अथातो ब्रह्मजिज्ञासेःत्यादि वितथमिति व्यक्ती 


चह्मसूंत्राणांमद्वेत एवं स्वारस्यभ्‌ २९९ 


कृतमधर्तात्‌ । आनन्द्मयाधिकरणार्थे स्वारस्यमद्वेत एवेति 
ते 
विवेचितम्‌ ॥ 
“तत्वमसी”ति वाक्यस्य, अन्यस्य वा शरीर-शरीरि 
भावपरतया योजनं न सूत्रे कुत्रापि ` 


'तत््वमसी' त्यादौ जीव-न्रहमाभेदोऽसंदिग्धोऽन्यत उपत्रमायनुसारेण, 
न तु तत्र शरीर-शरीरिभावादिरप्रतीतोऽसिपदवैयर्यापादकः प्रतिभासते- 
ऽपि; अन्यथा तदूवाक्याथेनिणेयाथ ङुतो न प्रथगधिकरणम्‌? यथा 
चानन्द्मयाधकरणं ` न शारीर-शरीरिभावाभिप्रायम्‌ , तथाऽद्टेततत्त्व- 
शुद्धयादौ विस्ठृतम्‌ । न हि कुत्रापि सूत्रे शरीरशरीरिभावः सूत्रितः ॥ 

अन्तर्यामिबाह्मणादेने शरीर-श्रीरिभावपरत्वम्‌ , इति 
तन्राभेद एव सामानाधिकरण्यमिति निष्कर्ष; 

“आत्मेति तूपगच्छन्तिः’ इत्यादि तु स्वरूपपरम्‌ , न तु शरीरिपरम्‌। 
अन्तयाँ मित्राह्मणस्याप्यशरीरात्मपरत्वमिति बहुतरोपनिषदूवाक्यानुसारे- 
णाट्देवतत्वशुद्धिभूमिकायां व्यक्तीकृतम्‌। अतो5भेद्पराण्येव सामानाधि- 
करण्यपराणि वाक्यानि। तत्रान्तयोमी यद्युपास्य:, तर्हि स व्यावहारिक 
एव, इति तेन सवंसामानाघिकरण्यं बाधितं स्यात्‌ , ज्ञेयत्वे तु तस्याधिष्ठा- 
नस्वरूपस्याबाध्यत्वात्‌ सत्यत्वमेव, परन्तु स तच्छब्द्ल्क्ष्याथमात्रम , तेन 
त्वमर्थेस्यापि शुद्धस्याभेदे सामानाधिकरण्यम्‌, इति जीव-ब्रह्माभेदे सामा- 
नाधिकरण्यम , इति तत्रेंब वेदान्तानां पयेवसानम्‌ ॥ 

आत्मनो वस्तुत एर्त्वात्‌ "आत्मान 
उच्चरन्ती? त्यौ पाधिकात्मपरं बहुवचनम्‌ 
तत्र “नात्माऽश्रुतेरि”ति सूत्रं शुद्धप्रत्यगात्माभिप्रायमिति पूवेमुपर्वाण- 
तम्‌ । अत एव तत्रैकवचनं तदेकताया उपपादकम्‌। “सवे एत आत्मान 
उच्चरन्ती त्यादिवचनान्योपाधिक-संसारिजीवात्मपराणि: , न शुद्धप्रत्यगात्मे- 
- क्ये विरुद्धानि ॥ , 
श्र ति-स्मृति-सूत्रादीन'मात्मेकत्वं स्वाभाविकम्‌ , तदबहुत्व 
छै त्वौपाधिकमित्यत्रेव तात्पर्थम्‌ 

“नित्यो नित्यानां चेतनश्चेतनानामि”त्यप्यत pas ; 
इदमपि हि वचनं नित्योपाधिकजीवानां चेतनानामपि विम्वभूतमेक 
मीश्चरममित्रैति, इति न शुद्धप्रत्यगात्मभेदे तत्‌ प्रामाण्यम। अल्या 
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प्रायेणेकवचनोपपत्तिः क्लिष्टटस निवरामस्वारस्यमाचहति । अयमेष न्यायो 
जात्येकत्वपरतायामपि ॥ 
“च्ेत्रज्ञं चापि मां बिद्धि स्वेक्षेत्रेषु भारत ॥” 
इति सर्वेषु शारीरेषु शरीराद्विषिक्तमेकमेबात्मानमुपदिशति---एकपर- 
मात्मासिन्नतया। तत्र यद्यपि— 
“इदं शरीरं कौन्तेय क्षेत्रमित्यभिधीयते । 
एतद्यो वेत्ति त॑ प्राहुः क्षेत्रज्ञ इति तद्विदुः ॥” 
इत्यत्रेदं शारीरमप्येकवचनेनेव निर्दिश्यते; तथाप्यनन्तर एव उल्लोकः 
“क्षेत्रज्ञं चापि मां बिद्धि सर्वेक्षेत्रेषु भारत ॥? 

इति क्षेत्रज्ञमात्र॑ क्षेत्राद्विविक्तं बिवेचयति। तत्र क्षेत्रज्ञमित्येकबच- 
नम्‌ , “सवेक्षेत्रेष' इति क्षेत्रेष्यिति सबेपद्घटितं बहुवचनं च क्षेत्रज्ञस्य 
क्षेत्रविविक्तस्येकत्वम्‌ , क्षेत्राणां सर्वेषां बहुत्वं च विविनक्ति, इत्यात्मेकत्व 
एव श्रृति-स्मृति-सूत्रतात्पयेम्‌ ॥ 

एतेन--“सवेभूतस्थमात्मानमि”त्यपि--व्याख्यातम्‌ । अत्र सवेभूत- 
शब्देनाचेतनवर्गमात्रमुच्यताम्‌ , अच्िच्छरीरसंप्रक्तसरवंसंसारिबद्धजीवा- 
त्मवरगेमात्रं वा; उभयथा तु शरीराट्विविक्तस्यात्ममात्रस्येक्यमेच तदुपि 
बिशद्यति । संसारिणो जीवस्योपाधिकस्य परमं तत्त्वमनौपाधिकमेवाधि- 
छानमिति त्वम्पदार्थशोधनमेवात्र । अत एव “यो मां पश्यति सबंत्रे”ति 
तत्पदार्थेशोधनम, “सर्वभूतस्थितं यो मां भजत्येकत्वमास्थितः इति जीब- 
ब्रह्मक्यो देशश्चो पपद्यते ॥ 

“श्रेष्ठटचे ”तिसूत्र एकवचनं यथा प्राणानां वृत्तिभेदेन बहुत्वमौ पाधि- 
कम्‌, तथा जीवानामप्योपाधिकमेव बहुघचनम्‌_, वस्तुतस्त्बेक्यम्‌ , पञ्चः 
ृत्तिरेक एव प्राण: इति वदद भूषणं तु स्वात्मानमेव दूषयति, इति “श्रेष्ठ- 
श्चे”ति सौन्रेकबचननिद्शनमौपाधिक बहुत्वम्‌ , स्वाभविकमेक्यं चोप- 
बंहयांत | तदुक्तम्‌ 


हृदि प्राणो गुदेऽपानो व्यानः सर्वेशरीरगः।।?? 


~ 


[त ॥। 


An 


“अंशाधिकरणःस्याप्यद्वेतवाद एव स्त्रारस्यस्‌ 


र एतेन--“अशो नानाव्यपदेशादन्यथाऽपि दाशकितवादित्वमधीयत 
एक” हात सृत्र<5शपद्मपि--व्याख्यातम । | 


न्रह्यसूताणामद्रेत एव स्तारस्यम्‌ं ३०१ 


अत्राप्यंश इत्येकत्वं शुद्धप्रत्यगात्मैकत्वमभिप्रेत्यैव; तत्राप्यंशत्क्स्यौप- 
धिक्र्घनिरूपणद्वारा स्वरूपेक्यस्थेव विवक्षणात्‌ । अत एक अंश इचांश 
इति छ्याख्यानम्‌। ओपाधिकमंशत्बं च तत्र कल्पितत्वमात्रेण । अत्र धादे 
“नबसचरव्यपाश्रयस्तु ` तदूगुणसारत्वात्त” “यथा च तक्षोभयथा” इत्पा- 
_ ढाघौपाधिकस्बरूपद्वारा निरुपाधिकस्वरूपबोधनं लक्ष्यम्‌ । अतोंऽश इवेति 
विवरणमथेसिद्धस्येच, इति नारवारस्यम्‌ । श्रीभाष्यमते तु बिशेषणबाच- 
कानां पदानां विशेष्यपयेन्तत्वाद्‌ अंशशब्देन विशिष्टस्य ग्रहणावइ्यम्भा- 
वादू विशेषणमात्रपरत्वे कथं नारवारस्यम्‌? कथं चैकवचनमपि विशेषण- 
त्वमात्रे विवक्षिते ? विशेषणे विशिष्टांशत्वव्यवहारस्तु न लोकसिद्धः ॥ 
तत्र जीबस्यावच्छेदवादे, प्रतिविम्ववादे चोभयत्र दोषसाम्य-तत्परिहा- 
रसाम्यविवेचनपूर्वेक वादद्व्ये5पि न नेभ॑येमिति सिद्धान्तलेशसंग्रहे वर्दैते। 
न च जीवडहुत्ववादो नावच्छेदवादेऽपि; उभयत्रौपाधिकभेदस्येव विव- 
क्षणात्‌ । अत एव सिद्धान्तलेशासंप्रहे विम्व-प्रतिबिम्बवादो व्यवस्थाप्यते । 
न हि प्रतिबिम्वानां भेदो वस्तुगत्या; अर्चावतारेषु, मूर्तिभेदेषु च परमात्म 
नोऽपि भेदप्रसङ्गात्‌ , इति जीवस्वरूपं सोत्रमट्टेतमवमेव पोपयति। न 
ह्यन्यथा भिन्नानां ज्ञत्वाणुत्व-कर्तृत्वांशत्व-नित्यत्वादिविचासणामत्र प्रस- 
ङ्गोऽपि जीव-ब्रह्मेक्यस्येव सौत्रतात्पयौविषयत्वे ॥ 
उभयलिङझाधिकरण उभयछिङ्गत्वनिपेधो निविजेषेङ- 
विषयत्वपरत्वाद्‌द्वेतानुयुणः | 
एतेन--उभयलिङ्गाधिकरणमपि--व्याख्यावम्‌। तत्र शातभूषण्यां स्व- 
सिद्धान्तानुसारेण सूत्राणां योजनेन श्रीभाष्यपक्षे5स्वारस्यं सूचितप्रायमेव । 
वेदान्वरक्षामण्यादौ तु तद्विस्तरेणाऽऽवेदितम्‌ ॥ 


तत्र निपेध्यस्यापु रुधार्थगन्धस्यासौत्रत्वमेकं प्रधानमस्वरसम , उभयः 
लिङ्गमिति बहुन्रीहिरेवाट्टतमतेऽपि। अत एव न साकारम्‌ , निराकारे 
चोभयम्‌ ; साकारस्यैव कथञ्चन निराकारत्वं देयगुणराहित्यादिनेति योजने 
त्रह्लैकलिङ्गमेब, नोभयलिङ्गस्‌ , इत्युभयपद्प्रयोगो5स्बरस: श्रीभाष्यमते॥ 

निरस्तसमस्तदोषत्व-कल्याणगुणत्बयोरुभयोरत्र साधने नोपयोगो- 
ऽपि; निरस्तसमस्तदोषत्वेनेवेष्टाथेसाधनात्‌ । सर्वेथाउत्र पाद्‌ औपाधिकस्व- 
रूपदिवेचनम्रसङ्गन बस्तुगत्याऽनोपाधिकं स्वरूप परिशिष्यते, इति तेन 
न्यायेन साकारत्व निराकारत्वोभयनिषेघेनेकस्येब रूपस्य परमार्थिरुत्व- 





३०३ अद्वेततत्त्वसुधों 


मेव प्रतिपाद्यते। तथा च ब्रह्म, परमार्थतो नोभयलिङ्गम्‌ , किन्तु 
निरुपाधिकं तत्स्वरूपं पारमार्थिकम्‌, साकारं रूप तु व्याबहारिकमिति 
व्यघस्था। तत्र श्रीभाष्यमते साकारत्व-निराकारत्वयोः सविशेषे- 
ऽविरोधः, अद्वैतेडपि, परन्त्वध्यांरोपापवादनयेनाविरोधोऽद्वेतमते, हेयगुण- 
राहित्येन, निरस्तसमस्तदोषत्वेन वा निर्विशेषत्वम्‌ , सविशेषत्वं तु स्वत- 
इत्यविरोधोऽन्यत्र ॥। 
उभयलिङ्गत्वविरोधात्‌ न तत्समधथेनम्‌, किन्तु 
तन्निराकरणमेव 

“स्त्र हिं? इति “हि? शब्दप्रयोगः पक्षद्वयेऽपि प्रसिद्धिमेव सूचयति--- 
एकत्राद्वितीयत्वाद्ना प्रसिद्धिः, अन्यत्रोभयलिङ्गत्वप्रसिद्धिरिति त्वन्यदे- 
तत्‌ । न चाद्वेतमत उभयमपि ढिङ्गमौपाधिकम ; निराकारत्वस्य स्वाभावि- 
कत्वात्‌ । यदि तु साकारत्वमिव निराकारत्वमपि कल्पितमिति कृत्वा 
तृतीयप्रकारं निर्विशेषं संविन्मात्रं ब्रह्मेति तृतीयप्रकारं नरह्माऽऽपाद्यते, तहीं- 
छापादनमेच। उभयलिङ्गनिषेधः, उभयलिङ्गवत्त्वं च व्याहतम्‌ ॥ 

“न स्थानतोऽपी”त्यपिदाव्दाद्‌ उपाधितः, स्वरूपतश्च तस्योभयलिङ्ग- 
वत्त्वमेव निषिध्यते--उभयमपि तत्र सत्यं न भवतीति, स्थानानामुपा- 
धीनामविद्यान्तानामत्र मिथ्यात्वसमर्थनं मुख्यं लक्ष्यम तेन चोपाधिक्रानां 
घर्माणामपारमार्थिकत्वं ज्ञाप्यते। न चात्रेकतरनिषेधे निविशेषत्वस्यापि 
निषेधापत्तिः॥ 

तत्र मुख्यो निषेध ओपाधिकमेदस्यंव, न 
दोपसामान्यनिरासः; अप्रसक्तप्रतिषेधात 

“अदादिति चेन्न प्रत्येकमतद्वचनादि”ति सुत्रानुसारित्वादू निर्विशेषः 
त्वसिद्धान्तस्य । तत्र जीवात्मनि जागराद्यवस्थासु प्रसक्तौपाधिकधर्मनिषेध- 
बद्त्राप्यौपाधिकधर्म निषेधेन निबिशेषपर्यंचसानमेव युक्तम्‌। यत्परिशेषि- 
तम्‌ , तदेव “सवेत्र ही”सनेन परामशेमहति ।। 

तत्रोभयलिङत्त्रनिषेधेऽपि निपिद्धस्याप्टुपासनायामुपयोगो - 
5द्वेतमते, अन्यत्र तु तस्य न कोऽप्युपयोगः; अप्रसक्त- 
स्य निपेघात्‌ 

न च सवेत्रोभयलिङ्गत्वं प्रसिद्धम ; अध्यारोपापवादनयेन निर्विशेष- 
ताया एव तात्पर्येविषयत्वात्‌ । यद्यप्यत्र सविशेषत्वमात्र निषेध्यम ; तथापि 


चे 
अह्मसूजाणामद्वत एवं स्वारस्यम्‌ ३०३ 


सविशेषत्वस्यापि व्यावहारिकत्वादवान्तरतात्प्यषिषयत्वं ब्त इति 
सू < hm A To ७ ९ 
चनाथम्‌ , निर्विशोषत्वे महातात्पंयेविषयत्व॑ समथयितु' चोभयलिङ्गत्वनि- 
षेधः । सविशेषत्वपारमार्थिकत्वे हि सूत्रकारः किमित्युभयलिङ्गत्व सूत्र- 
यति ? यदि निरुणवाक्यानामन्यथानयनं सूचयितुम्‌ , तर्हि कुतः सवि- 
शेषवाक्यानां निषेधापेक्षितनिषेध्यसमपेकतां सूचयितुमुभयढिङ्गत्वमनूद्य 
तस्य परमाथतो नास्तित्वम्‌ , केवळमुपासनामात्रोपयोगित्वमिति सूचयितुं 
नोभयलिङ्गत्वनिषेधः, येन निर्विशेषत्त्रं परयेवस्यति | 


श्री भाष्यमतेऽपुरुषार्थसम्बन्धनिपेधः संभोगप्राप्तिरिति 
सूत्रसिद्धस्वादू वितथः 


सति चेबं ततपदार्थशोधनं पृर्वाधिकरणासिद्धमुपपादयितुमिदमधि- 
करणं साथेकम्‌ , श्रीभाष्यमते तु शतभूषण्युक्तरीत्या पूर्वाधिकरणड्येन 
शरीरसम्बन्धप्रयुक्तापुरुषाथंगन्धशुन्यत्वस्य साधनात्‌ वितथमिद्सधिकरण- 
मिति तत्रेव विशिदम्‌॥ 
सं भो गध्राप्ति-भोकत्रापत्ति सुत्रद्वयविषयातिरिक्तविषयत्वेन 


६ 


भूषणेन सूत्र साशक्यशङ्कादि 


यत्तु—“सम्भोगप्राप्तिरिति चेन्न वेशोष्यात्‌” इति सूत्रे जीवेन सह 
शरीरे स्थितत्वात्‌ भोगः स्यादिति शङ्का, तच्छरीरस्य जीवं प्रतीवेश्वरं 
प्रत्यपि शरीरत्वादिति शङ्का च “भोक्त्रापत्तेरि 'ति सूत्रेण परिहृता, अथा- 
ऽत्र प्रकारान्तरेण शङ्का--पुण्य-पापकर्माभावादीरवरस्य न भोक्तृत्वमिति 
युक्तम्‌,; ईश्वरस्यापि कमेमूलमेव सशरीरत्वमित्यापाय भोगापादनम्‌ , इति 
तस्या अपि परिहारा्शमिदमधिकरणम्‌। तत्र परिहारक्रमो5पि विभिन्नः 
जीवनिरूपितस्वत्वसम्पत्त्यर्थंशारीरनिर्माणवद्‌ इश्वरनिरूपितस्वत्वसम्प- 
त्य शरीरनिर्माणाभावादिति प्रथममुक्तम्‌ , क्मोधीनशरीरत्वाभावादीश्चः 
रस्य न भोक्तृत्वमिति तु पश्चाङुक्तम्‌। अत्र त्वखिल-हेय-प्रतिभटशक्तिः 
श्रौती हेतुरुच्यते--इति ॥ 

तत्र “संओगप्रापिरि”ति चेन्न वैशेष्यात्‌” “भोक्न्रापत्तरवि भागश्चे््या- 
होकबत्‌” इत्युभयत्रापीश्वरस्य कर्माधीनशरीराभावेन भोक्टत्वशङ्का परि- 
हृता, तावताऽपि शरीरे संनिधानमात्रम्‌ , सशरीरत्वेऽपि कमानधीन- 
शरीरत्वं न भोक्वुखप्रयोजकमिति सत्यं निरूपितम्‌ ॥ 





जे 
३०४ अट्टततस्वतुधा 


स्त्रशाक्स्येश्वरस्य भोगसँमवायोगादिनोक्तशङ्कापरिदारः 

इदमेवात्र एच्छथते- कुतो वाऽत्र भोक्ठृत्वशाङ्का समुस्थिता ? यदि 
शरीरे सन्निधानमात्रेण; तर्हि प्रथमाधिकरणेनेव गतार्थत्वात्‌ नेदमधिकरणं 
सफलम्‌ । यदि कर्साधीनशरीरत्वमापाद्य सोक्तुत्वशाङ्का, तर्हि द्वितीयेन गता- 
थम्‌ , किं वाऽत्र इह्‌ त्वखिलद्देयप्रतिभटशक्तिः श्रौती हेतुरिःत्यनेन-कर्मा- 
धीनशरीरत्वेऽपीश्वरस्य स्वशक्त्या सुख-दुःखादिभोगाः स्वस्य परिहियते-- 
इति, उत कर्माधीनशरीरत्बमनभ्युपगम्य । आये सिद्धान्तहानिः । द्वितीये 
भोक्त्तापस्यधिकरणेनैव गतार्थता; अन्यथा विउवामित्रादीनामिव स्वतन्त्र- 
सृष्टिशक्तिमात्रेण ब्रह्मणो निखिलहेयप्रतिभटशक्तिमात्रेण जीवेष्वेव केषुच- 
नान्तर्भाव आपद्येत, अथवा तयेवेश्वरस्या भाक्तुस्व किं वा प्रयोजनं संभो- 
गप्राप्ति-भोक्ल्लापत्त्याद्यधिकरणानाम्‌ ॥ 

प्रह्म प्रसि कस्यापि ्टेयस्वाभाव इति भूपणोक्तर्व्याधातः 

एतेनः “देहयोगाद्वे”ति सुत्रमपि--उयाख्यातम्‌। यत्तु--सवेशक्ति- 
सम्पन्नं ब्रह्म प्रति कस्यापि वस्तुनो हेयत्वाभावाद्‌ दुःखाय पुरुषार्थेलव- 
लेशोऽपि न भवतीति- भूषणम्‌ , ततोऽपीदमेवाबगम्यते--सवेशक्ति ब्रह्म 
प्रति कस्यापि हेयत्वा भावेन निखिलहदेयप्रत्यनीकत्वं नेश्वरस्य स्वभाव इति । 
तेन चात्र निखिलहदेयप्रत्यनीकत्वमपुरुषार्थगन्धशून्यत्वे हेतूकृतं गतम , 
अधिकरणान्तरविरुद्धम्‌, अप्रयोजकं चेति स्वीकूतम ॥ 

शासक्रविधया भागायतनत्वे शीरीरिस्त्रसित्प्रस्य भूपणाभिप्रततस्य्र 
निरातेनो भयछिझसून्तैयर्थ्यदुष्परिहरत्तोपक्षेपः 

यत्तु—भोक्त्रापत््यधिकरणे शासनविष्यस्थेव शारीरस्य भोगायतन- 
त्वम्‌ , अतथात्वादीश्रो न भोक्ता राजवत्‌ , इति जीवेश्वरयोरुभयोरपि 
शरीरं प्रति स्वामित्वाविशेपादचिशेपेण भोक्तृत्वं स्यादिति शङ्का परिहृता, 
अत्र तु यत्र प्राकृतशरीरसम्बन्धः, तत्र भोगायतनत्वमिति शङ्को ततत्कमा- 
धीनशरीरत्वमेब तस्य भोकतृत्यापादकमिति परिहियते--इति, अत्रापि 
श्रीभाष्यप्रकाशिकादौ भोक्ल्लापत्तिसूत्र एव कर्माधीनशरीरत्वस्य भोक्ठ- 
त्वप्रयोजकत्वमादाय शरीरसंविधानमात्रस्य, शरीरस्वामित्वमात्रस्य वाऽप्रयो- 
_ जकत्वेनेव भोक्तृत्वशङ्क।याः परिहारा दुः्ताधिकरणवैयर्थ्यं दुरपह्ूवम्‌॥ 

“भेदादि” तिचेन्नेति सूत्रवेपर्ट्यस्प्रापरिहार्यत्वं 
भूपणो क्ति निरसनपूत्रकम्‌ 

“एतेन--“भेदादिति चेन्न प्रत्येकमतद्वचनादि”ति सूत्रमपि--व्या- 

ख्यातम्‌ ॥ अ 
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अस्य सूत्रस्य देवांदिदेहयोगादपुरुधार्थगन्धपरत्वे पूर्वसूत्रस्य को 
विशेष इति तु शतभूपणी, भूषणं तु जीवबदीश्‍वरस्याप्यपुरुपार्थगन्धो 
भवतु, अवच्छेदभे देनापुरुषार्थगन्धोऽस्तु, अनवच्चिन्नस्वरूपेण त्वखिल- 
हेयप्रत्यनीकत्वमस्त्विति शाङ्कापरिहारार्थमिदं सूत्रमिति-वदृति ॥ 
चिद्चिच्छरीरस्वभावस्य त्रह्मणस्तदवच्छेदभेदासंभवेना- 
पुरुपार्थसम्बन्धायोगोकत्यनुपपत्तिः 

इदमेवात्र प्रच्छयते--चिद्चिच्छरीरस्वभावस्यावच्छिन्नानवच्छिन्न- 
स्वरूपं कथं विवेक्तुं शक्यते ? अन्यथा सिद्धान्तोऽपि कथम्‌ ; प्रत्येकमपि 
तत्तद्वच्छिन्नानवच्छिन्नरूपेणोक्तशाङ्कायास्ताद्वस्थ्यात्‌ ॥ 


“न स्थानतोऽपी” त्यत एव तस्यापि सिद्धत्वेनोक्तसूत्रवैयथर्दम्‌ 
न स्थानतोऽपीत्यत्रापि हि शरीरसम्बन्धप्रयुक्तापुर्षार्थगन्धोऽवच्छिन्न- 
रूपेणाशङ्कय परिहृतः; अन्यथा शरीरसम्बन्धाभावेन कथं शरीरसम्बन्ध- 
्रयुक्तापुरुषारथगन्धशङ्काऽपि, यत्परिहाराथ तत्‌ सूत्रम्‌ ॥ 
अनवचिछन्नस्वरूपस्या पुरुषार्थसम्बन्ध- 
निषेधपरत्वेऽद्वेतादविशेषः 
अनवच्छिन्नं हि रूपं निर्विशेषं संविन्मात्रम्‌ , न तु सशरीरमिति साका- 
रत्व-निराकारत्वो भयळिङ्गत्वनिपेध एव पर्यबस्यति, इति को वा विरोषोऽद्वेत- - 
सिद्धान्तादस्य। तत्र श्रीभाष्यमते देवादिदेहावच्छिन्नस्येव परमात्मनस्त- 
च्छरीरत्वस्य कर्मक्कतत्वाभावेन ह्यपुरुषार्थगन्धा भावः, अखिलहेयप्रत्यनी- 
कत्वेन, विशिष्टशक्तिमत्वेन वा प्रथमसूत्रेण समर्थितः, सिद्धान्तोऽप्यत्राप्युः 
भयळिङ्गत्वनिरासार्थमनवच्छिन्नरूपस्यैवापुरुषार्थगन्धा भावेन, इति द्वितीय- 
सूत्रवैयथ्ये दुष्परिहरम्‌; उभयलिङ्गत्वनिपेधस्यान्यतरपारमार्यिकतवं विना- 
ऽवच्छेद्भेदप्रयुक्तभे देन शङ्का-तत्परिहारयोरसं भवात्‌ ॥ 
अद्वेतमते तु भेदादित्यंशेन सविशेषत्वशाङ्का, अतद्वचनादिति 
तस्य परमार्थतो निषेध इत्युक्तसूत्रसार्थक्यम्‌ , 
एतेन--“प्रत्येकमतद्वचनादि”त्यपि= व्याख्यातम्‌ ; तेनापि दि 
तत्तदेहवद्यवच्छेदभेदेनैव पुरुपार्थेगन्धाभावो व्यवस्थाप्यत उभयञिङ्गत्व- 
स्यैकान्तिकत्वसिद्धान्तेन । अद्वेतमते तु-पूर्वेसूत्रेणो भयलिङ्गत्वे म 
भूषणाद्यपाद्यमानं सबिशेषत्वमेव भवत्विति se प 
न वैयथ्यम ; प्रत्येकमतद्वचनेन तदुपपादनात्‌ “भेदादि”ति सूत्राशिनंव 
३६ 
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सविरोषत्वस्याऽऽशाङ्कयामानत्वात्‌। .प्रत्येकमतद्गचनं हि सर्वेषां सविशेष- 
वाक्यानां कारणत्वादिपराणाम्‌ , सत्यकामत्वादिपराणां च “नेति नेति”इति 
निषेधापेक्षित प्रतियोगिसमपेकत्वेनापच्छेदादिनयेन निगुणवाक्यप्राधान्या- 
दद्वेतमते सुष्ठु लगति; प्रत्युपासनमतद्वचनाभावे5प्युपासनाबिधीनामु- 
पास्यांशबोधनमात्रे तात्पर्येण, तत्रावान्तरतात्पयेस्यैव स्वीकारेण च निगु- 
णवाक्यरोषतयैव पर्यवसानतः प्रामाण्यस्य स्वीकारात्‌ , इति प्रत्येकमत- 
द्वचनं पर्यवसानदृष्ट्या, मुख्यंतात्पयदष्टथा वा, न त्वापातत इति न 
बिरुद्धम्‌। उपासनार्थत्वेऽपि श्रुतीनां स्वतः प्रामाण्यं यावदूबाधं को वा 
वारयति ? अत एवोपासनाविधीनां व्यावहारिकं प्रामाण्यम्‌ ॥ 


प्रकृते तावत्सूत्रेण वाक्यविरोषमाश्रित्यावद्वचनस्य समर्थनम्‌ 


एतेन--प्रक़्तैतावत्त्वसुत्रस्याधिकरणान्तरत्वमपि-व्ाख्यातम्‌ , न 
स्थानतोऽपीत्यनेन. सामान्यतो निर्विशेषपरत्वं सर्वेषां वेदान्तवाक्यानां 
समर्थितम्‌ , तदेव वाक्यविशेषमवलम्व्य प्रत्येकमतद्वचनेन शङ्कापरि- 
हारपूर्वेकं समर्थ्यते, इत्यधिकरणळक्षणस्य सवस्य सत्त्वाद्धिकरणान्तरत्व- 
मस्य ।।” 


“नेति नेति”वाक्यव्याख्यानमद्वेतिनामेतर सुष्ठु 


“नेति नेति”वाक्यस्यान्यथा व्याख्यानेन निविशेषपरत्वायोगशङका- 
परिहारादत्र पूर्वपक्षस्य फल्गुत्बम्‌ , अफल्गुत्व वा द्रष्टुबुद्धिफल्गुत्वा- 
फल्गुत्वनिबन्धनम्‌। तत्रान्येषां सिद्धान्त एव प्रायेण सवत्र पूर्दपक्षः - 
फल्गुः। तत्र यदि पूर्वपक्ष: फल्गुः, तह्यन्येषां सिद्धान्तोऽपि फल्गुः पर्य- 
वस्यति, इति दृष्टिभेदमात्रेडपि पूर्वोत्तरयोः पक्षयोस्तत्तत्पत्षत्वमव्याहतम्‌ । 
व्याख्यानभेदे स्वारस्यातिशयस्तु शतभूषण्यामेव समथितः। “नेति 
नेती”ति वीप्सा हि सवप्रकारनिषेधपरा न परिच्छिन्नमात्रपरेत्यादि 
भाष्य एव व्यक्तम्‌ ॥ 

स्तप्नदृष्टान्तेन सत्रेमिथ्यात्त्रसमर्थनेन निर्विशेषत्व- 
व्यवस्थापनाथ सन्ध्याधिकरणम्‌ 

सन्ध्याधिकरणं हि स्वाप्निकमिथ्यात्वनिरूपणद्वारा ब्रह्मभिन्नमिध्या- 
त्वसमर्थनेन प्रकृतेतावत््ताधिकरणार्थ-निर्विशोषमात्रपारभार्थिकत्वमेब विशद- 
यति । तद्धयुपलक्षणं प्राधान्येन स्वाप्नपरमपि जगन्मात्रमिथ्यात्वस्य; न्यायः 


५ 
~ 
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साम्यात्‌। तद्धि स्वाप्निकस्य मायामात्रत्वं बोधयतीति संप्रतिपन्नम्‌। माया- 
शब्दस्थाने कार्यस्य मिथ्यावचनत्बमपि न विरुद्धम्‌ । तत्र तात्पयोनुसारादू 
व्यवस्था । सति चेवं “कात्स्न्येनानभिव्यक्तस्वरूपत्वादि”ति. वाक्यशेषात्‌ 
मायाशाव्दोऽत्र मिथ्यापर इति व्यक्तं भूषण्याम्‌। इदं हि सुत्रं न्याय- 
मात्रम्‌ । न्यायसाम्यात्तु जगतो मिथ्यात्वेऽपि प्रमाणमित्यद्वेतसिद्धान्त:, 
न त्वेतत्‌ सूत्रं साक्षात्‌ सवेभिथ्यास्वनिरूपणपरमिति, इत्येतद्रृ्टन्तेनैद 
जागरिकमिथ्यात्वं वेलक्षण्येऽपि व्यवहारदशायां बाधाबाधाभ्यां स्वाप्न- 
व्यतिरिक्तानामपीत्यट्टेतिनो मन्यन्ते ॥ 


मिथ्यात्वाविशेषेऽपि स्वाभिकतदितरयोवेधर्म्य॑मपि गुण एव 
अत एव “वेधम्योच्च न स्वप्नादिवत्‌” इति वैधम्यमपि; सत्यपि मिथ्या- 


स्वेन साधर्म्ये दृष्टान्त-दाष्टोन्तिकभावोऽपि साधर्म्य वैधर्म्ययोरुभयोरपि 


सतोरेव, नात्यन्तमेक्ये, इति वैधम्येमात्रेण प्रपञ्चस्य सत्यत्वमपीष्टम्‌ । तद्धि 
सत्यत्वमझुख्यं स्थूल-सुक्ष्सरूपाभ्यामबाधमात्रेण न तु त्रिकालावाघेन स्त्रा- 
प्निकवदू मायामात्रत्वाभावेऽपि मायिकत्वाविरोषेण मिथ्यात्वाविरोधो जग- 
न्मात्रस्य ॥ | 
तत्र सौ “वेधम्योञ्च न स्वप्नादिवत्‌” इति वैधम्यं योगाचाराभिमतं 
निरालम्बनत्वं दृष्टान्तेडद्भीकृत्य, अत्र तु सत्यपि वेधम्यें स्वप्नस्या- 
पि न निराळम्बनत्वम्‌; तस्यापि प्रातिभासिकानिवेचनीयत्वाङ्गीकारेण, 
ततो विशेषस्य मायामात्रत्वादिति निरूप्यते ॥ 
अद्वेतमतस्य यो गाचारमतप्रवेशापत्तिशङ्का-तत्परिद्दारो 
सति चैवं यदि मायामात्रत्वेन स्वाप्नानां मिथ्यात्वम्‌ , तर्हि जागरि- 
काणामपि मारयिंकत्वादद्वेतमते स्वाप्निकानां जागरसाधम्याद्‌ योगाचार- 


भतप्रवेशापत्तिरिति शङ्का तु सत्यं प्रसरति। समाधानं तु तत्र नायं 
योगाचारसिद्धान्तः। तत्र ज्ञानाक़ारातिरिक्तविषयसत्त्वानङ्गीकारात्‌ जीवा- 


श्रिततूलाविद्याकार्येस्य, जीवसृष्टस्य, वा विषयस्य म्रातिभासिकसतोऽन्ग- 
काराञ्च, इति साक्षात्‌ स्वाप्नमात्रमिथ्यत्व एवास्य तात्पयम | 
मध्यासभाष्यं तदनन्यत्वाधिकरणाथं मनसि निधाय, इदं तु 
श्रौतं स्वाप्रमिथ्यात्वं समर्थश्रित॒ुमिति विवेकः Rr 
जिज्ञासाधिकरणे भगवत्पादानामध्याससमर्थनम्‌ , श्रीाष्यकाराणा 
तन्निरासेन विश्वसत्यत्वसमर्थनमुभयं च भाविनं सौत्रमर्थ मनसि 
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निधाय । तत्राध्यास भाष्यार्थेस्तद्नन्यत्वाधिकरणार्थे एवेति भामती-कल्प- 
त्वादौ व्यक्तम्‌ । तस्येवोपपत्त्या5पि समर्थयितु मिथ्यात्ववादोऽपि श्रौत 
एवेति दृष्टान्तार्थं स्वाप्नमिथ्यात्वानुसन्धानार्थसुः्ताधिकरणमिति विवेकः ॥ 


तत्र तदनन्यत्वसूत्रे जागरिकमिथ्यात्वं श्रोतम्‌ , अत्र तु स्वाप्रमिथ्यात्वं 
तथेति विषयवाक्यभेदेनाधिकरणभेद्‌ः । तत्र यावदुव्रह्मसाक्षात्कारमवाधि- 
तानां ब्रह्मसाक्षात्कारबाध्यत्चेन मिथ्यात्वं तत्र , तदुपलक्षणं स्वाप्निकाना- 
सपीति तु न संभवति; जागरिकमिथ्यात्वपरत्वात्‌ तस्य । ब्रह्मविवते कार्य- 
सामान्यमादाय तद्घिकरणम्‌_, स्वाप्निक तु- न तथा; व्यवहारद्शायामेच 
शुक्तिरजतादिवद्‌ बाधात्‌ , इति सद्विद्याप्रतिपादितस्य मिथ्यात्वर्योपपत्त्या 
साधनं श्रृतिसिद्धमपीति निरूपयितुमेव वाद्रायणस्य सन्ध्याधिकरणम्‌ । 
इदमपि न प्रत्यक्षविरुद्धमित्यभिप्रेय शुक्तिरजतादिध्रत्यक्षसिद्धमिथ्यापदा- 
थानुसन्धानमिति वस्तुस्थितिः । 

मिथ्यात्वांनुमाने झुक्तिरूप्यदृष्टान्तादरणं जागरिकस्य जाग- 
रिकमेत्र निदर्शने योग्यं मत्वा, न तु तावता स्वाम- 
सत्पत्वम्‌ 

तत्र स्वाप्नानां मिथ्यात्वं श्रौतमिति मिथ्यात्वानुमाने श्र॒स्यर्थोपबुंहके 
स्थाप्न एव यद्यपि दृष्टान्ततामहति ; तथापि तत्रापि श्रत्यर्थे विवदमानं 
प्रति दृष्टान्ततया प्रत्यक्षसिद्धं जागरिकं शुक्तिरूप्यादिकमेव प्रायेण जागरिकः 
मिथ्यात्वानुमाने दृष्टान्ततया विवक्ष्यते । सर्वथा तु— स्त्राप्नमिथ्यात्वे जाग- 
रशुक्तिरूप्यादिदृ्टान्ताद्रणं स्वप्नमिथ्यात्वपरश्रृत्यर्थे विवदमानं प्रति 
नानुपपन्नम्‌; तत्त्वज्ञाननिवर्त्यत्वेनो भयोरपि मिथ्यात्वाचिरेषेऽपि प्रपश्च- 
मिथ्यात्वानुमाने शुक्तिरूप्यदृष्टान्तस्येबादरणे निमित्तं तु संभवमात्राभि- 
प्रायेण । जागरिकमपि मिथ्या प्रत्यक्ष॒सिद्धमविप्रतिपत्तियोग्यं वर्तेत इत्य- 
भिप्रेत्य वा स्वाप्नदृष्टान्तपरित्यागेन जागरिकहृष्टान्तादरणं परीक्षकाणाम्‌ , 
न॑ तु तदूरृष्टान्तीकरणमात्रेण स्वाप्निकानां सत्यत्वसमर्थेनं समुचितम्‌॥ 

मायामात्नत्वं प्रातिभासिकानां मायापरिणामस्वेऽपि मृदादीनामिव 
कार्यान्तरायोग्यत्वेन, स्वप्नोपादानानामज्ञानानामनेकत्वं च 

तत्र जीवाश्रिततूलाज्ञानकायत्वेनाविशेषः स्वाप्न-जाररशुक्तिरूप्या- 
दीनां बतत इति ङृत्वेत्रो भयोर्मायामात्रत्वम्‌। स्वाप्निकेषु जागरशुक्तिरूप्या- 
दिषु च तत्कारणस्य मायायास्तत्परिणाममात्रहदेतुत्वेन, तत्कारणस्य परिणा- 
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मान्तराहेतुत्वात्‌ तस्य मायामात्रत्वम्‌ । प्रातिभासिकोपादानान्यज्ञानान्येकैड- 
प्रातिभासिकमात्रोपादानान्यनन्तानि तत्त्वज्ञाने सति तैः सहेव नऱयन्ति, न 
तु मृदादिकमिव घटनाशे पुनरपि घटान्तरस्यापि हेतुः ॥ 


योगाचाराद्वैतादिमतविशेषविवेचनम्‌ 
अत एव जगन्मिथ्यात्ववादस्य योगाचारमताद्विशेष इत्यनुपदमेबो- 
क्तम्‌। अत्र योगाचारवाद आत्यन्तिकनिरालम्वनतावाद्‌ः, अद्वेतमते तु याव- 
त्तदूबाधं स्वरूपसदालम्वनवाद्‌ इति विशेषः। सवेविषयात्यन्तिकासत्त्ववादो 
योगाचाराणाम्‌ , सवोऽऽत्यन्तिकसत्यत्ववाद्‌ः श्रीभाष्यस्य, यावद्बाधं 
सवसत्त्ववादोऽद्टेतवाद इति वादत्रयविवेकः। विनाऽधिष्टानं सांव्र॒तसस्व- 
वादो बौद्धानाम्‌ , अद्वेतिनां तु साधिष्ठानसांबृतमिथ्यात्ववाद इति तु 
निष्कर्ष: || | 
सोत्नं वैधर्म्यमद्वेतमतं मनसि कृत्येव, 
अन्यथोक्तसूत्रमनुपपन्नम्‌ 
यद्यप्यनिवेचनीयविषयकत्वेन सामान्येन प्रातिभासिक-व्यावहारिकानि- 
वेचनीयविषयत्वेन स्वाप्नजागरयोरस्ति वेषम्यम्‌ , तत एव योगाचारात्‌ 
विशेषो5पि। इमं विशेषमादायेव “वेधम्याँच्च न स्वप्नादिवत्‌” इति । इदं तु 
सूत्रमद्वेतवादं मनसि ऋत्वैव; अन्यथा स्वाप्न-जागरयोरुभयोरपीशधरसृष्ट- 
तया 5विशेषेण कथं तयोबेंधम्येम्‌ ? न ह्यनिवेचनीयत्वमात्रेण साधम्यं योगा- 
चारो5पि मन्यते । तेनानिवेचनीयख्यात्यनङ्गीकारात्‌ , ज्ञानाकारातिरिक्त- 
विषयाकारकथापि हि तन्मते नास्ति ॥ 


मायाशब्दस्य मिथ्योपरत्वम्‌ , मायामात्रमिति मात्रपदङगंस्यं च 


तत्र मायायास्तस्कार्यात्मना परिणामः, परिणतानां कार्याणामपि प्रायेण 
कार्यान्तरात्मना स्वकारणात्मना परिणामः, तस्यैव पुनः कार्यान्तरात्मना 
परिणाम इति प्रत्यक्षसिद्धत्वात्त्त्तरोत्तरपरिणामद्देतुमोयेति लोकप्रमाणमेव 
गमयति । तत्र माया जागरोपादानम्‌ , स्वप्नोपादनं वा5परमार्थव ॥ 

तत्र स्वाप्निकानां भाष्ये मायात्वोपपादनं तु स्वाप्निकानां स्वप्न 
एवं नऱ्यतां तदुपादानमायारूपत्वमात्रम , न तु वस्या जक परि- 
णाम: । बाधज्ञानानन्तरं तु मायाया अपि नाश इत्यभिप्रत्योत्तरोत्तरपार- 
णामहेतुत्वमात्रम्‌। अत एव सन्ध्ये सृष्टिमायेवेति भाष्य उक्तम। भरन्छु 
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तत्रेब न परमार्थगन्धोऽस्तीति भाषणाद्‌ मायात्वमपारमार्थ्येरपं प्रतीयते, 
“२ ~ 
इति मायाशब्दो मिथ्याचचन इत्येव भाष्याशयः॥ 


स्त्रामिकसष्टेरपि भायात्वम्‌ 


मिथ्यात्वं तु मायायाः स्वतः, स्वाप्निकानां तु तठुपादानकत्वेनेत्य- 
न्यदेतत्‌। स्ताप्निकानां मायोपादानक़्ानामपि मायात्वो क्तिस्तूपादानो- 
पादेययोरभेदमाश्रित्य; उपादानस्येव मिथ्यारवे का वा कथा स्वाप्निकानां 
मिथ्यात् इति सुचयितुमेव तत्र सृष्टरेव मायात्वमुक्तमिति मन्तव्यम्‌ ॥ 


ON 
मायामात्रपदस्वारस्यमद्वेते 


यत्तु-तद्नन्यत्वाधिकरणे प्रपञ्चस्यापि मायामात्रत्वं वर्णितम्‌ , 
तस्यापि बस्तुगत्योपादानेन साकं बाधो वर्तेत इति साम्यमाश्रित्य । 
न चैतावता स्वाप्निक-जागरिकाणां सर्वोत्मना साम्यम्‌ , येन जागरिका 
इब स्वाप्ना अपीइवरसुष्टा एव भवेयुः। अतो “मायामात्रमि”ति माया- 
पद्म्‌, तेन सह मात्रपदं चोभयमप्यद्टेतसिद्धान्त एव स्वरसम्‌, न 
्रीभष्यसिद्धान्ते। न हि तत्र जागरे कदापि मायामात्रपद्प्रयोगः 
कुत्रापि ॥। 

स्त्राप्निकानामीश्वरसृष्टस्व उक्ताधिकरणवेयर्थ्यम्‌ , 
अन्यथा स्वाभ़िकानां सर्वानुआव्यत्त्रापत्ति; 
स्वाप्निकानामपीश्वरसृष्टत्वे “जन्माद्यस्य यतः”इति सूत्रेणेव तत्सृष्टे- 
शपि संग्रहात्‌ किमर्था वा स्वाप्नपरीक्षा5पि ह्यत्र ? अन्यथा जागरपदाथों- 
नामिव पुरुषान्तरानुभाव्यत्वमपि स्वाप्नकानां स्यात्‌ । यत्तु शतभूषण्यां 
सबानुभाव्यत्वमेवं सति स्यादिति वर्णितम्‌ , तदिदं स्वेतराननुभाव्यर्व- 
मात्रेण, सर्वांनुभाव्यत्वयोग्यताभिप्रायेण वा ॥ 


ईश्वरसुष्टस्य सर्वानुभाव्यत्वानियमः इति शङ्का 


यत्तु--एककमप्यचित्काय न सर्वानुभाव्यमिति नियमः। यावत्पुरूष- 
कमांधीनं यत्‌ , तत्‌ तावत्पुरूपानुभाव्यमित्येब हि नियमः--इति, तत्रेदं 
इच्दयते- किमीश्वरसृष्ट प्रथिव्यादिकम्‌ कुलालादिरूपेण तस्सृष्टं घटादि, 
सर्वेषां शरीरादिकम्‌ गृह-धनादिकं च तत्तत्पुरुपमात्रेण दृश्यम्‌, अनुः 
भाव्यं च। अनुभाव्यपदं हि न भोग्यत्वमात्राभिप्रायम्‌ , किन्तु ज्ञेयत्वाभिः 
प्रायमंपि ॥ 


प्रह्मसूत्रनाणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ३११ 


स्वाप्नानां सर्वानुभाव्यत्वाभावेन, तज्ज्ञानस्प 
स्ट्रतित्वायोगेन चेश्वरसृष्टत्वायोग; 


अतस्तत्तत्पुरुपमात्रज्ञेयं तत्‌ कथमिति प्रथमः प्रश्‍न: ? द्विती 
प्रश्‍न : कथं भोग्यत्वमिति ? प्रथमप्रइनोत्तराई तु नेव भूषणं यतते । जागरा- 
स्तत्तदेशकाल एव कि स्वप्नेऽपि दृश्यन्ते ? यदि स्मरणमात्रं तेषाम्‌, 
तर्हि यत्र स्वाप्ना दृष्टाः, तदभिमुखी खलु प्रवृत्तिः सुषुप्तस्य स्यात्‌ । न च 
सा संभवति, न वा तत्प्राप्तिनिवन्धनसुख-दुःखाद्यनु भवोष्प्यत्र ॥ 


-स्वाप्नानामवान्तरोपादानकारणादि विना सृष्टिस्तूला- 
विद्याकारणत्वेनेव, नान्प्रथा | 


न प्रकृत्यंशपरिणामत्वं स्वाप्नानां श्रीभाष्यमपि मन्यते, अट्टेते तु 
तश्च मायामात्रपदेन सूत्रेणेव सूच्यते, इति कथं तस्य सौत्रस्याप्यनङ्गीकारः ? 
कथं च विना वृक्षादिकम्‌ तत्र रथादीनां विना च तत्षाद्यसाधारणक्रारणं 
साधारणकारणेनेश्वरेणापि रथादि स्रष्टुं शक्यते ? सृष्टानां वाऽन्येषाम्मपि 
न सात्तास्कारः? दावाग्निदरधानां वेत्रबीजादीनां कदलीकाण्डजनन- 
त्वमपि वेत्रबीजादिकमपेक्ष्येवं, नानपेक्ष्योपादानकारणम्‌ । किं वाऽत्र रथा- 
दीनासुपादानकारणम्‌ ? तूलाविद्यापरिणामत्वे तु तदाश्रयो जीव एब तदु- 
पहितरूपेग विवर्तोपादानम , विशिष्टरूपेण निमित्तकारणम्‌, तूलाविद्या च 
तदाश्रितोपादानक्रारणमिति सब सुस्थम्‌ ॥ 


शुक्त्यादिदटान्तोऽपि स्त्राप्नानामद्वेतानुगुणः स्त्ाप्नादावित 
एतेन--शुकत्याद्यज्ञानमपि-व्याख्यातम्‌; तस्यापि शुक्तिविषयकस्य 
तदवच्छिन्नचेतन्यासिन्नप्रमात्राश्रयस्य विनेश्वरसुष्टं रजतात्रयवमपेक्ष्य 
रजतात्मना परिणामाबिरोधात्‌ अघटितघटनापटीयसी शक्तिरविद्यायाः 
शुक्त्यवच्किन्नचेतन्याश्रिता प्रातिभासिकात्मना परिणभयितुमीष्टे । नचेवं 
श्रीभाष्यमते स्वाप्निकानां सृष्टिः, तत्तन्मात्रानुभवो वा संभवति ॥ 
स्वाप्नानां तत्तत्दुरुपमात्रानुभाव्यानां सधी नेखरस्पापि शक्तिः 
एतेन-अज्ञानस्यैव शक्तिमच्वे का वा कथा सबेशक्तस्येश्वरस्येति— 
परास्तम्‌। न हीइवरोऽपि संकल्पमात्रेण रथादिक तत्तन्मात्रोप भोग्यम्‌ 
सुक्तादिमात्रोप भोग्यं बा विना तत्तदवान्तरोपादानम्‌ , ao 
कारणं सू जति; अन्यथा सबं सवत्र विना दावोदिकमः बोपलभ्येत, 
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सर्वश्च सर्वेस्य भोक्ता स्यात्‌। तत्तत्कर्मानुसारेण स्रष्टत्वमपि न संकल्पमात्रे- 
णेश्वरस्य प्रकृत्यादिकमपेक्ष्येव, न तु स्वशक्तिमात्रेणाप्येकपु रुषमात्प्रत्यक्षा- 
दियोग्यं वस्तु स स्रष्टुमलम्‌। ईइवरीयशक्तिवेचित््यमात्रेण कृत्स्नव्यासि- 
रीश्चरस्यापि न संभवतीति हि भूषणीयः सम्प्रदायः; अन्यथा किमम्तरी- 
कुना प्रकृत्या ? 
जागराणामिव स्ताप्रानामपि खुिश्रचणात्‌ संकल्पमात्रेण 
स्वशक्त्या स्वाप्नसृष्टत्वम्‌ 


यत्तु- सोडयं प्रइनो जागरेऽपि तुल्यः स्यात्‌-इति, सुष्ठु गृह्दीतो 
भावो भूषणेन, स एव प्रश्नः शतभूषण्या अपि। किमिति वा विना 
प्रकृत्यादिकमन्यञ्चोपादानं जागरानपि न सृजतीति ? यदि सृष्टिप्रकरण- 
विरोधात्‌ , मायाकारणत्वपरश्रुतिविरोधाञ्च नेवम्‌ , तहि प्रकृतेऽपि स्वप्ने 
विना वृक्षादिकमन्यद्वदा रथादिसृष्टीनां तत्तत्पुरूषमात्रानुभाव्यानां श्रौत- 
त्वात्‌ , इश्वरसुष्टत्वे च तद्विरोधात्‌ तूला विद्याश्रयजीवसुष्टत्वमेव श्रौत- 
मूरीक्रियताम्‌ |) | 


कात्स्न्यनानभिव्यक्तस्वरूपस्वादिति देतरीथरस६त्वे न संभवति 


एवं सत्येब हि “अनभिव्यक्तस्वरूपत्वाद्‌ि"ति सौत्रो हेतु: सुसङ्गतो 
भवति । अनभिव्यक्तस्वरूपत्वं तु मायामात्रपद्स्येव; प्रकृतत्वात्‌ । माया- 
मात्रस्यापि यद्यप्यभिव्यक्तस्वरुपत्व॑ प्रातिभासिकमस्ति; तथापि कार्त्सन्येना- 
बाधिततत्तद्देश-कालाद्निमित्त सम्पत्त्याद्य भावात्‌ कात्स्येनानभिव्यक्त- 
स्वरूपत्वमठ्याहतम्‌ । इदं चेश्वरकर्तकत्वे न संभवति ॥ 


स्वाप्निकानामी श्वरसृष्टत्वशङ्कापरिद्दारण लीवसृष्टत्वव्यवस्था 
सीत्रहेतुसाध्यादिस्वारस्त्रमद्वेतसिद्वान्त एव, न श्री भाष्यमते 


अत्र यद्यपि प्रथमद्वितीये सूत्रे श्रीभाष्यमते जीवपूर्वपक्षतापरी,- 
अद्वेतमते व्वीशवरपूवेपक्षतापरावित्यस्ति प्रकृतत्वम्‌, तथापि स्वप्ने 
जीवस्य नापहतपाप्मत्व-सत्यसंकल्पत्वादिरूपेणाभिव्यक्ति, इति 
कार्त्न्येनानभिव्यक्तस्वरूपत्वमविरुद्धम ; मायामात्रपदस्य तु “देवमायेव 
निर्मिते” त्यादाविवाञ्चयेपरत्वमीश्वरस्ृष्टत्वार्थकत्वं मत्मा, इति स्वाप्निकाना 
न जीवसुष्टत्वमिति व्यवस्था। तत्र जीवोऽपि पूर्वेसूत्रे यद्यपि प्रकृतः; 
तथाप्यभिव्यक्तस्वरूपस्यापि तस्य स्भ्ट्वं बाधितम्‌। न च स्वप्ने जीवस्य 
बद्धस्य कर्तृत्वसंभावनाऽपि; अपवरके शयानस्य तत्र प्रवेशानहेमहा 





बह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ३१३ 


सत्यस्य सृष्टि: कथमुपपद्यते ? अनिवचनीयत्वे तु तस्य केवलाविद्याकाय- 
त्वात्‌ स्वाप्निकमात्रानुभाव्यरथादिलिष्टिः, शुक्तिरुप्यादिसृष्टिरिव संभवति । 
नच प्रतीतिमात्र तत्र, किन्तु प्रातिभासिकस्यानिवचेनीयस्य प्रातिभासिक॑ 
सत्त्वमपि। कात्स्न्येनानभिठ पक्तस्वरूपत्वं जीवस्य, मायामात्रत्वं स्वाप्निक- 
पदार्थस्येति द्वेतु-साध्यवेयधिकरण्यदोषोऽपि श्री भाष्यमते । अद्वेतमते तु— 
< 
“सन्ध्ये” इति प्रकृतः स्वाप्निकार्थः पक्षः, मायामात्रत्बं साध्यम्‌, अनभि- 
व्यक्तस्वरूपत्वादिति हेतुः, शुक्तिरूप्यादिकं दृष्टान्त इति हेतु-साध्यसामा- 
नाधिकरण्यादि सुस्थम्‌ ॥ 
जीवस्येश्वरांशत्वेऽपि तूलाविद्याद्वारैव स्वाप्नरष्टस्वम्‌ 


एतेन--“पराभिध्यानात्तु तिरोहितं ततो ह्यस्य बन्ध-विपर्ययौ” इति 
सूत्रमपि--व्याख्यातम्‌ । अनेन हि जीवस्येशवराशत्वेन न तदैश्वये- 
वशात्‌ संकल्यमात्रेण ख्ष्टृत्यम्‌, किन्तु तदाश्रिताविद्याप्रयुक्तत्वेनैबेति 
विविच्यते । परमात्मांशोऽपि हि परमात्मस्त्ररूपज्ञानादेव मुक्तो भबति, 
तथा मुक्तश्चोपभोगमात्रोपयुक्तस्य स्रष्टा,पि भवति; गोणमुक्तिकाले 
“संकल्पादेव तच्छ _ते” रित्यादिनयेन। न च स स्वाप्नः, इति स्वाप्न- 
स्रष्टत्वं न जीव्रस्यापि संकल्पमात्रेण । स्वप्रद्रष्टा तु स्ताप्निकस्रष्टा देह्योगा- 
दपि तिरोहितशक्ति:। अत एव स स्वाप्रर्थादेन संकल्पमात्रेण सरश, 
किन्तु तदाश्रिताज्ञानद्वारेवेति वस्तुस्थितिः ॥ 

““पराभिध्यानातु”इति सूतस्य स्त्राम्निकानां 
जीत्रखरत्वोपपादक्त्त्रम्‌ 

यत्तु-“पराभिघ्यानाचु तिरोहितं ततो हास्य बन्ध-विपयेयौ” इति 
सूत्रे जीवस्वरूपमेव तिरोहिततया विवक्ष्यते, इति “अनभिव्यक्तस्वरूप- 
त्वादि” त्यत्रापि जीवस्यैवानभिव्यक्तस्वरूपत्वं विवक्षणीयमै--इंति, तदिदं 
मतद्वयेऽपि यद्यपि संकल्पमात्रेण रष्टूत्वनिरासपरम्‌; तयापि मतद्वयेऽपि 
स्वाप्रिको जीव ऐउवर्यविशेपेण स्वाप्निकानां न खेति उमा 
स्वप्ने प्रकाशमानो हि मुक्तो जीव इव संकल्पमात्रात खश - 
त्रानुभाव्यानामिति संप्रतिपन्नम्‌ !। 

स्वाप्निकानामीश्वरसुष्टत्वेऽन भिव्यक्तस्वरूपसवदेत्वनन्वयः 

बद्धो हि जीवः स्वाप्निकरानां संकल्पमात्रेण स्रष्टेति यदि शङ्का स्यात्‌ , 
तर्हि “अनभिव्यक्तस्त्ररूपत्वादिति' तत्र हेतुरुपपद्यते | न च स्वाप्नो 

११० 
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मुक्तो नाम । तत्र “य एष स्वप्ने जागति कामं कामं पुरुषो निर्मिमाण:” 
इति यदि श्रीभाष्यरीत्या स्वाप्नजीवपरम्‌, तहि श्रुतिसिद्ध स्रष्टसव 
कथमन्यथयितुँ शक्यते ? यदीइवरपरम्‌ , तर्हि कथं तदनुसारेण जीव- 
पूर्वपक्षः ? जीवपरत्वं मत्वा पूवेपक्ष इति वादस्तु ऋत्वाचिन्तया पूर्वपच्षा- 
भिप्राय इति स्यात्‌, इतीइवरपरतया पूवेपक्षः, स्वाप्नोऽपि जीव एवेति 
पत्तद्टयानुसारेण योजनेति युक्तम्‌ ॥ 


स्त्राप्निकजीवस्रष्टत्वपक्षोपसंहारः 


तत्र च वस्तुगत्या सरष्टुत्वे न विवादः, परन्तु स्वाप्निकस्य नेरबरत्वम्‌ , 
किन्तु जैवत्वमेवेति सिद्धान्त: । न चाद्वेतिनो5पि जीवस्या भिव्यक्तस्वरूप- 
स्यैब स्वाप्नयथार्थस्रष्ट्र्वमभिश्रयन्ति, येन तन्निरसनेनाट्टेतसिड्ान्तोऽत्र 
पूवेपश्चित:, निरस्तश्च स्यात्‌। अतो न सूत्रस्वारस्यं श्री भाष्यसिद्धान्ते, 
किन्त्बद्वेत एव। यथाच “संकल्पादेव तु तच्छू _तेः” इति सूत्रं मुक्तात्मा- 
भिप्रायम्‌ , न स्वाप्नाभिप्रायम्‌। न च तमादाय स्रष्टु्वसंभावना, तथा 
“पराभिध्यानात्तु” इति सूत्रार्थेविवेचनात्रसरे व्यक्तीकृतम्‌ ॥ 


“तन्वभावे सन्ध्यवदुपपत्तेः? “भाचे जाम्रद्वत?” इति 
मुक्तसष्टो दृष्टान्तस्वारस्प्मह्नेतवाद एव 

वस्तुतस्तु “संकल्पादेवे”ति सूत्रसिद्ध गोणमुक्तस्रष्टरत्वमवलम्व्य “अभावं 
बादरिराह हि” इत्यारभ्य प्रवृत्त विचारे “तन्वभावे सन्ध्यवदुपपत्तेः” 
“आवे जाप्रद्वदि”ति सूत्रयोः सन्ध्य-जागरदृ्टान्तेन स्वाप्न-जागरयोचेपम्यं 
सुच्यते। तत्र सन्ध्येऽपि जागरतुल्यतायां कथमत्र दृष्टान्तद्दयम्‌? अत 
ईश्वरसृष्टिरिव मुक्तात्मसृष्टिजोगरतुल्यतया, जीवसृष्टिरिव विनापि 
शरीरादिकं “स्वप्नवदिति कृत्वेन दृष्टान्तद्वयस्वारस्यं भवति । विशेषस्तु 
मुक्त-स्वाप्नजीवसृष्टयो:--संकल्पादू मुक्तात्मसृष्टि:; नाज्ञानात्‌ , स्वाप्नस्य 
तु सृष्टिन संकल्पमात्रात्‌ , किन्त्वज्ञानादिति । इदमेवाभिप्रेत्य “परा भिध्या- 
नात्त” “देहयोगाद्वेति” सृत्रद्वयमद्वेतवादे । व्यक्तं चैतदाकरे । श्रीभाष्य- 
मते तु “अनभिव्यक्तस्वरूपत्वादि” त्यरतोऽधिकं किं वा सूत्रद्वयेन 
विवक्ष्यते ? कथञ्चनोपपत्तिकल्पना तु न स्वरसा ॥ 

परमार्थतस्तु अभिव्यक्तस्वरूपत्वेडपि जीवस्य्र, यथा स्वाप्नस्य स्वाप्रपु- 
रुपमात्रानुभाव्यत्वम्‌, स संकल्पमा>ण न सरध्टुमहति, तथा जाग्रदपीति स्थिते 
कथं स्वाप्नमात्रे जीवस्रष्टत्वनिरासो 5त्र ? जागरेऽपि स न स्रष्टा; अन्यश्रे धर" 


% 
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स्रष्टत्वकथा कथामात्रमेव स्यात्‌ , इति योगादिसिद्धजीवानामेब सर्ैत्र- 

कारणत्त्रोपपत्तो किमन्तुर्गण्डनेश्वरेण ? जगत्कारणेन श्रतिवशात्‌ यदि 

जगत्कारणस्य तस्य सिद्धिः, तर्हि तत एब किमिति स्वाप्निकानासुक्तया 
युक्त्या मट त म्‌ः ८६ १०. ~ 

त्या न मायामात्रत्वम्‌ः 'जगट्टयापारवजेमिःति सिद्धान्तविरोधस्तु- | 


दुष्परिहर इत्यलम्‌ | 
अभिव्यरक्तस्वरूपस्यापि जीवस्प सूक्ष्माचिद्वि शिश्टस्य 
न खष्टत्त्रम्‌ , सूक्ष्माचितस्तच्छरीरत्वाभावात्त्‌ 

किञ्च स्वप्नेडभि व्यक्तस्वरूपस्यापि जीवस्याचिच्छरीरकस्व सष्टृत्वंम्‌ , 
उताशरीरस्य तत्स्वरूपमात्रस्य । तत्राद्यं कि तस्य सूक्ष्माचिच्छरीरकस्य 
सष्टृत्वम्‌ , उत स्थूलशरीरविशिष्टस्य । तत्रा55द्ये सृक्ष्माचितः प्रकृतेः ब्रह्म-. 
शरीरस्य न जीवशरीरत्वम्‌ ; “गुणानां च पराथेत्वात” इति न्यायात्‌ , 
द्वितीये तु न तस्य दिव्यशरीरकस्य प्राकृतशरीरविशिष्टकारणता। न हि 
शरीरं सूक्ष्माचित्‌ प्रकृतिरिव कारणतावच्छेदकम्‌ , येन तत्‌ शरीरलक्षण- 
लक्षितं स्यात्‌ ।। 

सूक्ष्माचितो जीवशरीरत्वाभावे 'गुणानां च 
परार्थेत्वादितिन्यायोपपत्तिः 

यत्तु--दातभूषण्यां 'गुणानां च परार्थेत्वादसम्बन्धः समत्वात्‌ स्यात्‌ 
इति न्यायोऽत्रानुसंहितः, स प्रथमं विकल्पमभिम्रत्य। भूषणमपीद्‌ं न 
केवलं हृदयेन, किन्तु जीवस्याचिन्निरूपितशरीरत्वस्य न कथमपि प्रसक्तिः 
रिति वदद्‌ मुक्तकण्ठमनुमोदते । अचेतशरीरत्वं तावत्‌. सुप्रसिद्धमिति तु 
न विप्रतिपन्नमपि। परन्तु नाचेतनशरीरको जीवात्माऽभिव्यक्तस्वरूपोऽपि 
तच्छुरीरकः सन्‌ स्वाप्निकान खष्टुं शाक्नोति। “तन्वभावे सन्ध्यवदुपपत्तेः” 
इति सन्ध्यांबस्थो जीवो ह्यशरीर एव मुक्तात्मदृशन्तेन “गुणानाञ्च ति न्यायो 
ह्येकाङ्गिनिरूपितानामेवाङ्कानां परस्परासम्बन्धमभिप्रति, जीवसूक्ष्माचितौ ॥ 
होक॑ परमात्मानं प्रत्येवाङ्गम्‌, इति न परस्परसम्बन्ध डत सुक्तकण्ठ 
भूषणमपि भूषयति। “ब्रीहीनवहन्ति” इत्यत्र तु नाय न्यान, नो तन 
योरेकाङ्विनिरूपिताङ्ग त्वाभावात्‌ । तत्र त्रीहयो हि यागाज्ञम , अनहुनन 
त्रीह्यङ्खमिति निगद्‌व्याख्यातम्‌ |। 

एतेन--“गुणानां च परार्थत्वादि”ति न्याये 
साङ्गप्रधानाङ्गत्वमपीष्यत एवेति--परास्तम्‌ ; उक्तन्यायोदाह 


ये सत्येव देश-कालादेः 
रणं हि “यं 
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इष्टया पशूला सोमेन वा यजेत सोऽमावास्यायां पौणेमास्यां बा यजेत” 
इति। तत्र पौर्णमास्याः, अमावस्याया वा सोमेनैव सम्बन्धः, नेष्टया सोमा- 
ङगेनेति हि कालसम्बन्धो प्रधानेनेव नाङ्गेनेति हि सिद्धान्तः ॥ 

ुक्तास्मनः स्वसृष्टशरीरातिरिक्तशरीराभावादशरीरस्येव ट्वम्‌ 


एतेन--जीवः स्वशेषमचिदंशं परिणमयेत्‌ सति स्वरूपाविभावे, न तु 
स्वयं परिणमेतेति- परास्तम्‌ ; मुक्तात्मनो जीवस्य परिणामयोग्यसविकार- 
शरीरासम्भवात्‌ , सशारीरस्वपक्षेऽपि स्वसृष्टशरीरातिरिक्तशरीरान्तराभा- 
वात्‌ कथं सशरीरस्य जीवस्य स्त्रशरीरपारेणमयितृत्वम्‌ || 


“सूचकश्च ही? तिसूत्रभाष्यसंत्रहः, असत्यस्यापि 
सत्यार्थसूचकत्वं च 
एतेन--“सूचकश्च हि श्रुतेराचक्षते” इति सुत्रमपि--व्याख्यातम्‌ । 
अत्रानुसंहिता श्रुतिः 
“यदा कर्मसु काम्येषु स्त्रियं स्वप्नेषु पश्यति । 
समृद्धि तत्र जानीयात्‌ तस्मिन्‌ स्वप्ननिदर्शने ॥” 
इति छान्दोग्यपञ्चमाध्यायगा । एतदुपष्टम्भकं -पुराणवाक्यं तु भाष्ये 
उदाह्ृतम्‌--“आचक्षते च स्वप्नाध्यायविदः- कुञ्जरारोहणादीनि स्वप्ने 
घन्यानि भवन्ति । मन्त्र-देव-द्रव्यविशेषनिमित्ताश्च केचन स्वप्ना: सत्याथे- 
गन्धिनो भवन्तीति मन्यते । तत्रापि सूच्यमानस्य वस्तुनः सत्यत्वम्‌ 


ख्लीसूचकस्य स्रीदश्शनादेभवत्येव चेतथ्यम्‌ ; बाध्यमानत्वादित्यादिस्तु 
प्रकृतभाष्यसन्दर्भ: ॥ 


असत्यस्यार्थ क्रिग्राकारित्वे तस्येश्वरसृष्टत्वायोग : 


अनेन स्पष्टमवगम्यते- न केवलं स्वप्नदर्शनम्‌ , किन्तु रवाप्नपदार्थाः 
कुअरारोहण[दीनि मिथ्याभूतान्यपि सत्यार्थसूचकानीति। अनेन हि 
स्वाप्नानामनिवेचनीयत्वम्‌ , मिथ्यात्वं च ज्ञाप्यते । इदं तु तेषामीश्वरसृष्टत्वे 
नोपपद्यते ।। 
स्वप्नज्ञानस्यार्थकियाकारित्वेऽपि तस्यापि मिथ्या- 
त्वादू नासत्यात्‌ सत्योत्पत्तिबिरोधः 


५ स्वप्नदशेनं दा स्वरूपज्ञानमात्रम्‌ ; स्वरूपज्ञानस्यात्मनो निविधयत्वस्य . 
संभ्रतिपन्नत्वात्‌। घमभूतज्ञानं हि वृत्तिरूपं वाउन्यद्वा सविषयं नाम। न च 


/ 


द च्य 
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स्वप्ने घमभूतज्ञानस्य म नाम श्रोभाष्यमते; अन्यथा जागराणामपि 
स्वप्ने भानापत्तिः, अ तु स्वाप्नोपादानं तूलाविद्या स्वाप्नाकारा 
तदाकारदवृत्त्याकारा चोदेति, इति स्वाप्नदशन यद्यपि प्रसिद्धम : तथापि 

~ 3 
तस्यापि मिथ्यात्वात्‌ तत्र द्शेनमात्रार्थप्रियाकारित्वेडपि मिथ्याभूतस्यार्थ- 
क्रियाकारित्वमनपोढम्‌। अतो न सत्यार्थक्रियाकारित्वानुपपरयापि स्वाप्ना- 
नामीश्वरसृष्टत्वम्‌ । तद्धि मिथ्यात्वे, जीवसुष्टत्वेऽपि वोपपद्यते ॥ 

“सूचकश्च हि श्रृतेराचक्षते” इति सुत्रं हि नासत्यत्वं साधयितुम , 
किन्तु तद्सत्यत्वानुपपत्ति निरसितुम्‌। तथा च स्वाप्नाथाः, सत्याः 
अर्थक्रिकारित्वा दित्य नुमा नेऽप्रयो जकत्वनिरूपणार्थमिदं सूत्रम्‌ । असत्यत्वे- 
ऽप्यर्थेक्रियाकारिः्वोपपत्तेः, इति नात्रासङ्गतिलेशोऽपि ॥ 

श्रीभाष्पमते “सूचकश्च ही” ति सूत्रवैयर्थ्यम्‌ 

वस्तुतस्तु-श्रीभाष्यमत एवेदं सूत्रं वितथम्‌। न हीश्वरशृष्टानां सूच- 
कत्वम्‌, अर्थक्रियाक्रारित्वं वा विप्रतिपन्नम्‌ , सन्दिग्धं वा, येन तन्निरूप- 
णमर्थवत्‌ स्यात्‌ । तत्र युक्तात्मसुष्टावपीश्वरस्यापि स्रष्टत्वं तेते वा, न वा। 
आद्ये ब्रह्मभावमापन्नस्येब तस्य स्रष्ठखेन सर्वात्मना भगवच्छरीरत्बमेवा- 
त्मनो मन्यमानस्य जीबरूपमात्रेण खट्टत्वानुपपत्ति: । जगद्व्यापखजेमिति 
सुत्रविरोधश्च ॥ 

स्वाप्नानामी धरसु धस्वे स्वप्न-मुक्त्यादिविधर्म्यानुपपत्ति 


को वा विशेष: स्वप्न-मुक्तयोरीश्वरसृष्टत्वे ? तत्र यदि जीवसङ्कल्पानु- 
सारेण मुक्ती सृष्टिः, स्वप्ने तु त्तत्कमा नुसारेण, तर्हि को वा जागर- 
स्वप्नसृष्ट-यो विशेष: ? इति कथं वा वैधम्यं स्वाप्न-जागरयोः ॥ 


जीवसुषटत्वेऽपीश्वरसुष्टस्वमपि स्वाप्नानाम्‌ 
द्वितीये तु सक्रलजगत्कारणत्वश्रृतिविरोधः; स्वप्नेऽप्यद्वेतमते प्राज्ञ- 


© 


का क च Re £ ~ 
तादात्म्यापन्नस्येब जीवस्य कतृत्वम्‌। तदुक्त भाष्य- न चास्माभिः 


स्वप्नेऽपि प्राज्ञव्यापःरः प्रतिपिध्यते; तस्य सर्वेश्‍वरत्वात्‌ सवास्ववस्था- 
स्वयिष्ठाठ्त्वो पपत्तः”--इति ॥ 


स्वप्न-सुकत्योभं दः 


विशेषस्तु—स्वरूपतः परमात्मा घटादिवद्‌ नाधिष्ठानं स्वाप्निकानाम्‌ ; 


किन्तु जीवभावेन, यथा सुक्तावीश्वभावेन जीवस्य खुम | न चात्र. संक- 
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ल्पापेक्षा, न वा कमापेक्षा, किन्त्वविद्यामात्रापेक्षा। अत एवोक्तम--“माया- 
मात्रमि”ति ॥ 
श्री भाष्यमते मायामात्रत्वोपपादनासंभवः, 
न च स्वप्ने जीवस्यापि सूचकत्वम्‌ 


तत्र यदि जीपसंकल्पकृतत्वाभावविविशिष्टेऋराधीनत्वमात्र॑ माया- 
मात्रत्वपदार्थ:, तर्हीदं विविच्यताम्‌--किं कमापेक्षा वतेते, न वेति । आद्ये 
कर्थं मायामात्रत्वम्‌? अन्त्ये तत्तत्कमापेक्षया सृष्टत्वेन तत्तत्पुरुषमात्रो- 
पभोग्यत्वोक्तिविरोध:, जागरवैधम्याँनुपपत्तिश्च, इति मायासात्रस्वसाधनं 
श्रीभाष्यमते कथं स्वरसम्‌ ? सचकत्व॑ ह्यत्र स्वप्नद्शनस्य स्वाप्निकानाम- 
थाँनाँ च, तु जीवस्य, इति न स्वसंकल्पेन जीवस्य शुभाशुभसूचकत्वम्‌ , 
येन तत्सचकत्वाध्यवसायपुरस्सरं तत्कृतिजीवस्य न स्यात्‌ ॥ 
“'प्राभिध्यानात्त” इति सूत्रं स्वाप्नानिर्वचनीयत्वाविरोधि 
“।परासिध्यानात्त”? इति सत्रे हि न जीवसंकल्पक्तत्त्वं स्वाप्निकाना- 
मिति गृहीत्वाऽट्रतमतनिरसनं न प्राप्रकालम्‌। न चास्माभिः स्वप्नेऽपि 
प्राज्ञव्यवहारः प्रतिषिध्यते। भगवत्पादभाष्यादायस्तु पूेमेचोपपादितः, 
इति न तदूभाष्यं स्वाप्नानिर्वचनीयत्वसिद्धान्तविरोधि ॥ 
असत्यात सत्यो त्पत्तिवादस्य भामत्यादिचिरोधेनाऽऽक्षेप 


यत्त--असत्याद्‌ न सत्योत्पत्तिः; किन्तु सा सत्यादेवेति भामत्यामे 
वोक्तम्‌-दर्शनम्‌ = सचकम्‌ , तञ्च स्वरूपेण सत्‌ , असदू दृश्यम्‌ , अतो 
द्शेनसाध्याश्चरमधातुविसगांदयो जाम्रदवस्थायामनुवतन्ते, ख्रीसाध्यास्तु 
माल्य-विलेपन-द्न्तक्षताद्यो नानुवतेन्ते, इति । यत्त्वत्र भिथ्याभूतस्यापि 
सूचकत्वपरतया कल्पतरूक्ृतामेतद्टयाख्यानम_, तत्‌ प्रौढिमात्रम ; अक्षरा- 
ननुगुणत्बात्‌ । अन्ततः कल्पतरावपि स्वप्नद्शैनस्य मिथ्यात्वमौपचारि 
कम्‌ , मिथ्यावस्तूपनिवन्धनम्‌। तस्मादसत्यात्‌ सत्योत्पत्तिवणन 
भामत्यादिविरुद्धमेव, अतोऽसंभावितार्थसूचकर्वं सूचकसूत्रस्य न भवितु 
महति इति ॥ 

भामत्या अप्यसत्यात्‌ सत्योत्पत्तो तात्पर्यम्‌ 

तदिदमत्र संगृहीतभामतीमात्रसमालेचने बल्बजमित्यापाततोऽपि 
प्रतीयते । भामत्याशायस्तु विशदोऽसत्यात्‌ सत्योत्पत्तावेवेति भामती सन्द भं 
पर्यालोचयतां करतलामलकमेव ॥ 


ब्रह्मसूत्राणामद्देत एव स्वारस्यम्‌ बर 


_ तथाहि--भामती ध्यास भाष्ये-“असत्यादपि सत्योत्पत्तिहं श्यते । 
न हि छोकिका नाग इति वा नग इति वा पदात्‌ कुञ्जरम्‌ ) तरु वा प्रतिपद्य- 
माना भवन्ति श्रान्ताः इति वद॒ति। भाष्येऽप्यत्रोदाहृतम्‌ -“स्वाप्निकानि 
कुञ्जरारोहणादीनि धन्यानी” ति स्वाप्नज्ञानस्येव स्वाप्नानामप्यर्थक्रियाकारि- 
त्वं विशद्यति । कचिद्दशन॑ सत्याथेसचकमिति रन्तु भाम- 
तीमते भ्रमे5विद्यावृत्तरनज्ञीकारात्‌ सोधे रैवन्यरेष 2 ह नि 

५0४ ME नम्‌। तत्त प्राति- 
भासिकोपहितम्‌ , इति विषयोपरक्तमेवार्थेक्रियाकारीतिविधयाथैक्रियाकारि- 
तायामेव तात्पय स्वीकतेव्यम्‌ , अत एवात्र कल्पतरुरपि पूर्वोदाहृतः । 
अतो न पूर्वापरविरोधः न हि केवलं साक्तिचैतन्यं नियतरजताद्यर्थक्रिया- 
कारि भवितुमहेति ॥ 


सत्यम्‌ , द्शेनं तु सूचक स्वरुपेण सत्यम्‌, असत्तु दृश्यमिति । 
व्यक्तमिदमत्रापि स्वाप्निकाना न सत्यत्व ज्ञानमात्रसत्यत्वेऽपि । 
तत्र दशेनमात्रस्य साधनत्वमाश्रित्य स्वाप्निकार्थानामपि सत्यत्वं सत्या- 
देव सत्योत्पत्त्या, यदा दृश्यसुपाधिमात्रम्‌ , न विशेषणम्‌ । तत्राप्यर्थ- 
हष्ट'या तु स्वाप्नानां मिथ्यात्वेन तत्साध्यविलेपनादयः केचनासत्या अपि 
भवन्ति ॥ 

इदं तु स्वाप्नासत्यत्वं नोपपद्यते श्रीभाष्यदृष्टया55दरणे । तथाच 
स्वाप्नार्थमात्रस्यासत्यसाधनत्वमपि । मिथ्यार्थोपहितस्य ज्ञानस्य तु 
तदुपहितत्वेन कार्यकारिणः सत्यसुचकत्यमपीति भामत्याशयः। सर्वथा 
तु स्वाप्रार्थासत्यत्वं भामंत्यां व्यक्तमेव, इति तेपामीश्वरसुष्टत्वकथा 
भामतीविरुद्वेव ॥ 

इदभेवाभिप्रेत्य कल्पत रुव्याख्यानस्यापि प्रोडिमात्रत्वम्‌ ; अप्रामाण्यं 
वा कथामात्रम । असत्यात्‌ सत्योप्पत्ति मुक्तकण्ठमध्यास भाष्ये भामती 
वद्तीति व्यक्तम | अधिक तु तन्व ॥ 

एतेन--स्वाप्रदशीनस्य॒ मिथ्यात्वमौपचारिकमिति- व्याख्यातम्‌ ; 
तस्य स्वरूपतोऽधिष्टानरूपस्य बृत्त्यनन्लीकारपक्षे व्यावहारिकत्वात्‌ । 
मिथ्यार्थज्ञानत्वेन मिथ्यात्वाच्च ॥ 

अर्थनैव विशेषो हि निराकारतया घियाम्‌।” 

इति वचनादर्थानुपहितज्ञानस्यार्थक्रियाकारित्वे ज्ञानत्वाविशेषात्‌ सवे 

घां ज्ञानानां सर्वाऽक्रियाकारित्वमापद्येत । अतो नासत्यात सत्योत्पत्तिवचनं 
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भामतीविरुद्धम्‌ । स्त्रीदशोनस्य चरमधातूनामनुवृष्तिकथा5प्यसत्यातू 
सत्योत्पत्तिमेव दृढयति ।। 

` तथा च भामती--“न ट्ामागमज्ञानं सांव्यवहारिक प्रत्यक्षस्य 
प्रामाण्यमपहन्ति, अपितु तात्त्विकम। न च तत्तस्योत्पादकम ; तात्तिव- 
कप्रमाणभावेभ्योऽपि व्यावहारिक--अ्रमाणे भ्यस्तत्त्वप्रतिपत्तिद्शनात्‌? 
इति ॥ 

अनेन हि प्रमाणानां प्रमाणत्वं न सत्त्वेन; सत्त्वस्थ कारणतावच्छेंद- 

कत्बानियमात्‌ , अस्तु वा सत्त्वं कारणतावच्छेदकम्‌। यत्त्वर्थेक्रियाकारिस्वं 
सत्ताजातिमस्वं वा, तदेव कारणतावच्छेद्कमिति । असुमेवार्थमभिम्रेत्य 
खण्डनकारो वदति— 


«पुवेसम्बन्धनियमे हेतुत्वे तुल्य एव नौ ॥ 
हेतुतत्त्ववहिभूतसच्त्वासत्त्वकथा वृथा |” 
इति ।। | 
अत्र सत्त्वं. न कारणतावच्छेदकमित्येतावन्मात्रं विवक्षितम्‌ , न 
त्सतोऽपि कारणखम। अस्याः खण्डनोक्तेः सत एव कारणत्वे तात्पर्यमिति 
भूषणकल्पना खण्डनाशयस्यान्य्थाकरणमेव । अत एव सत एव कारणत्व- 
मिति नियमे निरस्तेऽसत्कारणत्वाभावोऽर्थंतो निरस्त एव । निष्कषेस्तु 
शशश्टङ्गायसद्व्यावृत्तमेब कारणम्‌। ` तच्चानिर्वचनीयमपि भवितुमहेति, 
इति कथं न मिथ्याभूतस्यार्थक्रियाकारित्वेऽसत्यात्‌ सत्योत्पत्त्यनुपपच्याद्य- 
नुपपन्न ? तत्र प्रसज्यते । न च सत एव कारणत्वमिति नियमोऽपि संप्रति- 
पन्नः, सत्यप्येर्वं यदि सत्वविशिष्टस्येब, कारणत्वं मन्यते, तर्हि मिथ्या भूत- 
स्याप्यर्थेक्रियाकारित्वरूपसत्त्ववैशिष्ट-चादू नानुपपत्तिलेशोऽपि अथ सन्मा- 
त्त्वम्‌ , त्रिकालावाध्यत्वं वासत्त्वम्‌ , तहि तु बाधितम्‌॥ 
“अन्तभावितसत्त्वं चेत्‌ कारणं तदसत्ततः। ` 
नान्तर भावितसत्त्वं चेत कारणं तदसत्ततः ।।?? 
इति खण्डनमप्यत एव व्याख्यातम्‌ । अनेन हि सत्त्वस्य कारणताव- 
च्छेदकतया विवक्षायां सत्त्वस्य सत्वाभावेन कारणत्वाभावापत्याऽलस्कार- 
णवादापत्तिः। अतः सत्त्वासत्त्वोदासीन्येनैव तत्तद्वथक्तिमात्रस्य पूर्वेकाल- 
सम्बन्धमातत्रमादाय कारणत्वं वक्तव्यमिति ज्ञाप्यते । तथा च खण्डनाशयो- 
ऽसत्क्ायेवादमादायेत्यादिदूषणानि निरालम्बानि ॥ 


सता 


बहासूत्राणामद्देत एव स्वारस्यम्‌ ३२१ 


० न 
भद्वेतमते मिथ्यार्थस्येवार्थक्रियाकारित्वम्‌ $ नासतः, विशिष्य च्च 
सद्ूपस्य; मिथ्यार्थस्याप्यसद्विलक्षणस्वेनासत्वाभावात्‌ 
एतेन 
“अन्तभावितसन्त्वं चेत्‌ कारणं तदसत्‌ कथम्‌ । 
अनन्त भाौवितसत्त्वं चेत्‌ कारणं तदसत्‌ कथम्‌ |” 
इति - परास्तम्‌; असस्क्रारणताया मतट्टयेऽप्यनङ्गीकारात्‌ , मिथ्यार्थ - 
स्यासद्विलक्तणत्वेनासत्त्वाभावाच्च सत्त्वघटितत्वेऽपि त्रिकालावाध्यत्वरूपं 
सत्त्वं न कारणतावच्छेदकम्‌ , किन्त्वर्थेक्रियाकारित्वलक्षणम्‌ , सत्ताजात्या- 
दिर्वेति ना5सत्करणतावाद:, मिथ्यात्वविरोधिसत्कारणताबादो वेत्येव खण्ड- 
नकृतोऽभिम्रायः। अतः कारणत्वं न त्रिकालाबाध्यत्वरूपसत्त्वव्याप्यम्‌ , 
किन्तु सत्तादिजातिमात्रव्याप्यम्‌, इति न मिथ्याभूतस्यार्थक्रियाकारित्वं 
याधितम्‌। ूीद्रनजचरमधातुविक्रारसत्यत्वमपि तत्रेवानुकूलम्‌ ॥ 
यत्त--खीणां मिथ्याभूतानां चन्दनविलेपनादयो न सत्या दृह्यन्ते-- 
इति, तदिदं मिथ्याभूतस्यार्थेक्रियाक्ारित्वानियमाद्‌ नानुपपन्नम्‌ ॥ 
यत्किञ्चित्सत्त्ववरितत्वेन कारणत्वमिध्मेव 


एतेन-यत्किद्चित्स त्वघटितत्वमावश्यकमिति भूषणोक्तिराप-परा- 
स्ता; त्रिकालाबाध्यसत्त्वाघटितरव एव खण्डनोक्तेस्तात्पयात्‌। यत्किद्धित्सत्त्व- 
स्य पूर्वोक्तरीत्या मिथ्यात्वाविरोधिनः कारणतावच्छेदकत्बं मिथ्या भूतस्यार्थ- 
क्रियाकारित्वेन न विरुध्यत इति भामत्याशयसंकलनमेव खण्डनस्य 
लक्ष्यम्‌ । भामती, खण्डनं चाद्वेतसिद्धान्तेकपयेबसायि, इति भगवत्पाद 
सिद्धान्तो वञ्जलेपायते, इति “मायामात्रमि”ति सूत्रमुक्तरीत्याऽद्वत एव 
स्वरसम्‌ ॥ 

“(मायामात्रमिति सूत्रे मायाशब्दो मिथ्यापरः 

मायाशब्दञ्चात्र पूर्वोक्तरीत्या मिथ्यापर एव । अपूर्वे वस्तुन्यनिर्णेयकारणे 
मायाशब्दप्रयोगो यद्यपि गौणो भूपणोक्तरीत्या; तथापि बहुपुरुषानुभाव्य- 
त्वादीनीश्वरसुष्टलक्षणानि न दृश्यन्त इति कृत्वैव गौणो मायाशब्दभ्रयोगः। 
न चात्रेशवरसुष्टत्वं बतेत इति बहुशो निवेद्तिम ॥ 

स्वाप्निकानां जीवसंकल्पद्तत्वाभावः 


एतेन--“पराभिध्यानात्तु” इति सूत्रमपि- व्याख्यातम्‌। तद्धि जीवः 
सङ्कल्पकृतत्वं स्वाप्निकानां न संभवतीत्येव व्यवस्थापयति। न च.जीव- 
४२ 





३२२ ॒ अद्वेततत्त्वसुधा 


संकल्पाधीनत्वं स्वाप्रिकनाम , किन्तु तदाश्रिततूलाविद्याकायेत्वम्‌ , इति 
तेन जीवसंकरल्पकृतत्वनिषेधो न मिथ्यास्वनिषेधः, इति पूर्वोक्तरीत्या 
स्वाप्नमिथ्यात्वात्‌ तदूदृष्टान्तेन जागरभ्रपञ्चमिथ्यात्वानुमानं सुस्थम्‌ ॥ 
मायामान्रस्वानुमानस्य|नानुमानान्तरेण प्रकरणससता 

अत्र ह्यनुमाने भूषणमीश्वरसुष्टत्वेन प्रकरणसमं मन्यते, तत्र तु हेत्व- 
सिद्धिरेव । मायामात्रत्व॑ ह्यनभिव्यक्तस्वरूपत्वेनाद्रतिनां दृष्टया । अत एव 
स्वप्ननिरालम्बनत्वानुमाने स्त्राप्न-जागरयोर्वधम्यं सूत्रकारेण सुत्रितम्‌। 
तत्कृत्वा चिन्तयेति तु शतप्रकाशिका॥ 

वेधर्म्यं बोद्धमतं प्रमाणमिति ङृत्वाचिन्तयेति भूपणोपक्षेप 

यत्त-स्वप्ने श्रतिवलादेव सत्यविषयकत्वस्वीकारात्‌ प्रपञ्चज्ञानस्य 
च तथात्वात्‌ श्रतिबाह्यवोद्वप्रत्युत्तरणावसरे युक्तिमात्रेण समाधानस्येष्टं- 
तया, स्वप्रससत्वस्य युक्तिसिद्धत्वाभावात्‌ स्वप्नस्य भिथ्याथेविषयकत्वं 
स्वीकृत्य बोद्धमतनिरसनमिति ऋत्वाचिन्तेति श्रृतिप्रकाशिका-इति ॥ 

अद्वेत एव वैधर्म्यसंभवः, स्ताप्नमिथ्यात्वस्य 
श्रौतत्वादिति नोक्तभूपणोपपत्तिः 

तदिदं स्वप्ने तदर्थमिथ्यात्वस्येन श्रुतिसिद्धत्वात्‌ , श्रत्यर्थैकवाक्यता 
तन्मिथ्यात्वस्येब भवति । एवं 2तिसिद्धं स्वाप्रमिथ्यात्वमेव “अनभिव्य- 
क्तस्वरूपत्वादिः'त्युपपत्त्या सूत्रमपि स्थापयति, तन्मात्रानुभाव्यत्वेनन सत्य- 
त्वानुपपत्त्या युक्त्याऽपि तत्सत्यत्वसाधनस्यासंभवात्‌, जागरप्रपञ्चसत्यत्व- 
स्यापि श्रृतिमहिम्नेवेश्वरसुष्टस्वस्तीकारात्‌ , तत्सत्यत्वस्याप्यसिद्ध या स्वाप्न- 
वेधर्म्यांसंभवेनो भयमिथ्यात्व-सत्यत्वयोरेकमिथ्यास्स्य प्रत्यक्षसिद्धत्वे 
जागरसत्यत्वस्येव प्रत्यक्ष सिद्वत्वेन प्रपत्बमिथ्यात्वस्य तत्सालम्वनत्वप्रत्यक्ष- 
बाधेनेव निरासात्‌ , तन्मिथ्यात्वानङ्गीकारेण प्रपञ्चसत्यत्वसायनासंभवाञ्च 
स्वाप्रमिथ्यात्व न कृत्वाचिन्तयेत्येब रचीकतेव्यम्‌। अधिकं तु 'वेदान्तरक्षा- 
मण्यट्ट्ततस्वशुद्धःयादौ व्यक्तम्‌। न च वेधम्य बौद्धेनापि स्वीक्रियते 
अन्यथा “बेधम्याच्च”ति हेतुना कथं वोद्धमतनिराकरणम्‌ इति कृत्वाचिन्ता- 

वादोऽट्टतमतमादाये्र भवति ? इति कथं केमर्थं चात्र बौद्धानासुपजीव- 

नम्‌ ? कथं च मिथ्यात्वानुमाने शुक्तिरूप्यादिदृष्टान्तः स्वाप्नमिथ्यात्वानु 
मानेऽपि इतिऽजागरमिध्वात्वानुमानं दुष्टम ॥ 

एतेन-जागरितप्रत्ययः, मिथ्यार्थविपय:, प्रत्ययत्वादित्यनुमाने दुष्ट- 
कारणजन्य्रत्वसुपाघिरिति-परास्वम्‌ ; जागरितप्रत्ययस्यापि अविद्यारूप 


०७ 
ब्रह्मसूत्राणामद्वत एंच स्तारस्यस्‌. ३२३ 


दोषजन्यत्वेन दुष्टकारणजन्यत्वस्य पत्ते सत्त्वेन साध्याव्यापकत्वात्‌ , 
उपाध्यभ वेन साध्याभावसाघने हेल्वसिद्धेश्व न दुष्टकारणजन्यत्वमुपाधि:, 
इति सोपाधिकत्वे निरस्तेऽनेन सूत्रेण साध्यवैकल्यशझानिरासेन साध्यस- 
मथ नं क्रियते , इति सर्बेमनबद्यम्‌ ; स्वप्नसिथ्यात्वश्रते: सन्दिग्धार्थपरत्वादू 
यावत्तन्निणयं _भिथ्यात्वानुमाने प्रत्यक्तसिद्धं शुक्तिरूप्यादिकमेब निदशे- 
नम्‌ , स्वाप्नमिथ्यात्वं तु तद्‌दृष्टन्तोपबृंहितं श्रुतिबलादपि प्रत्यक्षतोऽपि 
वा, इति विश्‍वमिथ्यात्ववत्‌ स्वाप्रमिथ्यात्वमपि श्रौतमिति सिद्धम्‌, इति 
“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे” ति निर्विशेषविपयिण्यपि जिज्ञासा तृतीयाध्या- 
यान्ताऽट्टेतसिद्धान्त एव स्वरसेति सिद्धम्‌ ॥ 
इति तृतीयोऽध्यायः 
अथ चतुर्थोऽध्यायः 
“आत्मेति तूपगच्छन्ती?त्यत्न सविञेषमात्रविपत्रत्वस्‌ , उत 
नित्रिशेषविषयत्वमपीत्यादिचिन्ता 

५ आवृत्तिरकृदुपदेशात्‌ ” इति प्रश्रमप्रतिज्ञातसबिशेष-निर्विशेषो- 
भयज्ञानस्त्ररुपं पुरुषतन्त्रमुपासनात्मकम्‌ , प्रमाणतन्त्र साक्षातारात्मक च 
साधनं यावत्फज्नमावतेनीयमिति व्यवस्थप्य, उपसनात्मके सविशेषविषये 
भेदगर्भे संशयाभावात्‌ “अहं ब्रह्माउस्मी”त्यादिवाक्यजन्यसाक्षात्कार- 
प्रकारं चिन्तयितुमिदमधिकरणम्‌-“आत्मेति तूपगच्छन्ति आ्राहयन्ति 
चे”ति । तत्र श्रीभाष्यमते सविशेषविषयेव सेति सिद्धान्तात्‌ तत्रोपासना- 
प्रकारस्यैच चिन्ता, न निर्विशेषसाक्षात्कारस्य ॥ 

तग्र 'ब्रह्माहमिःति प्रतिपत्तव्यम्‌ , उत ममेति विप्रतिपत्तिः 

सत्यपि विंशेषेऽट्वेतिनामिव “अहं ब्रह्माऽस्मी”त्यादिजीव-त्रह्मसामा- 
नाधिकरण्यवाक्यान्येच विषय: । अत उभयत्रोपासनाकारः, ज्ञानाकारो 
वाऽत्र चिन्त्यते । तत्र “आत्मेति तूपगच्छन्ती“ति सूत्रे आत्मा कस्य को 
वेति चिन्ता सूत्र एव प्रतिसम्बन्धिनोऽदशेनेऽप तुल्या। कस्य को वा- 
5ऽत्मेति प्रश्ने तु मुख्यतयोपास्यः, ज्ञेयो वा ब्रह्मेति न विप्रतिपन्नम्‌, स 
चाऽऽत्मेति च । कस्यायमात्मेत्यत्रापि न संशयः; यत उपासनापरत्ब उपा- 
सकरस्याऽऽत्मेति, ज्ञाठ॒परत्वे ज्ञातुरास्मेति च व्यवस्थानात्‌ ॥ 

तत्र ज्ञाता, उपासको वा5हमर्था जीवात्मत्याप | संतिपन्ञम्‌ । तेन 
चोपास्यम्‌ , ज्ञेयं वा ब्रह्मस्वरुपं स्वात्मेत्यनुसन्वेयमिति निष्कर्षः ॥ 


३२४ अद्वेततत््वसुघां 


तत्रा हमि'ति ब्रह्म प्रतिपत्तव्यम्‌, ममेति प्रतिपत्तव्यं वेति चिशयेऽ'ह- 
सिःति प्रतिपत्तव्यमित्यप्युमयसंप्रतिपन्नम्‌॥ 


मत द्ठमेऽप्यात्मस्वरूपनिष्कर्षः, ज्ञानोपासना- 
प्रकारव्यवस्था च 


< ~ > त्मे a < 
तत्र चाहमथे एवाऽऽस्मेति सिद्धान्तेऽहमित्यात्मेति पदार्थः। तत्र सामा- 
नाधिकरण्यं तु शरीर-शरीरिभावेन । अहमर्थान्तरगेतसंविम्मात्रमास्मेति 
मते तु नाहमित्यात्मस्वरूपम्‌ ; तस्य चिद्चिदूग्रन्थिरूपस्य मिथ्यात्वात्‌ , 
संबिन्मात्रस्यैव मुख्याथेत्वात्‌ । तत्र सामानाधिकरण्यं त्वभेदे ॥ 


तत्र सुत्रकारः कं बोपासनाप्रकारम्‌ , ज्ञानप्रकारं वा5भिप्रेत्यात्रा- 
ऽऽत्मपदं प्रयुयुज इति शङ्कायाम्‌ “आत्मे”तीतिशब्द्घटितं पदं इतिशब्दः 
नाऽऽत्मानमहमर्थतो विविच्य संविन्मात्रमात्माऽऽहमित्यभिःत्य संविन्मा- 
त्रतंया ब्रह्मणोऽनुसन्धानमारोत इति प्रतीयते; अन्यथेतिपद्मत्र निरथंकम्‌ , 
इति जीब-ब्रह्माऽभेदसिद्धान्त एव सूत्रारूढः, यतो सुक्तात्मेव परमात्मा 
भवितुमहेति, न बद्धात्मा । तत्रात्मशब्दः मुख्यस्वरूपमात्रपरः, न तु स्वं 
प्रत्यात्मेति ॥ | 


इदं. चाद्वेतमत एव स्वरसम्‌; जीवत्वेश्वरत्वोपलक्षितस्वरूपमात्र- 
पक्षस्योपाधिकरूपपरित्यारोनाभेद्स्य तत्रेव संभवात्‌ । श्रीभाष्यमते 
तु परमात्मा जीवात्मनो नियामकः शरीर्यात्मा, न जीवात्मनः स्वरूपम्‌ , 
इति तत्र भेद्गभे एवाभेद्‌ः, नात्यन्ताभेदः । तत्र ह्यप्रथक्‌सिद्धत्वेनास्मत्वं, 
न स्वरूपेक्यं नाम || 


आत्मपदस्य संविन्मात्रे युख्यत्वम्‌ , न स्त्रीये, अतोऽहं 
सविन्मात्रं बह्मेत्येव वाक्यार्थः 


यत्त-आत्मशब्द्स्य रवपर्यायतया समभिव्याह्ृतपदान्तरस्याभावे 
नात्मा भवितुमहति; “अहमिः तिज्ञानस्यासन्द्ग्धस्यातर्वज्ञानत्वायोगात्‌-- 
इति, तत्रात्मपदार्थः सविन्मात्रं मुख्यात्मेव। न च स प्रतिसम्बन्ध्यपेक्षः; 
येन पदान्तरसमभिव्याह्दारमपेक्ष्यैव बोधनीयः स्यात्‌ , प्रकृतरत्वत्रोपासना: 
प्रकारः, ज्ञानप्रकारो वा--“अहं ब्रह्मास्मी”त्यादिवाक्यविवक्षितः, इति 
क उपासकः, ज्ञाता वा प्रतिसम्बन्धी सिद्ध एव। इयमेच गतिः श्री भाष्य- 
मतेऽपि ॥ | 


च्य 
ब्रह्मसूत्राणामद्दे त एव स्वारस्यम्‌ ३२५ 


इयान्‌ विशेषः--इतिकरणादू नाहमथे एव मुख्यं स्वरूप ज्ञातु: 
किन्तु ततो विविक्तं संविन्मात्रमिति। अत एव सूत्र इतिपद्म | अहमथेस्थे- 
वाऽऽत्मत्वे तु, तस्यानुपास्यत्वात्‌ परमात्मन एवात्मत्वात्‌ तयोमेंदाञ्चा- 
“<हमि'ति तूपगच्छन्तीत्येव सूत्रं स्यात्‌ , न त्वात्मेति ॥ 


“अहं ब्र्माऽस्मी?त्पत्राहमिः्त्याकारः न “आत्मेति तु''इति 
सूत्रस्य तात्पर्यम्‌ 

अस्तु वेतिशब्द उपगच्छन्तीतिपदापेक्षिताकारसमर्पेणार्थः ; तथापि 
ना 'हमि” त्याकारनिर्णयेऽस्य सूत्रस्य तास्पर्यम्‌; आत्मपद्प्रयोगात्‌ , श्रीभा- | 
प्यमते5प्ययमेवा5थेः, यत उपासको न मुख्य आत्मपंदार्थः; परमात्मन 
एव शरीरिणो सुख्यात्मत्वात्‌ , अहमाकारव्यवस्थायामेव तात्पयाञ्च | अत 
इदं सूत्र जीव-ब्रह्मेक्यानुसन्धानं तत्तदुपाधिविगलितं संविन्मात्रस्वरूपम- 
भिम्रेत्येवेति वक्तव्यम्‌ | । 

“अहं ब्रह्माऽस्मी”'त्यादो स्वरूपेक्यानुसन्धानसेव वाक्यार्थः, 
न तु तदूभेदगर्भ ज्ञानमू” 

इदं चाट्टेतसिद्धान्तमेव स्त्ररसं गमयति। स्वस्वरूपतया, स्वाभिन्नतया वा 
तत्तदुपाधिपरित्यागेनानुसन्धानमेवाहं ब्रह्माउस्मी'ति वाक्यार्थेः, न त्वात्म- 
त्वप्रकारकज्ञानादि भूँषणापाद्यमानः कोऽपि। जीवत्वेश्वरत्वोपलक्षितसंविन्मा- 
त्राऽखण्डाकारा वृत्तिरेव हि मोक्षसाधनम_, संविन्मात्राश्रित-तद्विषयकाज्ञा- 
ननिवृत्तिद्वारा, न तु सविशेषज्ञानमात्रं पुरुषतन्त्रम्‌। न हि ब्रह्मविशेष्यका- 
त्मत्वप्रकारक्ञानं मोक्षसाधनं विवक्षितम्‌। न चाहमात्मना ब्रह्मा भद 
शास्रार्थः, किन्तु संविन्मात्रतया । न च तथाऽत्मा ज्ञात: प्राक्‌ शाखाधी- 
नाखण्डाकारतृत्तेः, इति न “अहं ब्रह्माऽष्मी” ति जीव-ब्रह्ममेद्विषयकं ज्ञानम्‌ , 
ताहशमुपासनं वाऽभिम्रेत्य; तत्र विद्युपास्तिशव्दाभावात्‌ , “तत्त्वमसि' 
“अहं ब्रह्माऽस्मी'ति सिद्धस्वरूपपरं दि वाकथं श्रूयते । तज्जन्यज्ञानमात्रादेव 
तु पटुतमसस्कारादिविशिष्टादज्ञाननित्रत्त्या मोक्षो नाम || 

“आत्मेति नुः इत्यात्मशब्देन निर्विशषात्मन एव ग्रहणम्‌ 


“सर्व खल्विदं ब्रहमे”ति त्रह्मविशेष्यकसर्वात्मकत्वप्रकारकज्ञानादू मोक्ष 
इति चेदिति त्वनुक्तोपालम्भनम ; इत्यपसिद्धान्तानुबादततान्नरासा दक ड 
भूषणस्य न क्षोदक्षमम्‌। “आत्मेति तु” इतीतिशब्दप्रयोगाद्‌ निर्विशेषात्म- 





३२६ अद्वेततक्त्वसुधा 


~~ 


ज्ञान सौत्रमिति विशदम्‌; इतिशब्दप्रयोगात्‌ “मनो ब्रह्मेत्युपासीत! 
इत्यादाविव दृष्टिविधिरिति चेदित्यादिशङ्का-समाधानानि सर्वाणि निरा- 
खम्बानि ।। 

'“मनो ब्रह्मेत्युपासीते'ति प्रतीकोपासनमेव मतद्वयेऽपि; उपासनस्यापि 


विधानात. , न तथा “अहं ब्रह्माऽस्मी”त्यादो 


अद्वेतिनो हि तत्र सवैत्र प्रतीकोपासनमेवाभिप्रयन्तिं; प्रतीकोपास्यो- 
भयनिर्देशात्‌ , यत्र तु ज्ञेयरवरूपमात्रं निदिष्टम्‌ , तत्र किं तद्रूपमिति 
संदिग्धम्‌, ज्ञेयतया निर्दिष्टस्य संकीणेस्वरूपत्वे च तत्रेतिपद्घटितेन 
वाक्येनोपासिधातुघटितेनापि निष्ट्ृष्टविविक्तस्वरूपमात्रज्ञानोपदेश एव। 
यथा--“आत्मेत्येवोपासीतेःत्यादौ । स एव न्यायोऽत्र सूत्रेऽपि, इति 
नात्राहमर्थोपासनाविधिः सूत्रतात्पयेविषय: ॥ 


अखण्डाकारवृत्तिरेव "अहं ब्रह्माऽस्मी 'त्यादो, नोपासनाकारः 


तत्राहं ब्रह्माऽस्मीःत्यखण्डाकारत्रत्तिः, न तु “अहं ब्रह्मेत्येक्याकःरा, येन 
सप्रकारिका स्यात , किन्नु जीवत्वेश्वरत्वोपाधिपरिस्यागेन सनिन्मात्रा- 
कारज्ञानमेव । व्यक्तीकरिष्यते चेदसुपरिष्टात्‌। सा चाखण्डाकारा वृत्तिः 
स्चसमानविषथामविद्यां विवतेयन्ती सति प्रारब्धकमंशेषे5नुवर्तमाना केवलं 
संस्कारात्मानमविद्यालेशं यावच्छुरीरपातमनुबतेयति, अन्ते च स्वमिव 
संस्कारमपि तदीयं सवात्मना नाशयति, इति न किमपि छिन्नम्‌। व्यक्ती- 
करिष्यते चेद्म्‌ ज्ञाननिवतेकोपपत्ति-तज्निवृत्त्यादिविचा रेष्वबिद्याविचारेषूप- 
रिष्टात्‌। अतो मुख्यमो क्तोपायसाक्षास्कारस्वरूपाकारनिरूपणमेवात्र+ नोपा- 
सनानिरूपणम्‌ ; अन्तर्यामिन्राझणसिद्धत्वातत्‌ तदुपासनचिन्तनस्य । अन्त- 
यामि-नियम्ययोः शरीर-रारीरिभावो हि श्रीभाष्यकाराणां कुलघनम्‌ ; यत्रा- 
प्रथक्सिद्धयेव त्चन्तनमपीति निर्णातप्रायम्‌ , इत्युपासनाऽऽकार “अह” 
माकारेणेति नात्र विचारः सङ्गतः, किन्तु मोक्षसाधनाकारनिणेय एव ॥ 


स्वतः फछत्वात्‌ , साधनत्वाच साक्षात्कार- 
चिन्तेवात्र, नोपाखनाचिन्ता 
तत्र प्राधान्यात्‌ साधनरवरूपोऽपि साक्षात्कार: फलमपि, इति प्राधा- 
म्येन साक्षात्कारस्वरूपमेचात्र विचारमहति । अत एवोक्तम्‌ 
“निबृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनोपक्षितः ॥।” 


बह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ 


इति, इत्यविद्यानिवृत्तेरेबोक्तरूपाया सुक्तिस्वमिति। न चै 
फलमपि; अलुष्ठेयस्य, पुरुषतन्त्रस्य च साधनेकस्व भावस्य सिद्धफलरूपत्वा- 
संभवात्‌ ॥ ड 


३२७ 


फराध्याये साक्षात्कारविचारस्याप्यस्ति सङ्गतिः 


एतेन--उपासनस्यापि पुरुषसाध्यतया, पूर्वपूर्वोपासनासाध्यतया च 
फलत्वादिति-परास्तम्‌ ; न हि यागादि साधनम्‌, अङ्गान्तरसाध्यं वा फलं 
नाम । साध्यावस्था क्रिया हि साधनम्‌ , सिद्धावस्थस्तु साक्षात्कारः । स च 
प्रमाणतन्त्रमान्रः, न पुरूषतन्त्रः, पूर्वोक्तरीत्याऽज्ञाननिव्रत्तिरूपो वा स्वयं 
फलमपि, इति तस्य फळाध्याय आवृत्तिविचारो नासङ्गतः | 


 वस्तुतस्तु- साधनाध्यायो मोक्षसाधनविद्याधिकारोपयुक्तसाधनविचार 
परः, यदानन्तयंमथशब्दाथेः फलाध्यायस्तु साक्षात्फल-तत्साधनविचार- 
परः मोक्षञ्च गोणः, मुख्यश्च, इति गौण-मुख्यमोक्षसाधारणोपासनविधिप- 
रत्वा्चतुर्थाध्यायस्य सविशेषोपासनमवान्तरतात्पयविषयतया, साक्षात्कारो 
महातात्पयेविषयतया च विचार्यते ॥ 


फाध्यायेऽप्युपासनविचारः प्रासङ्भिकः 
न साक्षात्कारचिन्तेवाऽत्र मुख्य: 
एतेन--“गतः तृतीयशेषः, अथेदानीं ब्रह्मविद्याफलं प्रति चिन्ते”ति 
भाष्यमपि--व्याख्यातम्‌ ; ठृतीयशोषस्य निर्विशेषविचारस्य सु क्तिरूपत्वात्‌ 
फलत्वम्‌ , साधनत्वमपि रूपभेदेन, इति ठृतीयाध्याययोग्यस्यापि फला- 
ध्याये विचार इति तत्त्वम्‌ , अन्यस्तु “न प्रतीके न हि सः" इत्यादिविचारः 
प्रासङ्गिक इति न विप्रतिपन्नम्‌॥ ॒ 


इति शब्दस्य कचिन्निष्डृष्य ज्ञानाकारसमर्प॑कत्वमपि 
उषदेशानुपपत्तिः, बाधितानुवृत्तिश्व यथाऽबसर परीक्षिष्यते भूषण- 
बदेव। इतिकरणं “मनो नह्यत्युपासीत” “आदित्यो बरह्ेत्यादेशः” “आत्मे- 
त्येवोपासीते?ःत्यादौ यथा नैक्ररूपम्‌ , तथापूवेमेव विवेचितम्‌। सवथा तु 
“आत्मेति तूपगच्छन्ति’ “आम्मेत्येबोपासीते यादाबिविशब्दो ऽहमथैः 
विवेकेन श्ङ्गमाहिकयाऽऽत्मततत्वं ज्ञेयाकारं निदर्शयितुम., न तूपासना- 
विषयाकारपरमिति तु निष्कषे:॥ 





३२८ अद्वेततत्त्वसुधा 


“अविभागो वचनात?”? इति सूत्रस्य चिद्न्नह्मणो: सामानाधिकरण्य॑ 
दाधायामिस्यत्र तात्पर्यम्‌ “अविभागेन दृष्टत्वादि?ति तु जीव- 
प्रह्मणो: सासानाधिकरण्यमभेद इति । इदमद्वेत एव स्वरसम्‌ 


एतेन--“अविभागो वचनादि”ति सूत्रमपि--व्याख्यातम्‌ । अत्र, 
“अविभागेन इष्टत्वात्‌” इति सुत्रे वाऽविभागशब्दस्यैकार्थ्यं संप्रतिपन्नम्‌। 
तत्र प्रथमं सूत्रं “तानि परे तथा ह्या हि” इति सूत्रेण “एवमेवास्य परिद्र- 
छुरिमाः षोडशकलाः पुरुषायणाः पुरुषं प्राप्याऽस्तं गच्छुन्ती”ति षोडश- 
कलानां ्रह्मभावं प्रतिपाद्य प्रदृत्तम्‌। ब्रह्मभावश्चायं न सावशेषत्वम्‌ , किन्तु 
निरवशेषत्वम्‌ , तश्च ब्रह्मव्यतिरेकेणाभाषरूपम्‌ , इति “सवै खल्विदं 
ब्रह्मेश्त्यादी, “सदेवेदमि” त्यादौ च वाधायां सामानाधिकरण्यमिति 
निरूपयितुम्‌, “ अविभागेन दृष्टत्वात्‌? इति तु “तत्त्वमसी'त्यादावभेदे 
सामानाधिकरण्यमुपपादयितुम्‌ , तेन च “आत्मेति तूपगच्छन्ती” ति नो- 
पासनामिप्रायम्‌_, किन्तु “दृष्टत्बादि” ति हेतुस्वारस्यात्‌ “अहं ब्रह्माऽस्मी- 
ति तत्तदुपाधिविरहेण संविन्मात्रात्मना जीव-त्रह्मो भयसाक्षात्कारावस्था, 
अनावृतसंविन्मात्रावस्था वा ॥ | 


“निवृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनोपलच्तित: ||? 


इति वार्तिकोक्ता वा मुक्तिरिति विवेचयितुमित्यद्वेतिनां सूत्रार्थमर्यादा॥ 

श्रीभाष्यानुसारिणां तु “अविभागो वचनादि” त्यपि तेज आदिसम्प- 
त्तिरिव कल्ासम्पत्तिरप्यविश्लेषमालम , जीव-ब्रह्मणोर॒पि'“अहं त्रह्माउस्मी-” 
त्यादावप्रुथक्सिद्धिमेव प्रतिपादयति। इदं चाहि ब्रह्माउस्मी त्युपासना- 
फलं मुक्तिस्वरूपम ; मुक्तौ तथाऽऽत्मनः स्वस्वरूपसाक्षात्कारादिति । व्यत्त, 
चततू शतदूषणी-शतभूषण्यो: ॥ 


“अविभागो वचनात?? “अत्रिभागेन 
हः त्त्रादि”त्यनयोरपोनरुदत्पम्‌ 
परमार्थेभूवणं तु “अविभागो बचनात ”' इत्युत्कान्तिविपयम्‌ , 
उत्तरं मुक्तिदशापरमिति श्रीभाष्यमतम , अद्वेतमतं तृभयमभि सुक्तिपरम , 
इत्यत्र पौनरुक्त्यं शतदूपण्या उदभावनीयमासीर्त , परन्तु सूत्रस्वारस्यः 
विचारावसरे तदनघसरम_, इत्य प्रसक्तार्थविचारस्वा भाव्यविरहादाचायां: 
स्पष्टं नोदूभावयामासुरिति दुण्डयतीब रपूर्वाचार्यचरणानपि ॥ 


सा सुक्स्यवस्थायां ब्रह्मव्यतिरिक्तक्रार्यजातानां 
स माग पनरबशपत्वरूपः, जीव-ब्रह्मणोस्तु स्वरूपैक्यमिति 
स्पष्टमपौनरूक्तयं किड र अन्यथा तु पोनरुक्त्यमेकमेव 
सूत्रस्वारस्य भ्ग पर्याप्त कारणम्‌ , इति कथं तत्र लब्धे छिठ्रे परमतदूषणा- 
थेमेव प्रवृत्ता उदासीनाः स्युः ? 
“तानि परे”इति सूत्रस्प्र सुक्तिविषप्रत्वमेव 

तानि परे तथा ह्याह हि”इत्यस्योस्कान्तिमात्रपरत्वे, “तेज: परस्यां 
देवतायामि”ति वाक्यमात्रविषयत्वे च तत्र “तानी”ति बहुवचनायोग:, 
करणग्राम भूतस्‌ दमाचित्संसृष्टस्यव तेज:पदार्थत्वस्य पूर्वेमक्ततया “तत्‌ परे? 
इत्येव सूत्रणापत्त्या, “तेजः परस्यां देवतायामि” ति वाक्यविपयकत्े 
च तस्य, परे? इति पुंनिदेंशानुपपत्त्या च तस्य झुक्तिविषयत्वमेव स्वी- 
कतंव्यम्‌॥ 

एवं “वाङ्मनसि सम्पद्यते” इत्यादुर्कान्तिबिषयवागादिसम्पत्तिप्र- 
करणगतस्य “तेजः परस्यां देवतायामि” त्यस्य “समाना चाऽऽमुत्युपदे- 
शात” इति सूत्रतः प्रागेव नि्देशापत्तिः, इति “तानि परे” इति सृत्रमुत्का- 
न्तिप्रकरणं समाप्य, अनुत्क्रान्तसुक्तविपयभित्येच स्वीकते व्यम्‌ ॥ 

““प्रतिपेधादिति चेदि त्यस्परापि सुक्तात्मविपयत्वम्‌ 

“प्रतिषेधादिति चेन्न शारीरात्‌ स्पष्टो ह्येकेपामि”त्यप्यत एव विदुषो- 
ऽनुत्क्रान्तिपरमित्यनगम्यते, इति ठुरीयद्वितीयपादसुत्रक्रमा द्स्वारस्यमद्वत- 
सिद्धान्त एव। पौनरुकत्यपरिहाराग्र शतभूपण्या यत्नः “कुसूले नास्ति मे 
तातः’ इति न्यायेनेति बददू भूषणमात्मानमेवोक्तन्यायविषयमाविष्करोति॥ 

“अविभागो वचनादि? त्यस्य सुक्तिपरत्वायोगश ङ्कानिरास; 

एतेन--तुरीयद्वितीय उत्क्रान्तिविचारपरे मध्ये “तान हे र इ्त्या- 
दिना झुक्तिविचारो न सङ्गतः, इति “अविभागो वचनादि ति सु कपः 
रमिति भगवत्पादभाष्यं सन्दभेविरुद्वमिति- परास्तम्‌; पूर्वोक्तरी या 
“तानि परे तथा ह्याह हि” “अविभागो वचनात्‌” त्यो च 
विना गत्यन्तरा भावात्‌. , अन्यथा ` तिज: रच्या वा क त्‌” 
नि परे” इति सूत्रविपयत्वे सम्पत्तिपदार्थस्य “वाइमनसि दशनात्‌ 


“शब्दाच्चे”त्यनेन वागादीनां मनआदिमिः संश्लेषमात्रव्यवस्थापनात्‌ 


वितथं “तानि परे” इति, “अविभागो वचनादि”ति च सूत्रद्वयम्‌ ॥ 
४२ 








३३० अद्वेततत्वसुधा 


तत्र “भूतेषु तच्छते?” “प्राणस्तेजसी”ति सूत्राभ्यां “प्राणस्तेजसी” 
त्यत्र तेजःशब्दाथेः सर्वेभूतसंसृष्ट॑ तेज इति निधोरिते “वाङ्मनसि 
दर्शनादि” ति नयेन “तेजः परस्यां देवतायामि' त्यत्रापि तदविश्लेषे निरू- 
पिते किमर्थं “तानि परे” इत्यादि ? तच्च ङुत उत्क्रान्तिविचारानन्तरमिति 
प्ररनो दुष्परिहरः ॥ 
“अविभागो दृटत्वादि? त्यस्याविद्याया: 
सावशेपताशडानिवर्तनेन सार्थक्यम्‌ 


यत्त--“अविभागेन दृष्टत्वादि” त्यत्र भामत्याम्‌--“अविद्यानिमित्तश्च 
विभागो नाविद्यायां विद्यया समूलघातमपहतायां सावशेषो . भवितुमहेति; 
तथापि प्रविलयसामान्यात्‌ सावरोषताशङ्कां श्रतिविरोधेनातिमन्दाम- 
पनेलुमिदं सूत्रमि”ति वणितम्‌ , तदिदं परेषामाशङ्कापनयमात्राभिप्रायेण, 
. न तु परमुक्तिपरत्व॑ वर्णयितुम्‌ , मन्दाऽपि तु शङ्का निरसनीयेव श्र॒त्यर्थोप- 
पाद्नाय ॥ 

श्रीभाष्यमते “अविभागो वचनादि” ति सूत्रत्रैयर्थ्यम्‌ 

श्रीभाष्यमते तु-““अविभागो वचनात्‌” इत्यत्र “वाङमर्नाल सम्प- 
द्यते”इत्यत्र निर्णीतेऽविइलेपेऽधिकाशाङ्काऽतिमन्दाऽपि नास्तीति व्यर्थ 
तत्सूत्रम्‌ ॥ 

“अविभागो वचनात?' “अविभागेन दृष्टत्त्रात्‌,? इत्यनयोः 
_ पौनरुत्रत्यपरिहारो पसंहारः 

“अविभागो वचनादि”ति सूत्रम्‌ “अत्राविद्यानिमित्तश्च विभागः” इतिं 
वणनात्‌ कायेप्रपञ्चविषयं बाधायां सामानाधिकरण्यस्प्रोपपादकम्‌ , 
“अविभागेन दृष्टत्वात्‌” इति तु जीव-त्रह्मा भेदोपपादक्रमिति विपयविवे- 
केन पौनरूकत्यपरिहारोऽपि सूत्रितः ॥ | 

कछानामर्त्रिभागों ब्रह्मत्यतिरकेणाभावः, 
प्रपञ्चमथ्यात्व तु भात्रिवाधाभिप्राय्रेण 

सति चेवं कलानां ब्रह्मणाऽविभागः, त्रह्मव्यतिरेळेणाभावरूपस्तदन- 
न्यत्वाधिक्ररणसिद्धो सुक्तयत्रस्थामभिप्रेत्य, न तु तत्त्वसाक्षात्कारात्‌ 
पूवेमपि, मिथ्यात्वव्यपदेशोऽपि भाविवाधमप्रेस्यैवेति सूच्यते। यथा 
चाविभागेऽपि प्रपञ्चोऽविद्यात्मना वतेते, ब्रह्मात्मना तद्वितेत्वाद्‌ भातिः 
इति वस्तुगत्या शुक्तिरजतसाम्यमेव प्रपञ्चस्प्र, तथा पूर्वेमेव प्रपञ््ोत्प्ति 
व्यवहारसमर्थनपूर्वेकं विवेचितम्‌ ।। 


“तानि परे”इति सूत्रार्थों छयो बाध इति 
निरूपणमुक्ताधिकरणप्रयोजनम्‌ 


तत्र “तानि परे तथा ह्याह हि” इलनेनोक्तो लयो बाधरूप एव न जीव- 
ब्रह्मणोरिवाभेद » न वा घटादीनां मृदाद्यात्मनेव कारणतापत्तिरिति भाष्या- 
दिष्वेवो काघकरणस्य प्रयोजन व्यक्तम्‌ । तथा च नात्रेव जीव-ब्रह्मणोर- 
विभाग:, 'किन्त्वभंद इति निरूपणम्‌ “अवि भागेन दृष्टात्वात्‌” इत्यधिकर- 
णप्रयोजनमित्युक्तमेव । न चायमत्रोभयत्र ल्यश्रवणनेदन्तया बिना निर्धा- 
रणं सिद्धयति । “तानि परे” इत्यत्र भूतानां लयो ब्रह्मणि बाधरूप एब । 
स चाविद्यानिवृत्ति विना न भवति, इति तत एवाविद्यानित्रृत्तिरपि 
सूच्यते ॥ | 

इद्मेवाभिप्रेत्य “अवि भागो वचनात्‌? इत्यत्र भूपणोदू वृता भामत्यपि, 
यस्यास्तात्पयंरानुपदमेव निरूपितम्‌। यथा च “अविभागो वचनात्‌” 
“अविभागेन दृष्टत्वादि” त्यनयोनेकोऽथं:, तथा पूवेमेव निरूपितम्‌ ॥ 


३३१ 


'“जक्षन्‌ क्रीडच्ित्यादीनां गोणमुक्तिविषग्रत्वम्‌ 
“जक्षन्‌ क्रीडन्‌” इत्यादिवाक्यं हि गौणमुक्तिप्रकरणगतम्‌ , इति नोक्त- 
सूत्रस्य तत्परतया विवे चनार्थमुत्कषे: ॥ 
अविभागो न परमात्मतापत्तिः श्रीभाष्य इत्यस्य 
भूपणाक्षेपपरिहारः 
यत्तु-“अविभागो वचनात? इत्यत्र वागादीनां परमात्मतापत्ति 
्रीभाष्यमपि न स्वीकरोति, अतोऽविभागमात्रमिति शतभूषणी, तत्र भूषणं 
बद्ति--अद्वेतमतेडपि निरबशेषलयोक्तया परमात्मतापत्तिरि्टेहोच्यते, 
इति कथं तदट्रिपरीतमिति ॥ 
तत्रेदं प्रष्टव्यम्‌ किं वाऽत्र बिपरीतसुक्तम्‌ ! अविभागो ह्यत्र तट्वथति- 
रेकेणाभावः, अपरत्रात्यन्ताभेद इत्येव शतभूषणी मन्यते, न तु तद्विपरीतं 
` किमपि कुत्रापि ॥ 
“अहं ब्रह्माझ्स्मी'' त्युच 
“अहं ब्रह्माउरिस” इत्यत्र अस्मि' पदानुपपत्तरीशावास्योपनिषदू- 
भाप्यसमालोचनपूवेकमन्यत्र विशदीक्कता, प्रकाशता च कि 
रिषत्पत्रिकायामुपनिषत्सारसंकलने, तथा5द्वततत्त्वशुद्धयादा ॥ 


~ उेतसते 
सउरुपानुपपत्ति: श्रीभाष्यमते, नाई 





भु छ 
३३२ अद्वततंत्त्वसुध। 


अविभागपदस्प्र भेदाभावपरत्वम्‌ , न संसोग- 
परत्वम्‌ ; अतोऽद्वैत एव स्वारस्यम्‌ 


आस्तामियं कथा । अविभागसूत्रदटयस्वारस्यं तु पूर्वोक्तरीत्याऽद्ठेत- 
सिद्धान्त एघ। अविभागशब्दो हि भेदाभावपरोऽभेद्मेव बोधयति। 
संयोगस्य विभागपूर्वेकस्य, विभागान्तस्य वा नाविभागपदेन व्यपदेशः 
कुत्रापि, येन संग्रोगबिशोपस्तत्पदार्थः स्यात्‌। अत उभयत्रापि भेदाभाब- 
परत्वम्‌ |। 

भेदो हि प्रपन्चस्य ्रह्मञ्यतिरेकेण सत्त्वम्‌, प्रपञ्वा भावे तु भेदाभावः । 
तदक्तम--तदनन्यव्सूत्रै भामत्याम्‌-“अनन्यत्वमिति नाभेदं बूमः, किन्तु 
भेदं व्यासे धामः” इति। जीव-ब्रह्मणोस्तूपाधिकृतत्वाद्‌ भेदस्योपाधिनिवृत्तो 
भेदस्यापि नित्वृत््याऽभेदे पर्यंवसानाद्‌ अविभागशब्देन तत्राभेदाभिधा- 
नम्‌ , इति नाबिभागशव्दस्य सूत्रद्वयेऽप्यस्वारस्यमद्वेतमते ॥ 


ब्रह्मभावः त्रझ्ात्मनैक्यम्‌ , न साधर्म्यमात्रम्‌, तत्रेव सूत्रस्तारस्यम्‌ 

एतेन--“ब्रह्मवित्त ब्रह्मन भवति” इति वाक्यमपि व्याख्यातम्‌ । 
तत्र ब्रह्मभावो हि व्रह्मस्वरूपेणेक्यमेव, न तु तस्साधम्य॑मात्रम्‌ , इति निरू- 
पणार्थ ब्राह्मण जैमिनिरूपन्यासादिभ्यः” “चितितन्मात्रेण तदात्मकत्वा- 
दित्यौडुलोमिः” एवमप्युपन्यासात्‌ पूर्वेभावादविरोधं बादरायणः” इति 
सूत्राणि ।। 

तत्र जैमिन्यभिमतं ब्राह्मं स्वरूपमुपहितरूपेण सजगदूव्यापारं सत्य- 
कामत्व-सत्यसंकल्पादि, तावन्मात्रं सुक्तात्मनोऽप्युपहितस्येव, औडुलोमि- 
मतं तु मुक्तात्मनः स्वोपाध्यनुपहितस्य चितितन्मात्रत्वमेब, न तु सजगद्‌- 
व्यापारं सत्यकामत्वादिधमेवत््तमपीति। बाद्रायणमतं तु मुक्तात्मनः 
स्ाँत्मनेश्वरभाबोऽनेकजीववादेऽविद्येक्यवादेऽपि । व्यक्तं चेतद्‌ मुक्ता- 
त्मस्वरूपवादे सिद्धान्तले संग्रहे ॥ 


अनेक्रजीत्रत्राद ईश्वरभावे मुक्‍ती सत्रतात्पर्यम्‌ 
अत्र मुक्तात्मा त्रह्मव; अनेकजीववादे स्वोपाधिविरद्यात्‌ ब्रह्मभावमा- 
पन्नः, उपहित स्व॒रूपहीनश्र मुक्ती भवति । सवेजगत्कारणाविद्योपदिंतन्रह्म- 
स्वरूपातिरिक्त स्वरूपं जीवात्मनो नास्तीत्युक्ताधिक्ररणतात्पयंम। अत एव 
> ~ = 
“ब्राह्मणात सोन्रपदम्‌ ॥ 
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३३३ 
श्रीभाष्यमते तु जीवस्यापि वस्तुगत्याऽप 


पि चिति हतपाप्मत्वादिस्वभावः 
झ्ञनाश्रयस्याप चतितन्मात्रत्वं च, इति स्वरूपाविर्भाव एव. न तु नहर 
स्वरूपाविभाव :, इति “ब्राह्मणे”ति न स्वरसम्‌ , अद्वेतसिद्धान्ते तु चिति- 
तन्मात्रत्वस्येव स्वाभाविकत्वात्‌ , तत्स्वरूपातिरिक्तत्राह्मरूपस्य सजगदू- 
व्यापारस्ये श्वरभावस्य यावस्सवेमुक्त्युक्ताधिकरणसिद्धत्वेडपि शुद्धब्रहम- 


स्वरूपानावृ तसंविन्मात्रस्वरूपस्य सवेमुक्यनन्तरभाबित्वात्‌ तत्‌ स्वरसम्‌ छ 
इति । एवंविधमु क्तिस्वरूपनिरूपणार्थमुक्तमधिकरणं सार्थकम्‌ ॥ ` 
एकमुक्तो सर्वसुक्तिपरिहारोऽद्वैतमते 
° ~ २२ ~ | 
_एवं चाविद्यक्यवाद एकमुक्तों स्वेमुक्ति: परिहता भवति; अन्यथा 
“अविभागेन दृष्टत्वादि”त्यनेनेव गताथेत्वादुक्तमधिकरणं व्यर्थ श्रीभाष्य- 
अद्ठे CE 
मते, अद्वैतसिद्धान्ते तु सवेमुक्तौ मुक्तात्मनामत्यन्तत्रह्मैक्यसाधनाथैम्‌-- 
“अविभागेन दृष्टत्वादि”ति सुत्रमिति विभागः ॥ 
विवरणमत ईश्वरभातरः, भामत्यादिमिते झुद्मह्मभावो मुक्ति: 


एतेन---अद्वेतमते सुक्तात्मनोऽनेकविशेषवत्त्वमुक्ताधिकरणसिद्धं स्या- 
दिति निर्विशेषताव्याघाव इति--परास्तम्‌; एकाविद्यावादमाश्रित्य प्रवृ- 
्तोक्ताधिकरणानुरोवेन सजगद्व्यापारे<रभावस्यैवातसिद्वान्तत्वेन 
तस्य सविशेषत्वस्येष्टत्वात्‌ , स्ात्मनेक्यवणेनं त्वनेकजीववादाश्रितानेका- 
विद्यावादपरभामतीमते, जीवेश्वरयोरुभयोरपि शुद्धब्रह्मप्रतिबिम्वभाव इति 
प्रकटार्थेकारमते च, न तु जीवेश्वरयो बिम्बःप्रतिबिम्बभाव इति विवरणमते, 
इति सबैस्यापि श्र॒त्यर्थस्येक्यवर्णनायासे भामत्यादे निष्फलत्वापादनं भाम- 
तीपक्षे नोपपद्यते ॥ 

ब्रह्ममीमांसायाः यथायथं सविशेष-निर्चिशेषपरत्वोपसंद्वरः 

तत्र ब्रह्ममीमांसा निर्विशेषमिव सविशेषमपि देवताकाण्डनिर्णीतमचु- 
घज्य प्रवतेते। सगुणोपासनमपि श्रवणादीनीव त्रह्मसाक्षात्कारेउन्तरज्ञ सा- 
घनमिति मत्वेत्यसकृदाम्रेडितं शातभूषण्यादा, इति न सविशेषपरतयेव 
सर्वाणि सूत्राणि प्रदीयन्ते भूषणोक्तरीत्या | तढुक्तरीत्यव सविशेषोपासना- 
फठगौणमुक्तिस्वरूपमपि निर्णेतुम--जगद्‌ व्यापाखरजमि' आ 
इत्युक्ताधिकरणस्यापि निर्विशेषसाक्षात्कार फलपरतया जन न 
संभवति ॥ 





३३४ अद्वेततच्वसुधा 


` ब्रह्ममीमांसायाः सगुणोपासनाफलेनोपसंद्दारः सगुणोपासन- 
स्यापि श्रवणादीनामिवोपयोगं सूचयितुम्‌ 


तत्र “अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इत्यवान्तरतात्पयंविषयं सविशेषम्‌ „ 
मुख्यतात्पयेविषयं निविशोषं च प्रतिजानन्‌ , “जन्माद्यस्य यतः? इत्यादिना 
सविशेषमुखेन निबिशेषं लक्षयन्‌ , शास्यो निस्व-समन्वयाधिकरणाभ्यां नि- 
त्रिशेष ब्रह्मैव सुख्यतात्पर्यविषयतया व्यवस्थापयन्‌ , मध्ये मध्ये सविशेष- 
वाक्यानि निर्विशेषवाक्यानि च परमृशंन्‌ बादरायणो नित्रिशेषज्ञान- 
फलमुपसंहृत्य सबिशेषोपासनफलमप्युपसंहरति:--विना सविशेर्षो- 
पासनम्‌_, भक्तियोगं वा न निर्विशेषसाक्षाव्कार इति, इति मुख्यसाक्षात्का- 
स्फल उपसंहतेव्ये तत्साधनभक्तियोगफलसुपसंदरति-- विना भक्तियोगं न 
ज्ञानयोगाधिकार इति व्यवस्थापयितुम्‌ ।। 

निपुणमतीनां सदूच्छूवणमात्रेण साक्षात्कारो जन्मान्तर एवं प्राप्त- 
साक्षास्काराणास्‌ , स्थितप्रज्ञानां वा, येपां नोपासनापेक्षा 

यत्त-“लिङ्गाञ्चे” ति सुत्रे, भाष्ये” येषां पुननिपुणमतीनां नाज्ञान- 
संशय-विपर्ययलक्षणप्रतिबन्धोऽस्ति, ते शक्नुवन्ति सक्ष्दुक्तमेव “तत्त्व 
मसि” वाक्याथमनुभवितुम्‌, तान्‌ प्रत्या वृत्त्यानथेक्यमिष्टमेवे”ति भा- 
घितम्‌ , तदपि जन्मान्तरीयश्रवण-मनन-निदिध्यासनादिलव्धस्य साक्षात्का- 
रस्य पटुतमसंस्क्राराभावेन कार्यीक्षमस्य जन्मान्तरश्रवणमात्रेणोत्पत्ति- 
मभिप्रेत्य, न तु विना सगुणोपासनादिकम्‌ , मननादिकं वा विनेव निपुण- 
मतीनामपि सक्रदुक्तिमात्रेणात्मतच्वसाक्षात्कारसंभवः कस्यापि । अत एव 
गीतायां योगत्रयस्योपदेशः । अथवा— 


“द्वी क्रमौ चित्तनाइस्य योगो ज्ञनं च राघव। 
असाध्यः कस्यचिद्योगः कस्यचित्‌ तत्त्वनिणेयः ।।” 
इति वासिष्ठप्रतिपादितयोगमार्गावलम्बिनां स्थितभ्रज्ञानामपि विना 
तत्त्वमसि’ वाक्याथंज्ञानं मोक्षासंभवात्‌, तद्वाक्यार्थग्रहण समर्थान्‌ योग- 
महिम्ना प्रतिहतप्रारव्धलेशान्‌ संशाय-विपयेरादिरहितानभिप्रेत्थ हीदं बच- 
नम, यत्र सगुणोपासनम्‌ , मननादि त्रा नापेक्ष्यते इति योगवासिष्ठे व्य- 
क्तम्‌ । सर्वेथा तु योगमाग परित्यज्य ज्ञानमार्गेणेब मोक्षार्थं यतमानानां 
श्रवण-मननाद्यपेक्ताया अभावो न भगवत्पादसंमतः, इति नोक्तभाष्यविरोधो 
भूषणोक्तरीत्या, इति सबिशेषवाक्यानां गौण प्रामाण्यम्‌, निर्विशेषः 
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वाक्याना मुख्य प्रामाण्यम्‌ , इत्युभयविधवाक्यविचारो ब्रह्ममीमांसायां 
सङ्गच्छते ॥ 


यावत्तत्वसाक्षास्कारोद्यं सबिशे पत्राक्या न्यपि प्रमाणानि 


तत्र प्रामाण्यम्‌ , सत्यम्‌ , सत्येव दुष्टकारणजन्यत्व-बाधऊप्रमाण- 
बिरहे, तदपि बाधानिणेये, असत्यपि वाधकज्ञाने निरपवादम | न हि “इदं 
रजतमिति श्रान्तोऽपि “नेदं रजतमि”ते प्राप्तोपदेशोडपि यावत्परीक्षम... 
यावत्तद्‌बाधकनिणयं चाप्रामाण्यं मन्यते, इति सत्यपि बाध्य-बाधक- 
भावे सविशेष-निर्विशेषवाक्ययोर्याबन्निर्विज्ञेषवात््याधीनबाधम्‌ , यावत्त- 
ज्ननितपटुतमनिर्विशेषसाक्षात्कारोदय॑ वा न सविशेषवाक्यान्यप्रमाणानि 
ज्ञातुमीष्टे, इति तत्त्वसाक्षात्कारपूर्वक्षणपर्यन्त प्रामाण्यं सविशेषवाक्यानां 
दुरपवादम्‌॥ 

निविशेषताक्यानि तु प्रमाणान्येव; विषयस्यावाधात्‌ 


अत एव तेषां व्यावहारिक प्रामाण्यम्‌। न च व्याबहारिकस्वमिदं 
पारिभाषिकम्‌ , किन्तु तत्त्वसाक्षात्करारपूर्वक्षणावच्चछिन्नस्वमात्रम्‌ , इति 
नि्विशेषविषये सत्यपि परोक्षज्ञाने तस्य न वाधकत्वम्‌ , रज्जुसर्पादि- 
स्थंले ह्याप्तवाक्यानामपि यावत्स्वयंपरीक्षं न वाधकत्वावधारणम्‌। निविशेष- 
वाक्यस्य तु न दोषमूलत्वम्‌; यतोऽविद्याया दोषत्वं तत्रव, यत्र तस्या 
विषयात्मना परिणामः, तदावृतब्रह्मविवतेत्वमात्रं वा । न च निर्विशेषं ब्रह्म 
तथा । तद्धि याबदखण्डाकारसाक्षात्कारमावृतमेव प्रकाशते, इति न निवि- 
शेषपराणां दुष्टत्वम्‌ । तद्धि ' बाधज्ञानाबसेयम्‌ । न च वेदान्तानां दुष्टत्वो- 
पपादकम्‌ , ब्रह्मस्वरूपबाधकं प्रमाणान्तरं तत्र बतत इति तु विशेष: || 
निर्विशेपवाक्यस्य सविशपवाक्येन न बाधः 
तत्र सत्यपि विरोधे सविशेषवाक्यं न निविशेषवाक्यस्य बाधकम्‌ , 
किन्तु निर्विशेषवाक्यमेव सविशेषस्य। तदुक्तम-- 
“वात्‌ परबलीयस्त्वं तत्र नाम प्रतीयताम्‌ । 
अन्योन्य निरपे:्वाणां यत्र जन्म धियां भवेत्‌॥” 
इ सोदाहरण नदे शसुपक्रमा पच्डेदन्याययोविषयविवेकः 
अयं ह्यपक्रमाधिकरणापवादस्यापच्छेदाधिकरणस्य 2! । व्यत 
वाक्ययोः प्रामाण्यं पदैकवाक्यतया, वाक्येकवाक्यतया वा वौधकलन, 
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तत्लोपक्र मस्य प्राबल्यम्‌, यथाऽर्थवादस्य, विधिवाक्यस्य च विरोधे विधि- 
वाक्यानामर्थवादवाक्यापेक्षमेव प्रामाण्यम्‌ , इति दुर्बेळस्याप्यर्थवाद्स्यैव तत्र 
प्राबल्यम्‌, इति तद्विरोधेन विधिवाक्यानां नयनं कतव्यम्‌--तद्यथा- 
यत्रार्थेवादे वेदानां स्तुतिः, विधौ तु मन्त्रस्याम्नानम्‌ , तत्र वेदस्येव विधि- 
बिषयस्म्‌। यथा--“अग्ने ऋग्वेदः” इत्यथंवादो वेदसुपक्रम्य “उच्चे 
ऋ चा क्रियते”इति विधौ मन्त्राम्नाने ऋकपदेन मन्त्रपरेणापि वेदस्यैव 
विवक्षा, यत्र तु स्वतन्त्रप्रमाणयोद्वयोविरोधः, तत्रोत्तरस्येव प्रामाण्यम्‌, ` 
पूव तु निषेध्यसमपेकमात्रम्‌ , यथा - इद रजतम्‌’ “नेदं रजतमिश्त्यनयो 
पूव दुबेलम्‌ , उत्तरं प्रबलम्‌ । अयमेव न्यायोऽत्रापि-सविशेषवाक्यं दुबे 
लम्‌ , निर्विशेषवाक्यं प्रबलम्‌ - इति ॥ 

तत्रेदं रजतमिति ज्ञानस्येव सविशेषवाक्यानामपि यावदूवाधनिणेयं 
प्रामाण्यमपेक्ष्येव सशुणवाक्यानां गौणं प्रमाण्यमितिं व्यपदेशः, इति 
निशुणवाक्यानामेच सुख्यतात्पर्यमूरीकतेव्यम्‌ , तच्छेषाञ्च सगुगवाक्यानि, 
इति गुणपराणि सविशेषवाक्यानि, निर्विशेषचाक्यानि तु तदुपक्रायोणि 
तद्थसाक्षात्कारान्तरङ्गसविशेषोपासनसमपकत्वात्‌ , इति 'गुणे त्वन्या- 
य्यकल्पना'इति न्यायेनापि सविशेषवाक्यानामेवान्यथा नयनं युक्तम्‌ ॥ 


साइड ख्या दिदर्शनापेक्षया वैदिका ठ्वेतदर्शनस्योत्कर्षः 
तदेव शारीरकशास्रस्प्र परमं लक्ष्यं च 
' सांख्यं योगः पाञ्चरात्रं वेदाः पाशुपतं तथा ॥? 
इत्यत्र प्रस्तुतसाङर्य-योग-पाशुपत-पाञचरात्राणि, तदनुसारीणि च 
दशनानि सति वेदविरोधे तदंदामात्रे वेदिकतया योज्यमानान्यपि हेयानि, 
तद्तिरिक्तंकात्म्यवादानुसारि ६दिकमद्वेतदशेनमेव तु सौत्रमिति व्यक्तीकृत- 
मधस्तात्‌॥ 
अद्वतदशनं हि न कामपि स्वासाधारणीं प्रक्रियामाश्रित्याऽऽत्मानं लभते 
श्रीभाष्यमिव, यत्र संकोच-चिकासशाछिधर्मभूतज्ञान-तत्संको चविकासल- 
क्षणजीवोत्पत्ति-पारिभापिक--शरीरशरीरिभाव-विद्येष्यमा त्रनिमि त्त कारणख- 
सहितविरिष्टोप।दानोपा देय भाव--पारिभापिका प्रथक सिद्धि सम्बन्ध--प्रपत्ति- 
साधनत्वादयो वहवः प्रक्रिया: समाद्रियन्ते ।। 


अद्टतदशनं हि दरनान्तरसम्मतप्रक्रिया चेदिकसिद्धान्ताविरोधि- 
~ 


नीरादायाऽऽत्मानं लभते । वेदिकसिद्धान्तबिरोधिनीं तु प्रक्रियां कामपि 


मरहासूचागामद्दरेत पुव स्वारस्यम्‌ ३३७ 


कृ ७२ ४० 
प्रमाणं न मन्यते। वेदिका; सिद्धान्ता एवाद्वैतसिद्धान्तस्य परमं 
so तत्रानिवेचनीयख्यास्या दिस्तु भ्रमे, स्वप्ने चानुभवसिद्ध:। स्वाप्ना- 
नर्वेचनीयत्वं तु श्रीतमपि इत मायामात्राधिकरणबिचारेण निरधारि । 
शुक्तिरजताद्पारमार्थिकतावादं जयतीथेन्यायसुधाऽदट्वेतपत्तविरोधिन्यपि 
निरस्यतीत्याद्टतत्वशुद्ध्यादौ मातृ-मद्रा-सतङ्गादिदृष्टान्ताबलम्बनेन 
तद्रीत्या व्यक्तीकृतम्‌ ) इति शारीरकशा खमद्ट््तासद्धान्तप्रधानमेव || 

अट्टतसिद्ान्तपराणामधिकरणानां केषांचन संग्रह: 

तद्नुगुणान्येव “न स्थानतोऽपि” “मायामात्रम्‌ » “तदनन्यत्वम” 
“अत्ता चराचरम्रहणत्‌ ” गुहा प्रविष्टी” “भूमा” “अरृश्यत्वादिगुणकः” 
“आनन्दमयो 5भ्यासात्‌ ” “प्रतिषेधादिति चेन्न” “तानि परे? 'अविभा- 
गेन द्ृष्ठवात्‌” आत्मेति तूपगच्छन्ति” “ब्राह्मेण जैमिनिः” “तदधिगमे” 
“आनन्दादय” “ अक्षरधियाम” इत्यादीनि बहूनि सूत्राणि वतेन्ते । सर्वेषां 
सविशेषपरत्वं न वेदिकमिति तु तत्त्वम्‌। न च धर्मेभूतज्ञानादि श्रौतमिति 
व्यक्तमन्यत्र ॥। 

अद्वेतसिद्वान्तो न शेत्रादिसिद्धान्तपक्षपाती, 

शिव-विष्णूपरमात्मताबादो न संभवति; परमात्मनो निर्विशेषत्वात्‌ , 
एकत्वात्‌ , वस्तुनि विकल्पायोगात्‌ , एकत्वाञ्च। तत्र शिव परमात्मा- 
बोधिका उपनिषदोऽधिकाः, एवमङद्वेतसिद्धान्तेकपक्षपातिन्यश्च । 
परमात्मा हि तत्र तत्रेश्‍वर-महेश्वरादिंशब्दैनिर्दिश्यते। ईशावास्यो- 
पनिषत्तु ईशशब्देनैव प्रक्रमते । तत्र वैश्वानराधिकरणादौ निर्दिष्ट: परमेश्वर: 
तरिमूर्तिसाधारणं विराडू पम्‌ , न ब्रह्मा, विष्णुः, शिवः, केबलं वा । गीताया 
विश्वरूपाध्याये विष्णुरपि तदवयवेष्वेक एव दृश्यते-- यथा- 'किरीटिनं 
गदिनं चक्र हस्तंम?--इति, यो5जुनेनान्यतमावयवरूपो दृश्यते ॥ 

ब्रह्मसूत्र न शिव-विष्ण्वादिदिवताविशेषपक्षपाती; 
त्रह्मपदस्येव प्रयो गात 


वस्तुतस्तु-ब्रह्मसूत्राणि साक्षात्‌ सूत्रे ब्रह्मपदमेव निर्दिशन्ति, न 
कुत्रापि विष्णुपदम्‌ , तत्पयायपद्‌ वा प्रयुअते 1 0 2 की 

तत्र यद्यपि ब्रह्म सर्विविद्याप्रतिपायं “स विष्णुराह हि स ब्य 
राह हि तदू ब्रहमेत्याचक्षते”इति संकर्षौन्ते काशकृळूनो वर प 
सविशेष एव । बादरायणस्तु न कुत्रापि विष्णुपदं प्रयुक्त, ना 
पद वा ॥ 

४२ 





३३८ अद्देततत्त्वसुधा 


तत्र “लिङ्गभूयस्त्वाधिकरणे” सविशेषस्वरूप॑ महानारायणोपनिषद्‌- 
नुसारेण श्री भाष्ये निर्धायंते-सवेविद्याप्रतिपाद्यनिणयस्तु त देकवाक्यतयेव 
निर्धारणीयम्‌--इति । यथा नारायणपरमात्मस्वबोधिका उपनिषदः, तथा 
शिवपरमास्मत्वबोधिका अपि ततोऽप्यधिका वतन्ते ॥ 


विष्णुपरमात्मत्वबो धकोपनिषदः 


तत्रं बहव उपनिषदो नारायणस्य परमात्मत्वं बोधयन्ति | कुत्रचन 
“शंभुराकाशमध्ये ध्येयः” इत्यादौ शंभुरुपास्यत्वेन निणीयते । तत्र 
शंभुपदृस्यापि नारांयणपरत्वमेव रवीकतव्यम्‌ , न रुद्रपरत्वम्‌ ; नारायण- 
परमात्मताया एवौपनिषदत्वात्‌ ॥ 
“सृष्टिःस्थि्यन्तकारिणीं ब्रह्म-विष्णु-शिवात्मिकाम्‌ । 
स संज्ञां याति भगवान्‌ एक एव जनादंन: ॥” 


इति वचनं तु ब्रह्मांदिशरोरकव्वेन ब्रह्मादिषु न।रायणशब्दं व्युत्पा- 
द्यति । अतो नारायणशब्दो न ब्रह्म-रूद्रसाधारणः ॥ 


तथाहि “ध्येयः सदा सवितृमण्डलमध्यवर्ती नारायणः सरसिजासनस- 
न्निबिष्टः” इत्यादिबचनादू नारायणोत्कर्षांवगमातू , “ध्येय: शंभुराका- 
शमध्ये” इत्यादीनां तद्विरोधेन नयनमेव युक्तम्‌ । तत्र नारायणोत्कषं- 
प्रतिपादिका उपनिषदोऽधो निदिइ्यन्ते। ता यथा--त्रह्मबिन्दूपनिषत्‌ , 
या--सबेभूताधिबासं च यदू भूतेषु वसत्यधि । सर्वानुग्राहकत्वेन तद्‌- 
स्म्यहं वासुदेवः” इत्युपसंहरन्ती, “पुरुषी ह बै नारायणोऽक्रामयत प्रजा: 
सृजेयेति । नारायणाद्‌ त्रह्माऽजायत, नारायणाद्‌ रूुद्रोडजायत” इत्युप- 
क्रम्य, “ओं नमो नारायणाये”ति मन्त्रार्थविवेचनमध्ये नारायणमेव परा- 
खृशन्ती, “नारायणसायुज्यमाप्रोति” इति नारायणसा युञ्येनैवो पसंहरन्ती च 
नारायणोपनिषत्‌ , “सहस्रशीर्षं देवं विश्वात्तं विश्वशम्भुबम्‌। विश्व नारा- 
यणं विष्णुमि”त्युपक्रम्य, “स ब्रह्म स शिवः सेन्द्रः सोऽश्चरः परमः 
स्वराट” इति परविद्याप्रतिपाद्यत्वेन नारायतामेवोपसंहरन्तो महानारायणो- 
पनिपत्‌ , “औं नमो नाराय्रणाये?ति मन्त्रोपासनामाहात्म्यनिरूपण पूरक 
विष्णुध्यानस्येव सवदुःखनिरासनिदानत्वं निरूपयन्स्य आत्मब्रोधोप- 
निषत्‌ , पुरुषसूक्तस्य विऽ्णुपरत्वं प्रतिपादयन्ती मुद्ठलोपनिपत्‌ , “एको 
हृ थे नारायण आसीत, न ब्रह्मा नेशान:” इत्युपक्रम्य “स ब्रह्मा 


बद क 
सूत्राणासद्धत एव स्वारस्यम्‌ 


स ईशानः” इति परामरान्ती महोपनिषत्‌ , यदि योन्याः प्रमुच्ये 5ह॑ 
तत्पदे नारायणम्‌’ इति विवेचयन्ती गर्भोपनिषत्‌ “दिव्यो देवो नारा- 
यणः इत्युपक्रम्य प्रवृत्ता सुबालोपनिषञ्च ॥ 


क * 
शिवो स्कषपरा: म ्वतप्राश्चोपनिषदः 


अट्टेति ~~ 

रस कानिचन वाक्यानि नारायणपरमात्मत्वं 
सत्यम्‌ , बोधयन्ति › वहवस्तूपानिपदः शंभोः परमात्मत्वम्‌ । तत्रापि शिव- 
परमास्मत्ववोधिका एवोपनिपदोऽधिक्ाः। सबेथा तुपास्यस्वरूपं तत्त- 
ढिच्छाचुगुण शब वा भवतु, वेष्णवं वा। पारमार्थिकं स्वरूपं तु सर्वेषा 
चिन्मात्रमेव, अन्यत्तु सवंमोपाधिकम । नारायणपदमपि संज्ञामात्रं विष्णु- 
पुराणे सष्टकलुब्रेह्मण एव नारायणात्मत्वं प्रतिपादयति, एवं रूद्रस्यापि, 
इति शिवापेक्षया विष्गोः, विषण्वपेक्तया शिवस्य वोस्कर्षापकर्षयो: शति 
स्सृति-पुराणेतिहासानां न तात्पयम्‌ ॥ 

“सृष्टि-स्थित्यन्तकारिणीं ब्रह्म-विष्णु-शिवात्मिकाम्‌ । 
स संज्ञां याति भगवानेक एव जनादनः।।” 

इति विष्णुपुराणं विऽणोरपि त्रह्मांदिकोटी प्रवेशात्‌ यथा न ब्रह्मादिस्वरूपं 
नारायणशब्दार्थः, न विषणुस्त्ररूपमपि तथेति ज्ञापयति । जनादेनशाब्दारथस्तु 
सर्वभूताशयप्रस्यगभिन्नपरमात्मेच. इति जीवत्वेश्वरत्वोपलक्षितसंबिन्मात्रा- 
त्मनैव न्रह्मानुसन्धानं परमाय श्रयसे, अभ्युदयाय तु ब्रह्म-विष्णु-रुद्राद्यात्म- 
नाऽपीत्येवंपरमेव विष्णुपुराणमिति मन्तव्यमिति- वदन्ति ॥ 

तथाहि-- ध्येय: शंभुराकाशमध्ये” इत्यादिवचनैः शिवस्यैव पर- 
मात्मत्वं ध्येयत्वेन प्रतिपाद्यते, इति विष्ण्वादिशब्दानां बिषण्वादिशरीरकः 
सदाशिबपरतयैबं योजनं युक्तम्‌ तत्र शिवोस्कर्षप्रतिपादिका उपनिषदो- 
ऽधः केवलं नाम्ना निर्दिश्यन्ते ब्रह्मणाऽऽश्वलायनं प्रति “उमासहायं 
परमेश्वरं प्रभुं त्रिलोचनं नीलकण्ठ प्रशान्तम्‌ । ध्यात्या सुनिगच्छति भूत- 
योनिमि> त्यादिना परविद्या प्रतिपायत्व॑ सदाशिवस्येवेति बोधयन्ती केषल्यो- 
पनिषत्‌ , नारायणपदेनेव मछश्वरपदेनापि ध्येयस्वरूपस्य सतिपा 
भयानुगतस्वरूपस्यै् परमात्मत्वं प्रतिपादयन्ती गर्भोपनिषत्‌, रुद्र नि 
विष्णु-देवेन्द्रादिसर्वात्मत्वं प्रतिपादय तीस सालि र के 
तु ध्येयः सबैश्वर्यसपन्न: शंभुराकाशमध्ये” इत्यादना स ति 
कारणपरमात्मस्मं - निर्दिशन्त्यथवैशिखोपनिषत्‌ , एवं खल्वात्मशानः 


३३९ 





३४० अद्वेततत्त्वमुधी 


शंभुभेगों रुद्रः प्रजापतिः” इति शांभ्वादिवाच्यस्येव विष्णु-नारायणादि- 
शब्दवाच्यत्वव्यवस्थापनपरा मैत्रायणीयोपनिषत्‌ , “सदाशिवं ब्रह्मादि- 
वन्दितं योगिध्येयं परं पदं तत्र गत्वा न निवतेन्ते । तदेतरचा5भ्युक्तम-- 
“तद्विष्णो: परमं पद्मि”त्यादिना सदाशिवपदस्येव व्यापकवेष्णवपरत्वा- 
दिनिरूपणपरा बृहज्ञाबालोपनिषत्‌ , “तत्वमसी” त्यभेद्वाचकमिदं 
योजयन्ती “ते शिवसायुज्यभाजो भवन्ति” इति ब्रह्मभावस्य सदाशिव- 
भावत्वमेवाभेदेन बोधयन्ती सर्वेकारणपरमात्मस्वरूपं शिव एवेति 
विविद्वाना च शुकरहस्योपनिषत्‌ , नमः शिवाय गुरवे सदानन्दमूर्तये’ 
इत्युपक्रम्य प्रवृत्ता निराळम्बोपनिषत्‌ , अन्याश्च तेजोविन्दुःध्यानबिन्दु- 
नारदपरिब्राजक-त्रिशिखत्राह्मण-शरभ-दत्रिपाद्वि भूत्याद्युनिषदी विष्णूत्कषं- 
चाद वारयन्ति शिवोत्कषेंटढीकरणेन । परस्परविरोधे चाद्वेतवादेनेब सर्वा- 
सामुपनिषदामेककण्ठ्यं वक्तव्यम्‌ । अद्वेतस्यौपनिषद्त्वे तु नुसिहतापिनी- 
सवेसार-स्कान्द-पेङ्गल-महा-कठरुद्रो पनिषदादयो बहव: प्रमाणानि | 

तत्र नारायणपद्स्य सर्वेकारणस्य मुख्यस्येव तत्त्वस्य तत्तकार्यवशात्‌ 
तत्र तत्र गोण्या प्रवृत्तत्वात्‌ तत्रैवा चिरोद्ध तमैत्रायणीबृहञ्जाबालो पनिषदाद- 
योऽप्यनुकूलाः। सवैथा तु शरीरभेदमात्र ब्रह्म-रुद्र-विष्णूनाम्‌ , कार्यभेदमात्र 
वेति शरीरभेदेनेव तेषां भेदः, न तु संविन्मात्रस्वरूपेण । “ब्रह्म-विष्णु-शिवा- 
त्मिकाम्‌” इत्यत्र शिव इव विष्णुरपि तत्समकोटी निर्दिश्यते, इति नास्य 
वाक्यस्य शिवशरीरक्रविष्णुपरतायां तात्पयेम्‌ । महाभारतादिकमपि न 
शिवापेक्षया विष्णूत्कषेप्रतिपादनपरम्‌ । व्यक्तमधिकमन्यत्र ॥ 

शारीरकप्रथमाध्याये समन्बयाभिधाने विचारितेषु तेत्तरीयक-छान्दो ग्य- 
कठ-मुण्डक-बृहृदारण्यक-श्वेताशवतर-कोशातकी व्राह्मणवाक्येपु कुत्रापि 
नारायणपदं नास्ति । तदुभयानुगतं स्वरूपमेव तःस्वम्पद्लक्ष्याथं नत्वा5द्वेत- 
स्यावबोधिक्रा अप्युपनिपदो बहवो वर्तन्ते । बादरायणाचार्या अपि निर्वि- 
शेषत्रह्मपरतायामेव निभेराः, ब्रह्मपदमात्रं प्रयुञ्जानाश्च शिव-विष्णुभे देन 
का रणस्व॒रूपोत्कपो पकर्षविपय उदासीना एव । सविशेपत्रह्मवादमात्रत्वेडपि 
बेदिकाहतसिद्धान्ताविरोधेनेव पाशुपतम्‌ , पाञ्चरात्रं चोभयमपि प्रमाःम्‌ , 
तद्विरोधे त्वप्रमागम्‌ ॥ 

भगवत्पादानां शात्रादिमतेषु साम्यबुद्धिः 

तत्र भगवत्पादाः सविशोपं ब्रह्म नारायणमेव तत्र तत्र निर्दिशन्तोऽपि 

बहूनासुपलभ्ययानानां दराइलोक्यादीनां “शिव: केवलोऽहमि”त्युपसंददार- 


च्य 
ब्रह्मसूत्राणामदट्ठेत एवं स्वारस्यम्‌ ३४१ 


पराणां सत्त्वात्‌ शरीरभेदमात्रं शिव-विष्ण्या दे : स्वरूपतस्तु न भेदः । अय- 
मेव न्यायो गणेश- स्कन्द-राम-कृष्ण-मत्स्याद्यवतारविशेष-दुर्गादिस्वरूपे5पि 
इति देवतानां समोसा स्वरूपैक्यमेव, शरीरभेदमात्रं तु तेषां न स्वरूपभेदः 
इत्यभिप्रयन्ति ॥ 
नारायणपदमात्रैं विष्णुपरमात्मतायां न नियामकम्‌ 
तत्र पाग्चरात्रदृष्टया नारायणः परमात्मा भवतु, अन्यदृष्टया त्वन्यः 
सजिशेपब्रह्मवादे सवेश्दवाच्यत्वात्‌ परमात्मनः यस्य कस्यापि पर 
मात्मत्वे नारायणपद्प्रयोगमात्रम्‌ , सदाशिवपदप्रयोगमात्रं बा तावन्मात्रस्य 
परमात्मत्वं जन्मादिसूत्रोक्तं जन्म-स्थिति-ल्यत्रितयकारणत्वं वा वैयासिकं 
तु बाधितमेव। अतः सविशेपेश्रमात्र सर्वेऽ्यापकमर्थमे वाबलम्ब्य वासुदेव- 
पदेन, सवेवेदवेद्यत्वेन, नारायणपदेन, पदान्तरेण वा निर्देशामात्रेण भग- 
वत्पादानां द केबळरोब-वेषणवादिसिद्धान्तेष्वन्यतमे नेर्भयेम्‌ ॥ 
भगवत्पादानां पण्मतस्थापकानां कुत्रापि न द्वेषः 


अत एव सौर-शाक्त चेष्णत-गाणंपत्य-शेंबसम्प्रदायसमाराध्यतत्तददेव- 
तानां सर्वासामाराधनरूपपञ्चायतनपुजासम्प्रदायश्रवर्तेकत्वम्‌ , अद्वेतसि- 
द्वान्तप्रचारकस्वम्‌ , तेन षण्मतस्थापनाचायंत्वम्‌ , जगदूरुरुत्वं वा तेषाम्‌ , 
इति न शेव-चैष्णवसम्प्रदायविशेषमाने नैभयेमू , न वाऽन्यतमसम्प्रदाये 
प्रद्वेषो भगवत्पादानाम्‌ , इति तत्र तत्र भगवत्पादानां निन्दनम्‌, तत्सम्प्र- 
दायांचायाणां इाब्दतोऽर्थतश्चाक्रमणं च भूषणस्य स्वयं भूषणं वा दूषणं 
वेति स्वयमेव तत्‌ पश्यतु ॥ 

नारायणपदं योगरूढं जन्मादिलितयकारणपरम्‌ 

इद्मत्रावघेयम्‌-प्रथमाध्याये केबलमाकाशाधिकरणे-- श्रीभाष्यप्रका- 
शिकायाम--“न च एको वै नारायण आसीत्‌?” इतयुक्तिविशेषपयेवसानं 
शङ्कयम्‌; नारायणपदस्य योगरूढतया योगारथाच च्छिन्नरुढ'यथबोधस्य 
योगशक्तिमूलकबाक्यार्थतापन्नावयवार्थसापेक्षतया विलम्वितस्वेन केव- 
ळरूढाकाशपदसमर्पित भूताकाशपरयंबसानस्य प्रथमभावितया तत एव निरा- 
काङ्षत्वात” इति नारायणपदं योगरुढम्‌ , न केवलरूढमिति बर्णितम्‌ ॥ 

विष्णपद्‌ सर्वत्र व्यापकमात्ता भिप्रायस्‌ जा रज 

तत्र योगो विष्णुपुराणोक्तः “आपो नारा इति प्रोक्ता:” इति यदि विषः 

क्ष्यते, तर्हि बिष्णुपुराणोक्तरीत्या सृष्टिकर्ता ब्रह्मेव स भवितुमहेति । तत्र - 





३४० अद्वेततत्त्वमुधी 


शंभुभेगों रुद्र: प्रजापतिः” इति शंभ्वादिवाच्यस्थत्र विष्णु-नारायणादि 
शब्दवाच्यत्वव्यवस्थापनपरा मैत्रायणीयोपनिषत्‌ , “सदाशिवं ब्रह्मादि 
वन्दितं योगिध्येयं परं पदं तत्र गत्वा न निवतन्ते । तदेतरचा5भ्युक्तम-- 
“तद्विष्णोः परमं पद्मि”त्यादिना सदाशिवपद्स्येव व्यापकबष्णवपरत्वा- 
दिनिरुपणपरा बृहज्जाबालोपनिषत्‌ , “तत्त्वमसी” त्यभेदवाचकमिदं 
योजयन्ती “ते शिवसायुज्यभाजो भवन्ति” इति ब्रह्मभावस्य सदाशिव- 
भावत्वमेवाभेदेन बोधयन्ती सर्वेकारणपरमात्मस्वरूपं शिव एवेति 
विविश्वाना च शुकरहस्योपनिषत्‌ , नमः शिवाय गुरवे सदानन्दमूर्तये 
इत्युपक्रम्य प्रवृत्ता निराळम्बोपनिषत्‌ , अन्याश्च तेजोबिन्दु-ध्यानबिन्दु- 
नारद्परित्राजक त्रिशिखन्राह्मण-शरभ-त्रिपाद्विभूत्याद्युनिषदो विष्णत्कषें- 
_ SL ९ ७. ०७ देनैव र 

वाद्‌ं वारयन्ति शिवोत्कषंटढीकरणेन । परस्परविरोधे चाद्वेतव सर्वा 
सामुपनिषदामेककण्ल्यं वक्तव्यम्‌ । अद्वतस्योपनिपदत्वे तु नसिहतापिनी- 
सवेसार-स्कान्द-पेङ्गल-महा-कठरूद्रो पनिषदादयो बहवः प्रमाणानि ॥ 

तत्र नारायणपदस्य सर्वेकारणस्य झुख्यस्येव तत्वस्य तत्तक्कार्यवशात्‌ 
तत्र तत्र गोण्या प्रवृत्तत्वात्‌ तत्रेवाचिरोद्र तमेत्रायणी ब्रृहञ्ञाबालो पनिषदाद- 
योऽप्यनुकूलाः। सर्वथा तु शरीरभेदमात्रं ब्रह्म-रूद्र-विष्णूनाम्‌ , कायभेदमात्रं 
वेति शरीरभेदेनेव तेपां भेदः, न तु संबिन्मात्रस्वरूपेण । “ब्रह्म-विष्णु-दिवा- 
त्मिकाम्‌* इत्यत्र शिव इव विष्णुरपि तत्समकोटों निर्दिवियते, इति नास्य 
वाक्यस्य शिवशरीरक्रविष्णुपरतायां तात्पयम्‌। महाभारतादिकमपि न॑ 
शिवापेक्षया विष्णत्कषेप्रतिपादनपरम्‌ । व्यक्तमधघिकमन्यत्र ॥ 

शारीरकप्रथमाध्याये समन्वयाभिधाने विचारितेषु तेत्तरीयक-छान्दोग्य- 
कठ-मुण्डक-ब्रहदारण्यक-श्वेताइवतर-कीशातकीन्राह्मणवाक्येषु कुत्रापि 
नारायणपदं नास्ति। तदुभयानुगतं स्वरूपमेव तस्वम्पदलक्ष्याथं मत्वा5द्ट त- 
स्यावब्रोधिक्रा अप्युपनिपदो बहवो वतेन्ते । बादरायणाचार्या अपि निवि 
शेषब्रह्मपरतायामेव निभेराः, ब्रह्मपदमात्रं प्रयुञ्जानाश्च शिव-विष्णुभे देन 
कारणस्वरूपोत्कषोपकर्पेविपय उदासीना एव । सबिशेषब्रह्मवादमात्रत्वेऽपि 
वैदिका ट्वेतसि द्वान्ताबिरोधेने पाशुपतम्‌ , पाञ्चरात्रं चोभयमपि प्रमा :म्‌ , 
तद्विरोधे त्वप्रमागम्‌ ॥ 

भगत्रस्पाद्वानां शत्रादिमतेपु साम्पबुद्धि: 

तत्र भगवत्पादाः सविशोपं ब्रह्म नारायणमेव तत्र तत्र निर्दिशन्तोऽपि 

बहूनामुपलभ्ययानानां दशइलोक्यादीनां “शिव: केबलोऽहमि” त्युपसंहार- 


च 
बह्मसूत्राणामद्दत एव स्वारस्यम्‌ 


३२४१ 
पराणां सत्त्वात्‌ शरीरभेदमात्रं शिव-विष्ण्वादे:, स्वरूपतस्तु न भेद:। अयः 
मेव न्यायो गणेश- स्कन्द-राम-ऋष्ण-मत्स्याद्यवतारविशेष-दुर्गा दिस्वरूपे डपि 
इति देवतानां सर्वासां स्वरूपैक्यमेव, शरीरभेदमात्र तु तेषां न स्वरूपभेद' 
इत्यभिप्रयन्ति ॥। 

नारायणपदमात्र॑ विष्णुपरमात्मतायां न नियामकम्‌ 

तत्र पाग्चरात्रदृष्टया नारायणः परमात्मा भवतु, अन्यद्ष्टया त्वन्यः 

सजिशेपत्रह्मवादे सवेशव्दवाच्यत्वात्‌ परमात्मनः यस्य कस्यापि पर 
मात्मत्वे नारायणपदप्रयोगमात्रम्‌ , सदाशिवपदप्रयोगमात्रं बा तावन्मात्रस्य 
परमात्मत्वं जन्मादिसूत्रोक्तं जन्म-स्थिति-ल्यत्रितयकारणत्वं वा वैयासिकं 
तु बाधितमेव। अतः सबिशेपे श्वरमात्रं सर्वव्यापकमर्थमेवाबलम्ब्य वासुदेव- 
पदेन, सवेवेदवेद्यत्वेन, नारायणपदेन, पदान्तरेण वा निर्देदामात्रेण भग- 
वत्पादानां न केवलशव-वेष्णवादिसिद्धान्तेष्वन्यतमे नैभेयम्‌ ॥ 

भगवत्पादानां पण्मतस्थापकानां कुन्नापि न द्वेषः 


अत एव सोर-शाक्त-वेष्णब-गाणंपत्य-शेबसम्प्रदायसमाराध्यतत्तद्देव- 
तानां सर्वासामाराधनरूपपञ्चा यतनपुजासम्प्रदायभ्रवर्तेकत्वम्‌ , अद्वेतसि- 
द्वान्तप्रचारकस्वम्‌ , तेन षण्मतस्थापनाचायेत्वम्‌ , जगदूरुरुत्वं वा तेषाम्‌ , 
इति न शीव-वैष्णवसम्प्रदायविशेषमात नैभयेम्‌, न वाऽन्यतमसम्भ्रदाये 
प्रद्वेषो भगवत्पादानाम्‌ , इति तत्र तत्र भगवस्पादानां निन्दनम्‌, तत्सम्प्र- 
दायाचार्याणां इाब्दतोऽर्थतश्चाक्रमणं च भूषणस्य स्वयं भूषणं वा दूषणं 
वेति स्वयमेव तत्‌ पश्यतु ॥ 

नारायणपदं योगरूढं जन्मादितितग्रकारणपरम्‌ 

इद्मत्रावघे यम्‌--प्रथमाध्याये केवलमाकाशाधिकरणे-. श्रीभाष्यप्रका- 
शिकायाम--“न च एको वै नारायण आसीत्‌” इत्युक्तिविशेषपयेवसान 
शङ्कयम्‌; नारायणपद्स्य योगरूढतया योगार्थावच्छिन्नरूढ यथबोधस्य 
योगशक्तिमूलकवाक्यार्थतापन्नावयवाथसापेक्षतया विलम्वितस्वेन केव- 
ळरूढाकाशपदसमर्पित भूताकाइापर्यवसानस्य प्रथमभावितया तत एव निरा- 
काङच्षत्वात्‌” इति नारायणपदं योगरूढम्‌ , न केवलरूढमिति बर्णितम्‌ ॥ 

बिष्णपढँ सर्वत्र व्य़ापक्रमात्त भिप्रायस्‌ पीर 

तत्र योगो विष्णुपुराणोक्तः “आपो नारा इति प्रोक्ताः” इति यदि बिवः 

इयते, तर्हि बिष्णुपुराणोक्तरीत्या सृष्टिकतों ब्रह्मं स भवितुमहति। तत्र - 


३४२ अझै ततत्त्वसुधा 


यदि योगमात्रम , तर्हि कथं णत्वम्‌ ? योगरूढिस्तु शिवस्यापीति तु 
शिवरात्रिमाहात्म्यादिकथासन्दर्भेण शेवा मन्यन्ते सर्वथा वेदप्रतिपाद्यत्वेन 
सबेसम्भ्रदायाचुगतं सविशेषं ब्रह्मस्वरूपमेब--“स विष्णुराह हि” इति 
संकषान्तिमवाक्यमपि कठवल्यन्तोपपादितरीत्या व्यापकस्तरूपमात्रपरमि- 
त्यद्वेतपक्त एव सुपच्तः॥ 
तत्त्ववुधासमालोचनोपक्रम: शतभूषणी- 
कारस्य क्षमाप्रार्थनं च 


अथावसरप्राप्ं प्रकालमठीयङृतेस्तत््वसुधायाः समालोचनम्‌ । सा हि 
भूमिकायां वौद्धाद्वैतसिद्धान्तयोरेक्यम्‌ , वोद्धमतवदद्वेतस्यानाद्रणीयत्वं 
ष्व व्यवस्थापयति-- 

“साङख्य-सौगत-चार्वोकसंकरात्‌ शङ्करोदयः ।” 

इति निगमान्त देशिको क्तिविवरणप्रसङ्गे न । इदमेवात्र प्रमो दर्थानम- 
तत्त्वसुघेयं निगमान्तदेशिकमपि तदीयसङ्करोद्य इति पाठ स्थाने शङ्करोदय 
इति पाठकल्पनया दण्डयति ॥ 

वस्तुतस्तु न शतभूषणीपरीत्तायाः, अस्य विषयस्य च न सङ्गति- 
लेशोऽपि। तथाप्यत्र सङ्गतिं काञ्चन झतभूषणीकारस्यान्यत्र कञ्चन- 

साङख्य-सौगत-चार्वाकसंकरादन्त्यजो द्यः ॥॥” 

इति लेखमुपक्षिप्य, तेन प्रसङ्गेनोक्तनिगमान्तवाक्यविचारं तत्त्व 
सुधा प्रसञ्जयति। शतभूषणीकारस्तृक्तश्लोके--संङ्करात्‌ संकरोदयः’ इति 
निगमान्तदेशिकपाठं साधु मत्वा स्वीयं भावं तत्र विचिनक्ति। यदि स 
पाठोऽसाधुरिति तत्त्वसुधा शित्तयति, तर्हि ससंतोषं “साङख्य-सौगत- 
'चावोकसंकरादन्त्यजोद्यः” इति निगमान्तदेशिकस्य सङ्करपद्स्त्रानेऽन्त्य- 
जपदप्रयोगं सापराधक्षमापणं प्रत्याहरति ॥। 

बौद्धाद्वेतसाम्यवादस्य तत्त्वसुधया5प्यनड्रीकार: 

तेन प्रसङ्गेन सौगतमतेनाद्वेतसिद्धान्तस्येक्यवर्णनं तु तत्त्वसुधा-- 
“अत्र दृशनेष्वनात्मवादः आत्मबादश्चे”ति बांदद्ठयम्‌ । नैरात्म्य- 
वादो बौद्धानाम्‌, आत्मवादरचेतरेपाम्‌, इति बोद्धाद्वेतसिद्धान्तयोः 


® ७९५ ~ निवेद छ छ - 
प्रधान वपम्यमाप निवेदयन्ती स्वयं स्वीयं बौद्धाद्वेतसाम्यवादमसाधु 
स्थापयति ।। 


श्ह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ३४३ 


सोगतनैरात्म्यवादस्थाहतसिद्धान्तविरुदस्ोपश्षेप: 


आऊ 
तत्र बोद्धसिद्धान्ते नैरात्म्यवादो द्वेधा —आत्मनेरात्म्यवाद्‌ः, विषय- 


नेरात्म्यवादश्चेति। तत्र द्वितीयो निरालम्बनतावादो योगाचाराणाम्‌। 
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तत्र विषयनरात्म्यं बिषयाणां _मायापद्वाच्यवासनामात्रकायत्वेन, न तु 
ब्रह्मविवतेत्वेन, । एवं तत्रापि शुद्धक्षणिक्रविज्ञानसम्ततिमात्रपरिरोषो 
योगाद्यनुष्ठानेनेति सौगतानां मतम्‌ ) यस्य निरासो भामत्यां सौंगमत- 
निरासप्रसङ्गे प्रस्तूयते, प्रसङ्गादात्मनेरात्म्यवाद्निरासोऽपि ॥ 
। सोगताद्वेतवादयोविशेपा: 

तत्र विषयनरात्म्यं वासनामात्रनितन्धनत्वेन विषयाणां ज्ञानाकारत्व- 
मात्रेण, ज्ञानाकारव्यतिरेकेण जागरादौ सत्त्वमस्वीकृत्य । नायं सिद्धान्तोऽ- 
इतमतेऽपि, शून्यवादसाम्यं तु न लेशतोऽष्यद्टेतसिद्धान्ते; सदसदा- 
दिचतुष्कोटिविनिमूक्तत्वात्‌ शून्यस्य, ब्रह्मणरत्वट्टैतसिद्धान्ते प्रथमकोटि- 
स्वरूपत्वात्‌ ततो विशेषः । अपरो विशेषरत्वौपनिषदोऽदवेतसिद्धान्तः) 


सोगतसिद्धान्तस्तु तदागममात्रमूलः, यंस्तु श्रीभाष्येणापि तत एवाभ्रमा- 
णमिति मन्यते ॥ 


ज्ञानस्यात्मविकारत्वे प्रमातृत्वानुपपत्तिदूपणं नाइ तसिद्धान्तम्‌ , 
किन्तु श्रीभाष्यसिद्वान्तमेव गोचरयति 
यत्त— 
“बुद्धिजन्मनि पुंसश्च विक्ृतियंद्यनित्यता । 
अथाविक्कतिरेवासौ प्रमातेति न युज्यते ॥” 


इति कारिका हि ज्ञानस्यात्मविकारत्वेऽनित्यत्वापत्तिपरिदारं प्राठः 
त्वानुपपत्त्योपक्षिपति, तेन चात्मनोऽविकारित्वम्‌ , नित्यय्बं च प्रमाठ्त्वो- 
पपत्त्यर्थं स्वीकर्तव्यमिति गम्यते ॥ 


इद्मेवात्रावसरे सुच्यते-यत्‌ ्रीभाष्यांसद्धान्ः -“पात्नना धमे- 
भूतज्ञानविकासेनेत्रोत्पत्तिः, नित्यत्व॑ च | मन्यते, संको च-विकासशालि- 
धमे भूतज्ञानाश्रयत्वेनेव विकारः, अनित्यत्वं चाङ्गीक्रियत इति सौगतमतेन 
साम्यमिति। अद्वतसिद्धान्ते ठु प्रमादृत्वमात्मनः ओपाधिकम्‌, न तु 
तस्य विकारो ज्ञानम्‌, न वा तेनानित्यत्वापत्तिशङ्काऽप । मोच Fr 
दूषणस्य प्रसङ्गलेशोऽपि। अत एवान्तःकरणधमं एव ज्ञान । सोपा 





३२४ अद्वेततत्त्वपुधा 


काध्यासेनैब तद्धमेतदात्म्यस्याप्यध्यासेनेव प्रमातृत्वनिर्वाहः, न तु 
बौद्धमत इव, किं बहुना ? श्रीभाष्यसिद्धान्त इव वाऽऽत्मन एच सा- 
ज्ञात ज्ञानाश्रयत्वमुररीकृत्य ।। 


तैगताट्रेतसिडान्तवैषम्यं प्रमातृ्वादौ 


सारांशस्तु बौद्धमते, श्रीभाष्यादिसिद्वान्ते चात्मैव साक्षात्‌ प्रमाता, 
अद्वेतसिद्धान्ते नु नात्मा साक्षात्‌ प्रमाताऽपि । तत्र प्रमातृत्वं न वास्तवम्‌ 
किन्तु कल्पितमित्यद्वतसिद्धान्तस्य बोद्धादिसिद्धान्तस्य च तत्र महदस्ति 
बैषम्यम्‌ , यद्‌ बौद्धमते साक्षात्‌ प्रमातृत्वं कल्पितम्‌ , अद्वतसिद्धान्ते 
तूपाधितादात्म्याध्या सोन तद्मंमात्रस्य लोहितस्फटिकन्यायेन भानमात्रम्‌।। 


सोगताट्वैतवादयोरहमर्थवैछक्षण्यम्‌ , सुत्तिस्वरूप भेदश्च 


अत एवाहमर्थात्मवादे बौद्धा अन्यमेवाहदमर्थमात्मानं मन्यन्ते, 
अद्वेतिनस्तु चिदचिद्ग्रन्धिरेवाहमथं आत्मेति । तत्र मुक्ति:-- 
आत्मनेरात्म्यवादे ऽहमर्थस्थालयविज्ञानस्य विपाकपरिणामस्य तत्तद्वास 
नाधारस्य वासनामात्रनिरोधें शुद्धक्तणिकज्ञानभावः स्वरूपतोऽहमथस्य 
नाशेन, अद्वेतसिद्धान्ते त्वहमथैकदेशाचिदंशमात्रनाशाः, नाहमथस्योपाध्यु 
पहितोभयरूपस्य । न च तत्राहमर्थः शुद्धविज्ञानस्य विपाकपरिणामः, 
नापि वोभयनाशाः; उपाधिमात्रनाशस्येव स्वीकारात्‌ , इति तत्रापि चास्ति 
महान्‌ विशेषः। अयं विशेपो नाद्वेतिभि: स्वयं परिकल्पितः, किन्तु श्रौत 
एवेत्युपरि व्यक्तीभविष्यति ॥ | 


सौगताद्वेतवादयोः सांवृत्तसत्प्रत्वमिथ्यात्वादीनां विशेषः 


द सत्ये समुपाश्रित्य बोद्धानां धमंचोदना । 
लोके संव्रतिसत्यत्वं सत्यं च परमार्थतः ॥ 


इति चौद्धसिद्धान्तो लोके = व्यवहारे परमार्थसत्यं किमपि न स्वी- 
करोति, यतो निरघिष्टानवादिनस्ते सद्यमधिष्टानमपि लोके न प्रथः 
यन्ति, किन्तु मुक्तावेच तत्‌ प्रथते, परन्तु तत्र चटष्कोटिविनि 
झुक्तम , अद्र्तासद्धान्ते त लोकेऽपि सांव्रतम्‌ . -पारमाथिकं चाध्यारो 
पापत्रादनयेन, अधिष्टानारोप्यभावेन वा प्रथते . मुक्त दशायां तु परमार्थसत्यः 
मात्रमवशिष्यते इति स्वीक्रियते । वासनाकायेप्रवृत्तिविज्ञानाकारमात्र- 
तया विषयाणां भानं वोद्धसिद्धा न्ते, अद्वेतसिद्धान्ते त्वधिष्ठानं: लो केडप्य- 


se 
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धिष्ठानतया सद्वितीयमेव भासते, अद्वितीयता त॒त 
विदि स्य सुक्तावे ४: 
षस्तु सवेविदिति एव ॥ ू छु मुक्तावेति विशे 


€ # 
निष्कपस्तु--विवतेबादे न प्रपञ्चमिध्यात्ववादो लोकेऽपि सत्यमिथ्यात्व- 
बादो5ट्वेतमते, न सलयट्टयमित्यद्वेतसिद्धान्त:, वौद्धसिद्धान्तस्तु ज्ञानातिरिक्त- 
बिषयाभावात्‌ लोके5पि सत्यद्वयकल्पनेति। तत्र विपयाणामपि ज्ञानाकारतया 
सत्यत्वमू , व्यवहार्यता च, न तु ज्ञानव्यतिरेकेण लोके विषयाणां सर्द . 
स्वरूपतोऽपि, अट्टेतसिद्धान्ते तु लोकेऽपि स्वरूपतो विषयाणां सत्मती- 
तिविषयत्वेऽपि व्यावतमानत्वात्‌ मिथ्येव विषया, इति तत्राप्यस्ति विशेष: ॥ 
“तस्माद्द्‌ नास्ति तन्नास्ति यत्त्वस्ति परमार्थतः | 
तर्सत्यमन्यदू मिथ्येति न सत्यद्वयकल्पना ।।? 
इति वार्तिकमप्यद्वेतमेव पोषयति; असत्यात्‌ सत्योत्पत्तिप्रक्रिया तु 
ज्ञानातिरेकेण विपयं स्वीकृस्याद्वेतमते, बोद्धमते तु ज्ञानाकारातिरिक्तस्य 
विषयस्यास्वीकारेण असत्यस्येवार्थक्रियाकारिस्वं वौद्धनये, मिथ्याभूतस्यैव 
तदंट्रेतमते ।। 
सोगत-गौडपादप्रोः सिद्धान्तभेदः गौ डपादस्य 
सोगतमतानुपजीवनं च 
गोडपादक्कारिका तु न सौगतमतसुपजीवतीति तत्रैवान्ते “नेतद्‌ बुद्धेन 
भाषितम्‌” इति वचनेनावगम्यत इति केचन । तत्र वोद्धमते स्वभावेना- 
नुत्पत्तिवाद्‌ः, अद्टेतमते तु सद्भावेन ह्यजं सवेमिति । अत एव-- 
“न॒ स्वतो नापि परतः न द्वाभ्यां नाप्यह्देतुतः॥ 
उत्पन्ना जातु इश्यन्ते भावाः कचन केचन ॥” 
इत्यादि । यतः स्वभाविकमेव सवै विषयाणाम्‌, न तु सद्देतुकमितिं 
बोधयति ॥। 
इद्‌मनेनावगम्यते - जगतो ब्रह्मविवतेवाद एव युक्तः-सोऽपि सत एवे- 
त्यद्वेतसिद्धान्तः, नैवं विवर्तवादो बौद्धमते, यत्र ज्ञानाकारातिरिक्त स्त्ररूपमेव- 
जगतो न स्वीक्रियते । ज्ञानाकारस्यैब विपयस्य व्यवहारो5सत एव बासना- 
सन्ततिवशात्‌ ज्ञानवत्‌ क्षणिरस्यापि, न चाद्वतमत एवम्‌ ॥ 
त्रह्म-शून्यश्रोः स्वरूपभेदः &करिष्यते चेद्‌ 
शून्य-ब्रह्मस्वरूपयो विशेषस्तु पूर्वेमेवा55 विरकारि। ला 
पन्चमप्रकाराविद्यानिवृत्तिसमर्थनावसरे, यथावसरम। तदेव सौगत 


विशेषव्यवस्था ।। 
४६ 








३४६ अट्वेतलत्त्वसुधा 


बिविशेषज्ञेव बैदिक रमं तत्वम्‌, वेदानां घेदत्वसप्वत्त एच 
यष्तु--अद्वेते निर्विरोषबादो5प्रामाणिक:--इति, तदिदं तत्त्वसुधाया: 
ममोरथमात्रम्‌। तत्रैव हि “सर्वे वेदा यत्पद्मामनन्ती”ति वचनम्‌ । 


हरचोऽपि वेदाथो मुख्यो निर्विरोषं ब्रह्मेव । किं बहुना ? वेदत्वमपि वेदामां 
सन्नैवार्थ पर्यवसानेनेव; अन्यथा तु न वेदस्य वेद्त्वमपि । इदमेबाभिप्रेत्य-- 


“उपषिद्पि वेद्‌ इत्यपीदं समभिवदन्ति महावचो महान्तः । 
यतो मद्दावाक्यत एव पुत्रो विजिज्ञिवानस्य पितुः सक्राशात्‌ ॥” 


इति, 
“ध्रुतं तेन स एब वेदः तथाच सेवरोपनिष्च खिद्धा ।” 


डति, 
अवोऽन्यदत्र निकटं तेनात्र वेदादिगीः ।। 
इति च संच्तेपशारीरकम्‌। अनेन विशदमवगम्यते--उपनिषदर्थपर्यव- 
सानेनैव वेदानां वेद्त्वमपीति। उपनिषदर्थश्चाद्वैतसिद्धान्त एव । अतोऽद्वेत- 
सिद्धान्ते वेदाप्रामाण्यकथा कथामात्रमेव ॥ 


साङख्य-सौगत-चार्वाक-सङ्करात्‌ शाङ्करोदयः ॥? 
हृति तत्त्वसुधोद्धुतवाक्यष्याख्यावसरे श्रीभाष्यसिद्धान्तस्यैव सौगता- 
दिसाङ्काय॑ व्यक्तीक्ृतम्‌। आस्तामियं कथा तन्वसुधाया असम्बद्धा, 
प्रासङ्गिकी वा, प्रकृतं तु शतभूषणीपरीक्षणमेव तत्त्वसुधायाः कृत्यम्‌ । तत्र 
शतभूपणीकारं ततृतवसुधा बहुधा निन्दति । कामं सा तेन सन्तुष्यतु भूषणी 
नु तत्रीदाखीन्यमेव भूषणं मन्यते--विषयषरीक्षणमेव लक्ष्यं मत्वा ॥ 


धर्मभूतज्ञाने न प्रमाणम्‌ , तस्य निरवयवद्रव्यस्व- 
_ प्रसराप्रसर-निस्यत्वाद्यनुपपत्तिश्च 


तत्र प्रधानो विचारो धर्मभूतज्ञानमधिकृत्य तत्वसुधायाः समीक्तण- 
मर्हति । तत्र यथा “न विज्ञातुविज्ञातेबिपरिलोपो विद्यतेऽविनाशित्वात्‌” 
“अविनाशी वा अरेऽयमात्मा अनुच्छित्तिधर्मा”? “तेषामादित्यवद्‌ ज्ञानं 
प्रकाशयति तत्परम्‌।” “ज्ञोऽत एव” इत्यादीनि स ङ्कोच-विकासशालिनि नित्ये 
घ धमभूतज्ञाने न प्रमाणम्‌ , तथा सविस्तरं भूषणपरीक्षायासुपपादितम्‌ । 
तस्त्वसुधा हि भूषणमेवानुवद्ति प्रायेण स्वीयस्वतन्त्रविचारावसरे, इति 
्ताधिकमस्माकं तत्परीत्षातोऽत्र परीक्तणीयमवशिष्यते ॥ 


बेहासूतराणामद्देस एव स्वारस्यमै ३५७ 


तंत्र धमे भूतज्ञानस्य संकोच-विक्रासौ नावयकौपचयापचयौ, 
दीपप्रभाया इव विषयव्याप्तितदभावावितिं वर्णेनभ्रसङ्गे ज्ञानं मिरव- 
यव द्रव्यमिति तत्त्वसुधा लिखति। तत्र निरंवयबं द्रव्यमणु बा स्यात 
व्यापक वा । तत्राणुर्हि. न व्यापनशीलः स्वभांषत:, अन्यथा को वा विरेक 
5 ९ 
ठय़ापकस्य, अणोश्च ( न च धमंभूतज्ञानं विभु; विभुर्हि कदाचनोपाधिसम्ब- 
न्धबशात्‌. सङ्छुचाति, न तु विकसति । न हि दीपप्रभाऽपि द्रव्यं निरवयवं 
व्यापनशोळं रष्टम्‌। न हि विनाऽवयवं प्रसराप्रसरौ; अन्यथा दोपस्येव 
निरवयवत्बम , द्रव्यत्वम्‌ , प्रसरं चोररीकृत्य व्यापन, अव्यापन वा 
स्वीक्रियताम्‌ , किं तद्धर्मस्य प्रभायाः, अपरस्यं बा कल्पनेने ? अमैव 
न्यायोऽणुपरिमाणस्यात्मनो धर्मेऽपि। तत्राप्यात्मन ` एबाणोः प्रसराप्रस- 
राभ्यामेव निवोहात्‌ किं धर्मभूतज्ञानेन ? 

तत्र प्रभागा: प्रसरणं स्वभावः, संकोचो वौपार्धिकः; अन्यथा दीपः 
परिमाणभेदेन प्रभायाः परिमाणस्य प्रसरणमनुपपन्नं स्यात्‌ । दीपपरिः 
माणाधिक्यं हि प्रभाषरिमाणाधिक्ये तन्त्रम्‌ । न चं प्रॅभा सवेदा व्याः 
पिन्येव श्यते । अयमेव न्यायो धर्मे भूतज्ञानेऽप्यनुसन्धेयः ॥ 


संकोच-विकासयोरेव यवोपचयाफ्चयरूपस्वमेब, येंमानित्यहवं 
दुर्वारम्‌ ; अन्यथा जेनमतनिरासायोगः - 
कि बहुना ? विकासः = अवयवोपचय इति चण्डमारुतं लिखति, इति 
कर्थं निरवयवत्वं द्रव्यस्यापि धर्मभूतज्ञानस्य ? अतोऽवयंबापचयोपचयो, 
संकोच-विकासो, प्रसराप्रसरौ वेत्यनयान्तरम्‌ , इति. यदि द्रव्यस्य प्रसराप्र* 
सराभ्याम्‌ः, संकोच-विकासाभ्यां वा नानित्यत्वम्‌ „ तर्हि, जेनमतेऽप्यात्मनः 
प्रसराप्रसराभ्यामेव निर्वाहसभवात्‌ न पर्यायादप्यनित्यस्वापत्तिः। 
तत्रापि हि कर्मनिमित्तावेब जीवस्य शरीराचुरूपौ संकोच-न्रिकासौ) प्रसरा- 
प्रसरौ वा, इति व्यर्थै धर्मेभूतज्ञानकलपनम ; आत्मन एव संकुचित-विक- 
सितावस्थे एव ज्ञानमिति स्वीकारेऽपि ज्ञानसुत्पद्यत इत्याद्युपपद्यत ॥ 

' ज्ञानमुत्पन्नं नष्टमिःत्यनुभवस्य न विषयोत्पत्यायभिप्रायर्क्म 
अत एव “अविनाशी वा अरेऽयमात्मा” इत्यास्मन एव मिरयरत्या- 
म्नानम्‌ । अत एवोत्पत्ति-विनाशप्रत्ययो ज्ञानस्येवा नुभूयेते ता शानसुसन्त 
नष्टमि'ति। न हि संकोचःविकासौ, प्रसराप्रसरी वा कुत्राप्युंत्पंत्ति-विनाश- 
प्रत्ययौ । सत्यम्‌, न निविंषयं ज्ञानमस्ति, यत्‌ स्वरूपज्ञानातिरिक्तम., त 





। कर 
३४८ ` अद्ठततस्वसु 


“घटज्ञानम्‌? “पटज्ञानमि'ति सविषयमेव, तथापि न घटज्ञानं नष्टम्‌ , उत्प- 
शमित्यनुभवो बिषयोत्पत्ति-विनाशाभिप्रायत्वादोपाधिकोत्पत्ति-विनाशासि- 
प्रायौ; न ह्या त्मज्ञानमुत्पन्नम! 'परमात्मज्ञानसुत्पन्नमि ति प्रत्ययस्या55त्मा- 
द्युत्पत्त्याद्यभिप्रायत्बं सम्भवति ।। 
“स चा55नस्ल्याय कल्पते’? इत्यपि न धर्मभूतज्ञानाभिप्रायम्र, 
न्त्वात्मस्वरूपाभिप्रायम्‌ 


“स॒ चाऽऽनन्त्याय कल्पते? इति तु व्यापकपरमात्मस्वरूपाभिप्रा- 
यभविप्रतिपन्नम्‌। अद्वतसिद्धान्ते तु जीवात्माभिप्रायमपि; उपाधिनि- 
वृस््यौपाधिकपरिच्छेदाभावाभिम्रायत्वात्त तद्वचनस्य-श्रुति-स्मृत्याद्यः, 
गीता चाऽऽत्मनो व्यापकत्वमेव स्वाभाविकं प्रतिपादयन्ति“ नित्यः 
सर्वगतः स्थाणुः” इति, इत्युपाधिविनाशनिवन्धनमेवाऽऽनन्त्यं शास्त्रता- 
त्पयेविषयः ।। | 

न चात्र व्यापकत्वं धर्मेभूतज्ञानप्रसरापेक्षम्‌। तथासति हि 
धर्म भूतज्ञानमेव सर्वेगतं स्यात्‌ , नात्मस्वरूपम्‌ । किञ्च स्वभावतोऽनन्तस्य 
घर्मेभूतज्ञानस्यानन्त्याय कल्प्यत इति तत्सिद्धिव्णनं वितथम्‌। स चेति 
पुंलिङ्गनिर्देशस्तु धर्मभूतज्ञानाभिप्रायत्वे नोपपद्यते । अतो जीवस्य सुक्ता- 
वस्थामादाय स्वरूपाविर्भाव एवाऽऽनन्त्यपदार्थेः ॥ 


तत्र तस्याऽऽनन्त्यमौपाधिकपरिच्छेदनित्रृत्तिमात्रम्‌, श्रह्मभावो वा, 
आनन्त्यं हि त्रिविधपरिच्छेदराहित्यमेब, इति नाशाब्द॒त्वं जीवानन्त्यस्य; 
“स देवत्वाय कल्पते? “अरोगत्वाय कल्पते? इत्यादौ देवत्वम्‌ , आरोग्यं 
वाऽऽगन्तुकत्वात्‌ पू्वेमसिद्धत्वाच्च नेकम , आत्मनस्तु स्वाभाविकमानन्त्यसुः- 
पाधिनित्रृत्तिमात्रं तथाभावेऽपेक्ष्यत इति तु विशेषः। अतो नात्राऽऽनन्त्याय 
कल्पनं प्रसपंणम्‌ , स्वरूपस्य प्रसरणं वा । “आनन्त्याय कल्पते’? इत्यनेन 
ह्यन्तवत्त्वरूपपरिच्छेदाभावः, कण्ठचामीकरन्यायेनान्तवत्त्वश्रान्तिनिव्ृ- 
ततिर्वा विवक्ष्यते, ज्ञानविकासद्वारकापरिच्छिन्नत्वविवक्षा तु क्लिष्टतरा । 
अनन्तत्वमत्र ज्ञानपौष्कल्यम्‌। “सवं हि पश्ग्रति” इति वाक्यं तु स्वरूप- 
ज्ञानातिरिक्त ज्ञानमात्मनः, सत्यम्‌, प्रतिपादयति, न तु साक्षाद्‌ जीवात्मनः 
सबसम्बन्धम्‌_, सवेविषयसम्बन्धं वा । जीवात्मा हि स्वतः सर्वगतोऽपि 
सर्वेबिज्ञानार्थ सवेत्रान्तःकरणविकासमपेक्षत इति कृत्वैव स्वेद्शन तस्य । 
अन्यथा त्वराव्दार्थत्वम्‌ ।। | 


्र्मसूत्राणासद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ३४९ 


आत्मगतं तद्धमेभूतं जानमन्तःकरणपरिणाम्ो वृत्तिरेव 


इदमत्र तत््वम्‌--अन्तःकरणसङ्कोच-विकासाभ्यामात्मनः तत्तत्पदार्थ- 


ज्ञानाज्ञाने । तत्र ज्ञानमन्तःकरणपरिणामोऽनित्यमेच । स तु मनस एव 
विकासः। तत्र धम भूतन्ञानेन भसृमरस्वभावेन यदि जीवस्य तत्तत्पदार्थ- 
ग्रहणम्‌ , तर्हि कथं सवेदा न सवेविज्ञानम्‌? तत्र संक्रोचोऽप्रकाशः 
विकासस्तु प्रका रो नाम ॥ 


जीवस्पेव स्वप्रकाशस्य संकोच-विकासग्रोरनन्तकर्मकृतत्वानुपपत्ति:, 
किन्त्‌त्पत््वादीनामो पाधिकत्वमेव 

तत्र जीबस्योरपत्तिकः प्रकाशसङ्कोचः कमेकृत इति वादस्तु प्रत्यक्षं 
प्रमाणप्रवृत्तिनिमित्तं परित्यज्य प्रतिक्षणं ज्ञानसङ्कोच-विकासा अनन्तादृष्ट- 
कमेनिमित्ता इति कल्पनापत्त्या न क्षोदक्षमः। न हि दष्टे सम्भवत्यदृष्टक- 
ल्पना युक्ता । अतः स्वयमपरिच्छिन्नस्येवात्मनोऽन्तःकरणाद्ुपाधिपरिच्छे- 
दात्‌ परिच्छिन्नस्येव सतश्चिन्मात्रस्य जीवत्वम्‌ , शरीराद्युपाध्युत्पत्ति-विना- 
शाभ्यां गौणमनित्यत्वं च, स्वतस्तु नोत्पत्तिः, न वा विनाशः । तदुक्तम्‌ 

“अजो नित्यः शाश्वतोऽयं पुराणो न हन्यते हन्यमाने शरीरे ॥” 

इति । इदसुपलक्षणमुत्पत्तरपि। ओपाधिकत्वेऽपि जन्म-मरणयोर- 
ष्टाचत्वारिंशत्‌ संस्काराः, त्रह्महत्यादिप्रायश्चित्तविधयश्च यावदुपाधिना- 
शमुपपद्यन्ते; अन्यथा श्रीभाष्यसिद्धान्त आत्मनः स्वत उत्पत्त्यभावात्‌ कथं 
ते न वितथाः? अतो जीवस्य स्वतोऽजस्यापि नित्यस्यापि सतो जनन- 
मरणादि सरबेमौपाधिकं नानिष्टम ॥ 


ब्रह्मणोऽप्यो पाधिकोत्परयाद्ययोगः 


तत्रानित्यस्वं केपांचन स्वरूपतः, केषाञ्जनोपाधिनिवन्धनम्‌। तत्र 
स्वतः सादित्वे जन्म-मरणाद्यपि स्वतः, परन्तु तद्धेतु तदपेक्षते, उपा घि- 
सादित्वे त्वौपाधिकं तत्‌। ब्रह्मणस्तूपाधिरविद्याऽनादिः इति तत्परिच्छे- 
दोऽप्यनादि, तेन चाविद्यारा इव ब्रह्मणो नोत्पत्ति:; उपहितरूपेण ब्रह्मणः 
सत्त्वात्‌ । मिथ्यात्वं तूपहितरूपेण, न तु स्वरूपेणेष्टम्‌ , इति न ब्रह्मण 
औपाधिकमुत्पत्ति भङ्गमनिष्टम्‌ ।। : 

न चाविद्या ब्रह्मण इव घमेभूवज्ञानसङ्कोचस्य कमे, उपाधिर्वा, लि 
तन्निमित्तम्‌, इति “तद्यथेह क्मेचितो लोकः क्षीयते एवमेवामुत्र पुण्य 


३९० अद्वेततत्त्वतुचा 


लोक: क्षीयते” इति न्यायेन कर्मनिमित्तत्वात्‌ , धमे भूतज्ञानावस्थाविरोषस्या 
प्यनित्यत्वापत्तिदुष्परिहरा ।। 
नित्यधर्मभूतज्ञाने प्रमाणाभाव 

न च घमेभूतज्ञानसङ्कोच-विकासयोरस्ति किमपि प्रमाणम्‌ । अतो धके 
भूतज्ञानस्य नित्यत्वं दुवेचम । न च धमंभूतज्ञाननित्यत्वं विनांऽऽत्मनित्यः 
त्वायोगः, येनात्मनित्यत्वाथं धम भूतज्ञाननित्यत्वमपि रवीकतव्यम्‌, नवा 
घमेस्या55गमापायित्वे धर्मिणो5प्यनित्यत्वम , किन्तु साक्षा दुत्पत्ति-विना- 
शयोमुख्यमनित्यत्वम्‌ ; अन्यथा त्वोपाधिकमनित्यत्वम ॥ 

.चिकियामात्रवाचित्वे'? इति वार्तिकं नाद्वेतविषयम्‌ 
बिक्रियामात्रवाचित्वे न ह्युच्छेदोऽस्य तावता ।” 
इति वार्तिकं भास्कराद्यभिमतपरिणामवादाभिप्रायम्‌ , न त्विदमद्वति 
मु , श्रीभाष्यस्यापि वा सम्मतम्‌; अन्यथा किमिति साक्षाद्‌ ब्रह्मपरि 
णामवादः श्रीभाष्येणापिः निरस्यते? किमथ वा सङ्कोच-विकासयोर- 
वयवोपचयापचयरूपत् निरस्यते चण्डमारुतविरुद्धम्‌ ? आहतमते 
मऽऽत्मपरिमाणवादः कुतः पराक्रियते ? अतो न प्रकृते विषये वार्ति- 
कक्तिः प्रमाणम्‌ ॥ 
संकोच-विकासशब्दस्यार्थान्तरकइपना चण्डमारुतत्रिरुदी 

परिणामि नानित्यमिति हि भाष्करीयः पन्थाः, मीमांसकसिद्धान्तः, 
अंहितराद्धान्तो वा न श्रीभाष्यकारणामपि सम्मतः । तत्राऽऽहंताः संकोच- 
विकासशब्दावेब परिणामस्थाने प्रयुञ्जते, इति तन्मते संको य-विकॉसयोर- 
नित्यत्वापतत्तः, स्वमते तु नेतावताऽप्यनित्यतवमिति, न केवलम्‌ , नित्य 
संको च-विकासशालिधमेभूतज्ञानकल्पना स्वतन्त्रा, किन्तु संको च-विकासयो 
प्रसराप्रसरतया योजनाऽपि चण्डमारुतविरुद्धा, अप्रामाणिकी च || 

संको च-विकासपोः प्रसराप्रसरत्वकररपनाऽप्रामाणिकी 


तत्राहंता अपि यदि संकोच-विकासौ तन्वसुधोक्तरीत्या योजयम्ति, 
तर्हि किं देहपरिमाणास्मताबादमपि परकालमठीयक्रतिरनुमन्येत ? इति 
नात्र श्वश्र-स्नुपाभिक्षानिषेधन्यायो युक्तः । इदमेवात्र प्रच्छयते- कुत्र वा 
सङ्कोच-विकासावेवंपराविति तत्त्वसुधया ष्टम्‌ ? अतः परिगामित्वम्‌ , 
नित्यत्वं च श्रीभाष्यमते व्याहृतम्‌ ॥। 


न्रहासूत्राणामद्रेख एव स्वारस्यम्‌ ३५१ 
परिभामिस्ब निर्विकारल्व च व्याह्हम्‌ , धुक्षप्रहाशिकादि- 
घिरुद्ध' च 

परिणामिनित्यं कूटस्थनित्ममिति भगधषस्पादानां विभाग एक एव 
पर्याप्तम्‌ , यत्‌ कूटस्थनित्यवत्‌ न निर्विकारत्वं परिणामिनित्यस्य । तत्रा- 
त्यन्तानाशः कूटस्थनित्यस्य, परिणामिनित्यस्य कार्येण सहैव नाशः, न तु 
सर्वात्मनाऽपि न नाशः। अत एव च कूटस्थः = निर्विकारः? इति रत 
प्रकारिका, “परिणामः-अतरस्थानाशपूवेकाबस्थान्तरापत्तिरि?ति रत्न- 
पेट्रिका च। ओपचारिकं परिणामिनित्यत्वम्‌ , स्वाभाविक तु कूटस्थ- 
नित्यम्‌ ॥ 


तथा च वार्तिकम— 
“स्यातामत्यन्तनारे तु कृतनाशाकृसागमौ ॥” 
इति । कार्येष्वनुगममात्रं कायसत्तादशायां परिणामिनः, न तु कार्य॑- 
नाशसमक्ालमेव नाशोऽपीत्येवात्र हृदयम्‌ । एतादृशमेव नित्यत्वमभि- 
इ त्य--- 
““आभूतसंप्लवस्थानममृतत्वं हि कथ्यते ।” 
इति । तत्र धर्मभूतज्ञानं न परिणामिनित्यम्‌ ; तत्कार्यस्य तस्सक्षणस्य 
स्वानुवेधयोग्यस्याभावात्‌ , नापि कूटस्थनित्यम्‌ ; सङ्कोच-विकासाश्रयत्वा- 
दिति तु निष्कष: ॥ 
“श्ुतेस्तु शब्दमुलत्वादि?ति न धर्मभूतज्ञानविषयम्‌ 
तत्र “श्रुतेस्तु शब्दभूलस्त्वादि”ति न्यायः परिणामिकारणवाददृ्ष्ट्या 
श्रोते नित्यखे परिणामिच्वमकिश्चिक्करमित्यभिप्रायम्‌। न च तत्‌ धमे- 
भूतज्ञानग्षियमपि; “न बिज्ञातुर्विज्ञातेरि”ति तु विज्ञातुर्विज्ञानविशिष्टात्‌ 
विशेष्य॑ स्वरूपज्ञानमात्रै विपरिलोपानहँ निष्कृष्य तन्मात्रनित्यत्वाभि- 
प्रायम्‌ , न तु तस्य विशेषणांशं धर्मभूतज्ञानमादाय तन्नित्यत्वा भिश्रायम्‌ || 
घर्मभूतज्ञाननित्ववाद आहतानामात्मनित्यत्ववादः 
अत एव “अविनाशी बा अरे5यमात्मा5वुच्छित्तिधर्मा”इति उवा 
त्रस्यानुच्छेदो वाक्यशेषे श्रूयते । तत्रा55हतदशेनम र जाच क 
< > > टु 
सितावस्थः कमंबशात्‌ , र एव पिपीलिकादी क डा र 
तु ताभ्यामन्यः परिच्छेदस्तत्र, येना55हंतमतादू ) दात 





३५२ अद्वेततर्वसुधा 


नात्र विकासशक्तियुक्तस्य विकासप्रतिबन्धकं कमे तत्रापि, इति विकास- 
शक्तियुक्तस्य कर्ममात्रेण न प्रतिबन्धमात्रम्‌, किन्तु कमणेकेन विकास 
अपरेण तु तेन सङ्कोच इत्येवात्र तत्त्वम्‌ ॥ 
रिणामिनो नित्यत्वं भारकरमतेऽपि श्रुतिमहिम्नेत्र, 
न चात्र श्रतिः प्रमाणम्‌ 


- वस्तुतस्तु--“श्रतेस्तु शब्दमूलत्वादि”ति सूत्र जगत्कारणपरमात्म 
विषयम्‌ , न तु धर्मेभूतज्ञानविषयम्‌। न चात्र कृत्स्नप्रसक्तिः, निरवयवत्व- 
श्रतिकोपो वा । तत्र तत्त्वसुधा हि निरवयवस्येव धमंभूतज्ञानस्य परिणामं 
स्वीकुर्वाणा सङ्कोच-विक।सयोर्निरबयवस्वमनुरुणं मन्यते, न तु तेन बिरो 
घम , इति कथं तरसूत्रविरोधो नात्र ? सवथा तु धमभूतज्ञानस्य निरव- 
यवत्वं कुतोऽत्रगम्यते ? कुतश्च निरवयवस्यापि सङ्कोच-विकासो प्रसराप्रसर- 
रूपाववगम्येते ? 
स्वख्पान्यथाभात्रातिरिक्तो न परिणामो नाम 

न च ब्रह्मणः प्रपञ्चात्मना परिणामोऽपि प्रसराप्रसररूपः, इति तेनापि 
नयेन धमे भूतज्ञाननित्यत्वविरोधः। न हि स्वरूपान्यथाभावातिरिक्तः परि- 
णामविशेपः, सङ्कोचो वा, विकासो वा; अन्यथा -- 


“विक्रियामात्रवाचित्वे न ह्यच्छेदोऽस्य तावता ।” 


इति विक्रियामात्लस्य परिणामत्वोल्लेखो नोपपद्यते । स्वरूपान्यथा- 
भाव एव हि विक्रिया, अन्यस्तु विववत एव, न विक्रियेति हि व्यवस्था ॥ 


परिणामिनित्य-क्रूरस्थ नित्यस्त्रूपत्रिवेकः 


“यत्तु कालान्तरेणापि नान्यसंज्ञासुपेति वै । 
परिणामादिसम्भूतां तद्वस्तु नृप तञ्च किम्‌!” 
इति संकोच-विकासयोरपि परिणामत्वम्‌ , तेनानित्यत्वं च साधयति। 
अतः सङ्कोच-विक्रासावपि धर्मेभूतज्ञानस्योत्पत्ति-बिनाशावेव । अत एव 
पारणा।मक्ारणं -पारिणामिनित्यम्‌ , यत्र तदल्स्था कार्यात्मनाऽनिंत्या । 
कायमपि हि विनरवरावस्थायां कारणात्मतामापद्यते । प्रागभावावस्थाऽपि 
तु कारणमंव, परन्तु कारणात्मनाऽपि वाधावस्थायां नइयति ॥ 
कूटस्थनित्यं तु न कदाऽप्यनिस्यम्‌ । अत एव परिणामि-कूटस्थभे देन 
नित्यभेद्‌ः। अतो धमंभूतं ज्ञानं कस्यचन न कार्यम्‌; विकासावस्थायां 
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कायोत्मना वर्तेते, संकोचावस्थायां तु कारणात्मना, इत्यनित्यत्वमेव 
तेषाम्‌, न तु॒परिणामिनित्यत्वमपि। तत्त॒ कारणमन्तःकरणं वा, आत्मा 
यन्यदेतत्‌॥ 
“बुद्धी नामिः स्या दिश्लो कवातिकमद्वेतपरम्‌ , न 
श्रीभाप्यपरम्‌ 
यःत्त-- 
“बुद्धीनामपि चतन्यस्वाभाव्यात्‌ पुरुषस्य न: । 
नित्यत्वमेकता चेष्टा भेद्स्तु विषयाश्रय: ।।? 
तथैव नित्यचेतन्यं पुमांसो देहवृत्तय: । 
गृहान्त करणानीतान्‌ रूपादीन्‌ धीरसो मता ।।!? 
“तेनोपनीतसम्वन्धभङ्गिस्वाद्‌ भङ्गिनी भवेत्‌। 
न नित्यो दाहुको बह्िर्दाह्यासंनिघिना यतः ।।?? 
“तत्र बोधास्मकत्वेन प्रत्यभिज्ञायते मतिः। 
घट इत्यादिवुद्धित्व॑ तदूभेदाह्रोकसंमतम्‌।।” 
इति इलोकवातिकं वेदान्तिनां मतं संगृह्वातीति सम्प्रतिपन्नम्‌ । तथा 
चात्र सुचरितमिश्र:--- “अत्र केचिद्‌ वेदान्तिनः” इति व्याचष्टे । तत्र 
के वेमे वेदान्तिन इति विषये परकालमठीयङ्तिः--श्रीभाष्यमूलपुरुषा 
वृत्तिकारा एव, ज्ञानं चात्र चेतन्यरूपं धम भूतज्ञानमिति-वदति ॥ 


चस्तुतस्तु-- केवलाद्वेतिन एवात्र वेदान्तिनः । ज्ञानं चात्र नित्यतया 
बिवक्षितं न धर्मेभूतज्ञानम्‌ , किन्तु स्वरूपज्ञानमात्मा संविन्मात्रमेब। अत 
एव “नित्यत्वमेकता चेष्टा”? इति नित्यत्वम्‌, एकता च ज्ञानस्य । भेदः, 
नाशश्चात्र घटाद्यपाधिसम्बन्धनिबन्धन इति व्यवस्थाप्यते, चंतन्यत्वं च 
स्वतो ज्ञानस्य । :श्रीभाष्यमते हि धमंभूतज्ञानं नेकम्‌, कि बहुना ? चतन्यं ` 
स्वरूपज्ञानमपि नेकम ; नानाऽऽत्मवादित्तात्‌ , तद्धर्माणां ध्मेभूतज्ञानाना-` 
मपि प्रत्यात्मं नानात्वात्‌, स्वभावत एव संकोच-विक्रासाख्योत्पत्ति-विनाशा- 
भ्युपगमाञ्च। घमेभूतज्ञानानां घटाद्यु पाघिभेदनिबन्धनोत्पत्ति-विनाशव्य- 
बस्था तु न श्रीभाष्यमत इति निगदव्याख्यातम्‌ ॥ 

अतोऽत्र विपयभेदनिवन्धनो भेदः, विषयोत्पाद्‌-नाशनिबन्धनोत्पत्ति- 
नाइव्यपदेशश्च संविद्रपात्मेक्यपक्षमादायेब समर्थनीयः, इति नात्र 
धर्मभूतज्ञाननित्यत्वपक्षो विवक्ष्यते, किन्तु केवलाईतासद्वान्ततत्त्वमा- 
व्मेक्यमेव । न चेदमद्वेतद्शोनमतिरिच्य कस्यापि दुशनस्य तत्त्वम्‌ ॥ 

४५ 





३९४ . अद्वेततत्त्वसुधा 


श्लोकवार्सिक न भ्रीभाष्याभिमतसंको च-विकासशालिनित्य- 
घर्मभूतज्ञानपरम्‌ 


अयं तु श्लोकः श्लोकवार्तिकस्य न धर्मेभूतं ज्ञानं श्रीभाष्याभिमतं 
स्पृशत्यपि, इति न भट्टपादस्यापि धर्मेभूतज्ञाननित्यत्बेकत्वादि तात्पय- 
विषय: ॥ 

अट्टपादमते हि ज्ञानमात्मधर्मो5पि तत्परिणामत्वादेव स्वयमनित्य- 
मेव । अत एव-- 

“विक्रियामात्रवाचित्वे न ह्यच्छेदोऽस्य तावता” 

इति परिणामित्वेऽप्यात्मन एव नित्यत्वं समर्थयति, न तु परिणा- 
मस्य ज्ञानस्यापि नित्यत्वम्‌ ॥। 

न च तन्मते परिणामस्य ज्ञानस्य सङ्गीच-विकासौ स्वीक्रियेते, न वा 
नित्यत्वम्‌, एकत्वम्‌, चेतन्यत्वं वा । भाटूमते ह्यात्मा भास्करभत इव जड- 
चेतन्योभसशक्तयाश्रयः। तत्र जडराक्तया ज्ञानेतरधमात्मना परिणाम 
चेतन्यशक्तथा तु ज्ञानरूपेण परिणामः: । अतो न तन्मते धमभूतज्ञानेन 
चेतनत्वमात्मन:, किन्तु स्त्रतश्चेतन्यमपि शक्तिविशेषः, इति भाद्टसग्मतो 
प्ययं न श्रीभाष्यामिमतसंको च-विकासशीलधम भूतज्ञाननित्यत्ववाद इति 
तु निष्कर्ष: ॥ 

र्लोकवातिकामिमतमात्मस्वरू पम्‌ , तदमंमृतज्ञानं च 
न श्रीभाष्य्राभिमतम्‌ 


एतेन--आत्मनित्वत्ववादोऽपि व्याख्यातः। अत्र हि-- 
“ज्ञानशक्तिस्वभावो5यं नित्यः सवगतः पुमान्‌ ॥” 

इति श्लोकवार्तिकोपक्षिप्तं भट्रपादाभिमतं च ज्ञानशक्तिस्वभावत्वम्‌ , 
सबंगतत्व॑ चाऽऽत्मनो वर्ण्यते ॥ 

तत्र श्रीभाष्यमतेऽपि स्वरूपज्ञानं केवलं ज्ञानस्वरूपमात्रम्‌ , न तु 
ज्ञानशक्तिस्वभावम्‌ , न वा सवंगतम्‌ ; अणुपरिमाणत्वात्‌, इति न स्वरू 
पतो नित्यत्वम्‌ , अवस्था वशेपेण कायेत्बं चाद्राभिप्रयते ।। 

वस्तुतस्त-यादृशमात्मनो नित्यत्वम्‌, न ताह नित्यत्वं श्री भाष्यमते 
धमंभृतज्ञानस्य; अन्यथा कारकव्यापारवेयथ्यांत्‌ । तत्र मृदादेरिवा55ग 
न्लुकावस्थावत्त्वेन कायत्वे5पि स्वरूपतो नित्यत्वं धर्म॑भृतज्ञानस्येति वादस्त 
मृदादीनां घटादिवदू धमे भूतज्ञानस्यावस्था द्रव्यात्मनेक्र्यप्रयोजिका 5प्रथक्‌- 
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सिद्धिप्रयुक्तसामानाधिकरण्यव्यप देशहेतुश्च नात्र वर्तते। तत्र हि-- 
` मृदादीनां घटत्वादिरवस्थाविशेषः, सद्‌ घट इति प्रतीतिञ्च । न चात्र घर्म- 
भूतज्ञानस्यावस्थाविशेषः कार्यातमा घटादिरिव संकोचः, विकासो वा ॥ 


घर्मभूतज्ञानं स्वरूपज्ञानस्य धमेविशेष:, न स्वरूपज्ञानमिव चिद्रूपम्‌ 

किन्तु तद्धमे: । न च तदेव चेतन्यम्‌ ; अन्यथा तेनैकत्मनो5पि चेतन लः 
2५20 त्वम्‌_, 
स्वरूपतस्त्वात्मा जड इत्यापद्यत, अद्वतमते तु संबिद्रपमेवाऽऽत्मा, न॑ तु 
ज्ञानवरवेनात्मा चेतन इति हि सिद्धान्त: ॥ र 
“'ज्ञो$त एवे?तिसूत्रं न धर्मभूतज्ञाने प्रमाणम्‌ 

अत एव “ज्ञोऽत एव” इति स्वरूपतो ज्ञानरूपम्‌ , औपाधिक तु 
तदूरुणसारत्वेन संविदन्त:करणयो:, तद्धर्माणां च परस्पराध्यासेन 
` ज्ञातृत्वमौपाधिकम्‌। तत्र घर्मभूतमपि ज्ञानमन्त:करणधर्मो वृत्तिरेवेति 
सिद्धान्तः। सर्वथा तु धर्मेभूतज्ञानस्यावस्थात्वेन कार्यत्वम्‌ । तत्र यदि 
तस्यावस्था .सृदादेरिव परिणाम एव, तर्हि स्फुटमनित्यत्जम्‌ ; अन्यथा 
भास्करादीनां परिणामवादेन किमपराद्धम्‌? तत्र यदि ब्रह्मणोऽपि परि- 
णामित्वम्‌ , तर्हि कथं तस्य नानित्यत्वम्‌ ? | 

मतद्वयसिद्धन्रह्योपादानत्वे प्रक्रिया भेदाः, 
एकविज्ञानेन सर्वविज्ञानोपपत्तिश् 

तत्र ब्रह्मण उपादानत्वं जगदात्मना परिणममानसुक्ष्मचिद्चिट्ठिशिष्ट- 
स्यौपचारिकम्‌ , न तु साक्षात्परिणामित्वेन । “प्रकृतिश्चे”ति सूत्रे “परि 
णामादि”ति सूत्रस्यापि स एवाशय इति श्रीभाष्यम्‌। परकालमठीयङ्कतिस्तु 
साक्षादू ब्रमण एवोपादानत्बं लिखति । शुक्ष्मचिदचितोः शरीरत्वं परिणा- 
मिकारणतावच्छेद्कत्वनिबन्धनं विदिष्टस्येवोपादानत्वेनेति तु केचन। 
भूषणं तूपादानत्वं विशिष्टरूपेण, निमित्तं तु विशेष्यं शरीरिमात्रमिति 
लिखति । “वाचारम्भणमि” ति श्रत्यथेस्तु भूषणमते मत्तिकापदस्य बिशिष्ट- 
परत्वेन, तत्त्वसुधामते तु मृत्तिकापदेन सृक्ष्माचित एव ग्रहणे5पि ब्रह्मण 
एव सुख्योपादानत्वविवक्षया ॥ 

अद्वेतमते तु पूर्वोक्तविधया त्रह्माश्रय-विषयकाविद्याया ज्ञाननिवर्त्या- 
या मृत्तिकापदेन ग्रहणं तटस्थलक्षणविधया, उपादानत्व तु न मायामा- 
त्रस्य, किन्तु तद्विषयत्रह्मणो5पि ॥ ै 

तत्र मायायाः परिणामिकारणत्वविधयोपादानत्वम्‌ , ब्रह्मणस्तु विवर्ती- 
पादनताविधया, मायोपादानत्वेन मायावदनिवंच नीयत्वेन ब्रह्मणो भिर्विशे- ` 
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षतायां पर्येवसानम। मृत्तिकापदं तटस्थलक्षणविधया “सदेवे”ति प्रस्तुतस- 
न्मात्रपरमेव; प्रकरणात्‌ , इति सर्वोपादानब्रह्ममात्रपरिशेषेणकविज्ञानेन सवे 
विज्ञानोपपत्ति: ॥ 
क्षाचित्परिणामत्वे प्रपज्ञस्प्र परिणामादितिसूत्राऽनुपपत्तिः 
सृक्ष्माचिन्मात्रपारणांमत्वे तु सेश्वरसाङ्खयमतनिरसनम्‌ , योगमत- 
चिरसनं वा ब्रह्ममीमांसायामसद्भतं स्यात्‌ तत्र सूत्रे परिणामपदप्रयोगस्तु 
मायाद्वारा ब्रह्म लक्षयितं विवर्ताभिप्रायमेव, इति ब्रह्ममीमांस।या न श्रीभा- 
ष्यसिद्धान्ते तात्पयम्‌ ॥ 
दर्शनान्तरेण दर्शनान्तरस्य निन्दनं 'न हि निन्दाःन्यायेन 
तत्र न केबलं श्रीभाध्यसम्प्रदायः, किन्तु सर्वेऽपि वंदिका: स्वस्वसम्प्र- 
दाया: क्रमेणानादिपरम्परासिद्धाः अधिकारिभेदेन तत्र तत्र दशनान्तरेण 
दशनान्तरस्य स्वविरुद्धस्य निन्दनम्‌, परासन वा पाञ्चरात्रपरोक्षायाँ निग- 
मान्तदेशिकोक्तरीत्या “न हि निन्दा' न्यायेनेव । विश्वस्यते5ट्वेतसिद्धान्तस्य, 
भगवत्पादानामू , शतभूपण्याः, अन्यस्य च निन्दाऽपि तेस्तेन हि 
निन्दा'न्यायेनेव, इति भूषणेन, तत्त्वसुधया वा वेयक्तिकनिन्दाशतेदूषणम- 
किञ्चित्करम्‌ ॥। 
जमिनिद्वयस्य शावरभाष्यसिद्धस्यापि निरासो भूषण- 
तच्वसुधयोः साहसमेव 
तत्र शाबरभाष्ये “अथातो धर्मेजिज्ञासा”? इत्यत्राधमेजिज्ञासेति योजनं 
शतभूषण्यां शावरभाष्यारूढमुक्तम्‌ , तत्त्वसुधा तु—भाष्ये नोपलभ्यत 
इति, “कमभेदं तु जेमिनिरि”ति सूत्रे तु पृ«पक्षी कश्चन जैमिनिः, 
अन्यत्र तु सिद्धान्ती जैमिनिरिति जैमिन्याचायेद्वयं शतभूषण्युपन्यस्त 
नास्तीति च- लिखति ।। 
तत्र यदि भूषणीयां घटस्य पटीकरणप्रक्रियां झाबरभाष्यस्यापि निरस- 
नेन मतं स्वतन्त्रं गृहीत्वा तथा लेखः, तर्हि भगवच्छबरस्वामिनमप्यप्रमाप- 
यन्त्यौ भूषण-तत्त्वसुधे न प्रामाणिकानामाद्रपात्रे ॥ 
स्वस्वसंप्रदायानुसारेणोपनिपदां विवरणं स्व-स्वसंप्रदायश्रद्धामान्नेण 
न्यायतस्त्वद्वतवाद एव तत्तर्दाधकारभेदेन सर्वेपां संप्रदायानां प्रामाण्यम्‌ , 
तत्र महावाक्यानाम्‌ , अन्येषा चाोपनिपदानां वाक्यानां स्वस्वसिद्धा- 
न्तानुगुणं स्वीयं विवरणमेव साध्विति वर्णनं तच्त्वसुधायाः, भूषणस्य च 
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स्वाचायेभक्तिमेव सूचयति, अद्वेतिनो5प्यनादिसिद्ध स्वसम्प्रदायमेवाँत्रा- 
नुवतेन्ते, इति स्वस्वसम्प्रदायरक्षायां सर्वे जागरूका इति प्रमो द्स्थानभिदम्‌ । 
व्यक्तीकरिष्यते 'चोपरिष्टादद्वेतिनामुपनिपद्थं विवरणमेवोपक्रमोपसंहाराद्यु- 
पबृंहितं प्रमाणम्‌ । एवं बिवृण्वाना अप्यद्वेतिनोडधिकारिभेदेन चैदिक- 
सिद्धान्तमनादिसम्प्रदायसिद्ध कमपि न प्रामाणिकं मन्बते ॥ 
वेदान्तानां भक्तिमार्गण समासतिः, तत्त्वसाक्षात्कार- 
पर्यन्तं वेति मतद्वयनिषक्रर्षः 

तत्र वेदान्तवाक्यजन्यं ज्ञानम भ्यस्यमानमुपासनात्मक्क घ्रुवानुस्मृतिरूप- 
मेवेश्वरप्रसादद्वारा मुक्तिसाधनमिति भक्तिमार्ग एव शास्राणां पर्यवसान- 
मिति भूषणादयः, अद्वेतिनस्तु तत्साक्षात्काररूपतापन्नमेव मोक्षसाधनं 
दृष्टविधयेति ॥ 

सोगताद्वितवादयोरनेक्य एव सूत्राणां स्वारस्यम्‌ 
अत्र तत्त्वसुधा भूमिकायां विचारितं सौंगताद्वेतसिद्धान्तेक्यवाद्‌ं 
प्रन्थशरीरे5पि पुनरप्याञ्रेडयति। तत्र सा ब्रह्मसूत्राणाम द्वैत एव स्वारस्य 

भङ्गमेकमेव विषयं प्रस्तोति । एवमपि .तस्याः पुनरपि तत्समालोचनमत्र 
्रन्थविस्तरार्थमेव, न तु तत्रास्य प्रन्थस्य सङ्गतिः। अत्र ब्रह्मसुत्राणि भग- 
व॒त्पाददृष्टयापि द्वितीयाध्यायद्वितीयपादे सौगतमतमपि निरस्यन्ति ॥। 

तत्र “वैधर्म्याच्च न स्वप्नादिवदिति सौत्रो भ्यायोऽद्वैतदृष्ट्ेव स्वरसः, 
श्रीभाष्यमते तु कृत्वाचिन्तयेवायं न्याय इति श्रतप्रकाशिका स्वयं प्रका- 
शयति । अतः सुत्रस्तारस्यचर्चायां न सङ्गतिलेशोऽपि ॥ 

सौगताद्वेतत्राद गोरनैक्यं सूत्र-भाष्य्रारूढम्‌ 

“समुदाय उभयहेतुकेऽपि तदप्राप्तिः? “इतरेतरंप्रत्ययत्वाद्ति 
चेन्नोत्पत्तिमात्रनिमित्तत्वात्‌” “उत्तरोत्पादे च पूर्वनिरोधात्‌” असति प्रति- 
ज्ञोपरोधो यौगपद्यमन्यथा” “प्रतिसङख्य़ाऽप्रतिसङल्यानिरोधाप्राप्तिरवि- 
च्छेदात्‌?” “उभयथा च दोषात्‌” “आकाशे चाविशेषात्‌” “अनुस्मृतेश्च” 
. “नासतोऽदृष्टत्वात्‌* “उदासीनानामपि चेवं सिद्धिः” इति सूत्राणि मतद्व- 
येऽपि सौगतमतमेकरूपमेव निरस्यन्ति। तत्र “अनुस्मृतेश्चे” अयर 
व्याख्यावसरे क्षणिकवादं यथावदेबानुसन्थाय स्मरणानुपपत्ति 
व्यवस्थाप्यते ।। | 

न चात्र बौद्धप्रक्रियेवाहेतिनामपि। “नाभाव उपलब्धेरि” त्यधि- 
करणेऽप्यात्मनेशत्म्यवादं बौद्धानां यथाबद्नूरा भामती निरस्यति 
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- ने चात्रापि साम्यं सौगताद्वेतवादयोः । तत्र सौगताद्वेतवादसाम्ये तन्निरां- 
करणं भाष्यकाराणां नोपपद्यते । सति चेवं न सौगताः, न वा5ट्वेतिनः, 
नापि वा श्रीभाष्यादिसौगताट्रेतवादसाम्यमत्र समर्थयन्ति। यस्किचित्साम्यं 
संबेस्य दर्शनस्य सर्वेण दशनेन वर्तते, इत्यंशातः साम्यमाद्रेण सौगतेक्यं 
श्रीभाष्यसिद्धान्तस्यापि समानम्‌ ॥ 
कुमारिछपादानां सोगताद्वेतवादैक्यपक्षे न तात्पर्य 
यत्त 
“युन्तथाऽनुपेतामसतीं प्रकल्प्य यद्वासनामथनिराक्रियेयम । 
आस्थानिवृत्त्यर्थमवांदि बौद्धेम्राहं गतास्तत्र कथञ्बिदन्ये ।।?? 
इत्यत्रा“न्ये'पदेनाविद्यांवादिनोऽट्रेतवादिन एव गृह्यन्त इति तत्त्व 
सुधाया विवरणम्‌ , तत्‌ सर्वथा न विकल्पसहम्‌। अत्रान्ये इति नाविद्या- 
बादिन: सौगताः, अद्वेतिनश्व; अविद्याया उभयत्रैकरूपत्वा भावात्‌ || 
तत्र 
“चवा भाविकीमविद्यां तु नोच्छेत्तु करिचदद्देति । 
विलक्षणोपपाते हि न स्यात्‌ स्वाभाविकी कचित्‌ ॥ 
न त्वेकोभ्युपायानां हेतुरस्ति विलक्षणः ।? 
इति विवरणप्रसङ्गे “निरस्तऱचायं निरालम्बनवाद्‌ः'' इति वदतां पाथे- 
_ सारथिमिश्राणामाशयो हि निराज्ञम्बनवादन्यायेनाविद्यानिरासोऽविद्यावा- 
दान्तरनिरासस्याप्युपलक्षणमित्येव, न तु सौगताद्वेतवादयोरविद्यैक्यवादेन॥ 


चै च 
सोगताद्वेतवादवेषम्यव्यवस्था श्रुति-सूत्रमूळा 


तत्र सौगतवादे क्षणिका, असती वासनाऽविद्या, अद्वेतवादे त्वनिवेच- 
नीया, यावत्तरबज्ञानं स्थिराऽविद्या। प्रथमा निरधिष्टाना, द्वितीया तु 
साधिष्ठाना। अपरोऽपि विशेष.प्रथमे ज्ञानाकारातिरिक्तार्थनिराकरणम्‌, 
द्वितीये ज्ञानाकारातिरिक्तार्थस्य सन्निति प्रतीतिः। एवं प्रथमे वासनाख्याऽ- 
विद्या युत्तिमात्रनिबन्धना प्रत्यक्षानुमानागमार्थापत्तिसिद्धा, इति. कथ 
` साम्यसुभयोरविद्याविषये ॥ | | 

तत्र, सत्यम्‌, अनादेरपि वासनाया विलक्षणोपनिपातेन नाशयोग्यता 
तन्निरसनावसरे प्रतिपाद्यते, परन्तु स न्यायः केंबलयुक्तिमूलके सौगते 
नयेऽचसरति, अद्वेतमते तु श्रुतिप्रामाण्याद्खण्डाकारवृत्त्याडविद्यानिवृ- . 
न्तिसम्भवादू न सोंगंतन्यायस्यावसरलेशोऽपि ॥ | 


जै 
ब्रह्मस त्राणामद्रत एव स्थारस्यम्‌ ३९९ 


तत्र वासनापदं क्षणिकानन्तविज्ञानसन्तत्याश्रितसंस्का रविशेषपरं सौगते 
नये, न 'चेबमद्वेतसिद्धान्ते, इति न साम्यकथा । सवैथा तु युक्त्यानुपेत- 
क्षणिकवासना5विद्याकल्पनं सौगते नये, अद्वेतनये तु ५तिमूलया युक्त्या- 
ऽविद्यायाः प्रमा, इति विशेषात्‌ न बौद्धानामेव प्रक्रियाऽद्वेतवादे । भामती 
सवत्र वासनाऽविद्यावादं विशदं निरस्यति। सञ्चिदानन्द्रवरूपचेतन्यमा- 
श्रित्याऽद्वेतिनामविा आनब्रह्मसाक्षात्कारमेकरूपाऽनुवतेते, सौगतनये त 
बिपाकपरिणामाश्रितक्षणिकवासनापरपर्याया वासना निरस्ततदागमासिमः 
तयोगादिवशाद्‌ निवतेते। सा च सन्ततिरूपेण संस्क्रारात्मना च क्षणिका | 
अत एव विषया अपि क्षणिक्राः, न त्वद्वेतमतवत्‌ बहुकालावस्थायिनः, 
इति न साम्यलेशोऽपि॥ ` 

_नित्यानित्यवस्तुविवेकस्तु नित्यानित्यवस्तुप्रसंख्यानखक्षणात्‌ इहामु- 
त्रार्थफलभोगविराग इति भामती हि नित्यानित्यवस्तुबिवेक्राधीनं, वेराग्यं 
विवृण्वती श्रीभाष्यमतमपि संग्रहाति ॥ 

इदं च यौक्तिकं सौगतनये, अन्यत्र तु वैदिकेषु वेदमूलम्‌। अत 
एव सौगतनयोऽत्र न मूलम्‌ , अवेदिकत्वात्त सौगतनयस्य, इति न 
तदादरणीयम्‌॥ 

अत एव “युक्त्याऽनुपेतामि” ति युक्तिविरुद्धत्वेन वासनाख्याविद्या- 
निरासोऽत्र, न तु 'श्रत्याऽनुपेतामिःति। श्रतिविरुद्धत्वेन ह्यद्वेतिनामविद्याया 
अनादरणीयत्वम्‌ । प्रत्युत श्रीभाष्यमताविद्यावाद्ङकक््त्र निससः:, यत्र 
कर्माण्येवानन्तान्यविद्येति मन्यते वासनावत्‌। न च तत्र श्रतिरन्यद्वा वेदैक- 
मूळ प्रमाणम्‌ ॥ 
' तत्र कर्माण्यपि संचितान्यनादीन्येव नानाभूतानि, संस्कारात्मना विद्य- 
मानानि बन्धह्देतुः, इति वासनारूपाविद्यावाद एव पयेवसाबम्‌। संकोच- 
विकासयोरपि सतोर्धेमेभूतज्ञाननित्यत्ववादास््ाहंतमतसाम्यं श्रीभाष्यमते 
वर्तेत एव । अधिकं चात्र वक्तव्यं पूर्वमेवोक्तम्‌ ॥ 

अत एव “नाभाव उपछच्धेः” “इति, वेधर्म्याश्च न स्वप्रादिवदि” 
ति च योगाचारमततमत्र निरस्यते सर्वेछु वैदिकेषु देशनेषु । तत्र स्वाप्रजाग- 
रयोदैधर्म्यमट्टैतवादे, सौगतनये ठु साध्यम, येन सौगतमतनिरसनम्‌, 
न तु समर्थनम्‌ ॥ | 

तबे वैधम्यमथौनाँ व्यवद्दारदशायामेव स्वाम्नजागरयोस्तुलाज्ञान-मू- 
लाज्ञाननिबन्धनत्वेन ज्ञानालम्बनानामेव ज्ञानाकारातिरिक्तानामथानां 


३६० अद्वेततत्त्वसुधा 


सच्वेन, सत्त्वेऽपि तयोबेंलक्षण्येन च समथ्येते। न च सौगतनय एको- 
5प्यंश: समानो वतेते। इदं हि सूत्र श्रीभाष्यमत एवासङ्गतम्‌ , व्यवहार- 
दशायामेव स्वप्न-जागरयोरीइवरसृष्टत्वेन साम्येन वेधम्येस्य बाधात्‌ । अत 
एव »तप्रकाशिकां--अद्वेतवादं कृत्वाचिन्तयेदं सूत्रमिति, इति सुत्रस्वा- 
रस्यं प्रकतं श्रीभाष्यसिद्धान्ते बाधितम्‌ । आस्तामर्यं प्रसक्तानुप्रसक्तो 
विचारः ।। 


जिज्ञासासूत्नस्वारस्यचर्चाया : प्रस्तावः 


“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे” ति प्रथमसूत्रार्थः किमट्टेतवादे स्वरसः, 
उत श्रीभाष्यसिद्धान्त इति विचारः प्रकृतः साम्प्रतं प्रक्रियते ॥ 


ब्रह्मपदेन श्रौतपरापरो भयत्रह्म विवक्षया सवोपनिषदर्ध संम्रहोऽद्वेत- 
वादे, श्रीभाष्यमते तु तदेकदेशस्येव 


तत्र “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे” त्यत्र निर्विशेषं ब्रह्मपदमुख्यतात्पर्य- 
विषय: प्राधान्येन विवच्यते। सत्यप्येवं ब्रह्मपदेन देवतामीमांसायां 
निर्णीतस्यापरब्रह्मणोप्यनुषङ्गन विचारो ब्रह्मणो जिज्ञासायां वर्तते ॥ 


अत एव द्विरूपं हि ब्रह्मावगम्यते परं चापरं चेतति भाष्यम्‌ । अत्र 
मूलं तु “एतद्वै सत्यकाम परं चापरं चे”ति प्रइनोपनिषत्‌। तत्रापरं 
त्रह्मामिध्येयम्‌ , परं तु केवलं ज्ञेयम्‌। तत्रायमभिध्यायतेरतथा भूतमपि कर्म 
भवति; मनोरथकल्पितस्याप्यभिध्यायतिकमेत्वात्‌ , ईक्षणस्य वस्तुतन्त्र- 
ज्ञानरूपत्वात्‌ , इत्यपरब्रह्मध्यानं न मोक्षसाधनम्‌ , न वा प्रभेवेति नियमः, 
परत्रह्मज्ञानं तु मोक्षसाधनं प्रमेवेति व्यवस्था ॥ 


प्र शनो पनिषदश्चोदनातन्ख-वस्तुतन्तोपासना-साक्षात्कारविषय- 
परापरव्रह्मण्येच स्त्रारस्प्रम्‌ 


तत्र यद्यपि “पर ब्रह्माभिध्यायीतःदत्युत्तरत्राभिध्यानं परस्यापि 


ब्रह्मण उक्तम्‌ , तथापि न तत्र परापरविभारेनाभिध्यानरय विधानम्‌ , 


न वाऽभिध्येयस्येवेक्षणीयत्वमपि प्रथगाम्नातम्‌ ॥ अत्र तु “परं पुरुषमभि- 
ध्यायीते” ति पर प्रसटुत्याभिध्येयर्येवेक्षणीयत्ं च .प्रातपादितम्‌ , इत्य- 


ज्ञानमेव-इति न विरोध: ॥ 


भिध्यानेक्षणयं रेककमत्वात्‌ ईक्षणरय प्राधान्याश्चाभिध्यानमपि बस्तुतन्त्रं . 


sf 


प्रह्मसत्राणामद्वेत एव स्त्रारस्यम्‌ ३६१ 


अभिध्यानं न चोदनातन्तमेव, किन्तु वस्तुतन्त्रमपि 
न चाद्देतमते5प्यभिध्यानमेकान्ततः पुरुषतन्त्रमेव, किन्तु वस्तुतन्तरस्ये- 
चाभ्यस्यमानस्यापीक्षणमपि तत्‌ भवति । अत एव “आत्मा वाऽरे द्रष्टञ्यः” 
इति द्रष्टव्यस्येव निदिध्यासितव्यत्वमप्याम्नातम्‌ , इति साक्षात्काराभ्या- 
सनिष्पद्यमानमभिध्यानमपि साक्षात्कार एव, इति नानुपपत्तिलेशोऽपि। 
परविषयत्वेऽभ्यस्यमानसाच्षात्कारोऽपि ध्यानपदार्थः, इत्युत्तरत्र “परं पुरूष- 
मभिध्यायीतेश ति परस्याभिध्यानमपि वस्तुतन्त्रं प्रमात्मकमेव 
विवक्तितम्‌ ॥ 
अत एव “तं त्वौपनिषदं पुरुषं च्छामि” इति . परपुरुषस्यौपनिषद- 
त्वमात्रमवलम्व्य । एतेन—पुरुषपदार्थोऽपि-—व्याख्यातः ॥ 
ध्येयेक्षणीयपुरुषयोः परापरतातिवेक; 


सोऽपि हि पुरुषत्रह्मपदयोरेकार्थत्वात्‌ , परापरभेदेन द्विविधः, इति 
यत्र शुणाम्नानम्‌ , तत्रापरं ब्रह्म, यस्योपास्यत्वमात्रम्‌ , नेक्षणीयत्वम्‌ , 
यत्तु केवलमोपनिषदमीत्षणीयत्वेनेबोपदिष्टम्‌, तन्निर्विशेषं तथाभूतमिति 
निष्कषेः ॥ 

आपनिषदः पुरुषो निर्विशेषात्मतत्वमेव 

तत्र “तं त्वौपनिषदं पुरुषं प्रच्छामि” इति वाक्ये पुरुषपदार्थस्तु निवि- 
शेषमेबर तत्त्वम्‌। तत्र वाक्यशेषे “स यस्मात्‌ सर्वान्‌ पाप्मन औपत्‌ तस्मात्‌ 
पुरुषः” इति सवैपाप्मोदितत्व प्रतिपादितम्‌ । तत्त्वविद्या-तत्प्रयुक्तसवेदोष- 
शून्यत्वेनाविद्यानिवृत्युपलक्षिताना्विद्याप्रयुक्तसदादिभेद॒शून्यं निविरोष- 
मेवाभिप्रेत्य, यदेव विवेचयिठुं तटस्थलक्षणविधया “जन्माद्यस्य यतः” 
इति सूत्र्यते, इति वस्तुगत्योपाधिसम्बन्धभ्रयुक्तजगब्कारणत्वाभावेऽपि 
न त्ततिः॥ न 

ब्रह्मणो चिवर्तोपादातत्वं सत्तिकाच्ष्ठान्तोपपत्तिश्वाद्वेतवाद एव 

अत्र हि ब्रह्मणो विवक्षिटमुपादानत्बं विवतेमानत्वमेव, न परिणाम्यु- 
पादानत्वम्‌ । तद्धि ब्रह्मणो 5नित्यत्वापत्त्या स्वरूपतः श्रीभाष्यस्यापि नाभि- 
मतम्‌ । तत्र “यथा सोम्यैकेन मृत्पिण्डेन सब मृन्मयं विज्ञातं सा स्यादि”ति 
सृत्तिकोद रणे निमित्तं तु ०र्वोक्तरंत्येदन्तया न निवि ब्रह्मतत्त्व 
बोधयितुं शक्यम्‌, किन्तूपाधिद्वारैवेति सचनाथमिति निवेदितम्‌ , इति न 

४६ 
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भृत्तिकोदाहरणमद्वैतवादस्य परिपन्थि, प्रत्युत श्रीभाष्यसिद्धान्तस्येब, 
यत्र न ब्रह्मणो विवर्तापादानखम , न वा स्वरूपतः परिणाम्युपादानत्वमापे ॥ 


तत्र मृत्तिकाया अप्यविद्यात्मनैवोपादानत्वम्‌। अविद्या च सर्वो 
पादानमेका, तदाश्रय-विषयरूपं ब्रह्माप्येकम , इति तटस्थलक्षणविधयेक्रम- 
द्वितीयं ब्रह्मतस्ममुपदेष्टं मृत्तिकोदाहरणमित्यद्वतराद्धान्तः ॥ 
मृत्तिको दाहरणस्थाने शुक्तिरूप्पटश्टान्तासंभव 


न चेदं शुक्तिरूप्यदृष्टान्तेन सुसाधम्‌। तत्रोदाहरणद्वये5प्यविद्यासम्बन्धं 
विना न विवर्तापादानत्वम्‌ । बिशेषस्तु एकत्रका मूलाविद्या द्वारम , अपरत्रा- 
नन्तानि तूलाज्ञानानि द्वाराणि, एवं पूर्वत्रकं ब्रह्म विषयः, तद्विवतास्त्वनेके 
द्वितीये तु तत्तदज्ञानविषया विवर्तोपादानानान्यवच्छिन्ञचतन्यविपयाण्य- 
नेकानि, तद॒पादेयानि च। तानि च नेकोपादनर्कान, इत्येकविज्ञानेन सव- 
विज्ञान न शुक्तिरूप्यदृष्टान्तोपपाद्यतामहंति। अन्यञ्चात्रानुसन्धेयम्‌- 
यदू बहूनां व्यवहारकाले श्रमाणां विद्यमानत्वात्‌ , शुक्तिरूप्यश्रमस्यकस्य 
निदशेने न विनिगमना काऽपि । न च तत्रैकविज्ञानेन सवंविज्ञानोपपत्ति: । 
“सदेवे”ति प्रस्तुतकार्य-कारणभावेकाद्वितीयस्वोपपाद्‌कत्वं तु दूरे ॥ 


प्रकृत्यधिकरणे “परिणामादिति सन्नर्ण निमित्तम्‌ , 
| तस्य चित्रतपरत्वं च 
इदं तटस्थलक्षणविधयाऽविद्याद्वारकक्रारणत्वमेव जन्मादिसूत्रे, “प्रक 
तिश्च प्रतिज्ञा-रृष्टान्तानुपरोधादि 'त्यत्र च विवक्षितम्‌ । मृत्तिकोदाहरणस्या- 
पीद्मेच लक्ष्यमिति विवेचनार्थमेव प्रकृत्यधिकरणे “विवर्तात्‌ इत्यसुत्रणेन 
“पारिणामात्‌?'इति सुत्रणम्‌। तस्य परमं लक्ष्य लु विवत एव | अत एव 
आाष्यवातिके- परिणामात्‌” इति = विवतांदिति व्याख्यातम्‌ ॥ 
अयमेव न्यायः “उपसंहारदशेनान्नेति चेन्न क्षीरवद्वि” इत्यत्र 'कृत्स्न- 
प्रसक्तथधिकरणे'च । अयं च विषयो भूषणेऽपि चवितः। विशिष्य तु 
त्रह्मोपादानत्वोपपत्तिप्रकरणे विशदी भविष्यति ।। 
ब्रह्मविवर्तत्वप्रयुक्त मिथ्यप्त्वं नास॒त्वम्‌ 


अत एव प्रपञ्चमिश्यात्वमपि तत्र । यद्यपि ब्रह्मविवतेत्वमेव मिथ्यात्व- 
प्रयोजकम्‌ , न त्यविद्यापरिणामत्वम_, तथाप्य्रविद्या्पारणामस्वस्यापि ब्रह्मा- 
घिष्ठानकत्वमन्तराऽसम्भवात्‌ , अविद्यासमसत्ताकरत्वेऽप्यविद्याया अपि 
ब्रह्मसाक्षात्कारनाऱयत्वेन मिथ्यात्वाश्च , ब्रह्मसाक्षात्कारनिवर्त्याज्ञान-तत्म- 


अह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ३६३ 


युक्त-तत्संस्कांरान्यतमत्वस्येव मिथ्यात्वप्रयोजकत्वमुपपद्यते | न च मिथ्या- 
त्वेऽपि प्रपञ्चस्यासञ्निति प्रतीतिः; सद्ठिवर्तस्य तस्य सत्तादात्म्य॑ विना- 
ऽचुपपत्तेः। “सन घटः' इत्येवमेव हि प्रतीतिः। मिथ्यात्वं हि नासस्वम । 
तद्धि कचिडुपाधी सत्वेन प्रतीत्यनहेत्वम , मिथ्यात्वं तु तद्विपरीतम्‌ ॥ 
मिथ्यास्वश्रतेः, सत्त्वप्रत्श्रक्षस्य चाविरोधाद न 
| श्रतेः प्रत्यक्षेण वाधः 

न च मिथ्या तथा; सत्वेन प्रतीयमानत्वात्‌ , इति मिथ्यात्वस्य सस्वेन 
प्रतीत्यहेत्वस्य चाविरोधात्‌ । प्रपञ्चमिथ्यात्ववादस्य, तरपरायाः श्रतेञ्च न 
प्रत्यक्षेण विरोधः; तथापि तत्र प्रतीयमानं सत्त्वं त्रण इव न त्रिकाला- 
बाध्यसद्रूपत्वम्‌ , किन्तु सत्तादार्म्यमात्रम्‌ , सत्ताजात्यथेक्रियाका रित्व॑ वेत्य- 
न्यदेतत्‌ । न चेतावताऽफि ब्रह्मणोऽपि मिथ्यात्वापत्तिः; तस्यावाध्यत्वात्‌ , 
प्रपञ्चस्य च बाध्यत्वात्‌ ॥। 

पर्वात भृत्येत्रापच्डेद्न्यावेन बाधः 


त्र श्रृति-प्रत्यक्षयोबिरोघेऽपि श्रुतिरेव परत्वात्‌. प्रत्यक्षस्य बाधिका, 
न तु प्रत्यक्षं श्रृतेः। न च प्रत्यक्षस्य शीघप्रवृत्तिकत्वं तस्राबल्यप्रयोजकम्‌ ; 
अन्यथा शझुक्तिरूप्यादिस्थले श्रम-तद्वाधयोरुभयोरपि प्रत्यत्तत्वाविरोषात्‌ 
प्रथमं प्रत्यक्षमेव प्रबलमापद्येत, इति न वाधप्रतीतिः प्रमाणं स्यात्‌ ॥ 
एतारृशस्थलेऽप्यपच्छेद्न्याय एव शरणम्‌ । तत्र यथा सत्यपि श्रम- 
प्रत्यक्षे दुष्टहेतुके प्रबलेऽदुष्टहेतुकं बाधकज्ञानं पूर्वस्य वाधेनोत्पद्यते, एव- 
मागमस्याप्य दुष्टस्य प्रत्यच्ताबाघेन प्रामाण्यं न ठुरपह्ूबम्‌। यथा च प्रत्यक्ष- 
मागमस्य प्रामाण्ये नोपजीव्यम्‌_, किन्तु तउज्ञानोत्पत्तो, तदपि परम्परया, 
~ र सत्त 
कारणसत्ताया: कार्योत्पत्तावप्रयोजकत्वात्‌ , हेतुतत्त्वबहिभूंतत्वाच्च सत्त्वा- 
सत्त्वकथाथाः, तथा भामत्यां व्यक्तम्‌॥ न | 
अपच्छेदनये5पि पूर्वेभुपजीव्योत्तरस्य प्रवत्तिरित्याप कञ्चन न्याय: 
“पौर्वापर्ये पूवेदौबेल्यं प्रकृतिवत”इति सूत्रसिद्धो वतते। स हि द्विविध:-- 
युगपद्पच्छेदे, क्रमिकापच्छेदे च । तत्र युगपद्पच्छेद उभयप्राघान्यात 
विकल्पः, क्रमिकापच्छेदे तु पूर्वस्य बाघ इति विवेक: । अत्राप वाध्य- 
बाधकयोरुपजीव्योपजीवकभावो वर्तेत एव । विना बाध्यप्रसक्ति बाधानु- 
पपत्तेः; अन्यथाऽप्रसक्तप्रतिषेधापत्तः ॥ | 
तत्रापच्छेदन्यायेन पूर्वबाध:--पौर्वापर्य पूर्वदौबेल्यमिति न्या 
यनिबन्धन एव, न तु युगपदपच्छेदविषयन्यायान्तरनवन्धन', 


३६४ | अद्वेततत्त्वसुधा 


द्वात्रपच्छेदमात्रे पौवापयंकथेव नास्ति, इति नांपच्छेदन्यायो नाम कश्च- 
न, किन्तु कमिकापच्छेदन्यायविषय एव । स न्यायो5त्रानुसन्धीयते ॥ 


तथा च यथोद्वात्रपच्छेद्स्य पाइचात्ये “यद्युट्वाता5पच्छिन्द्याद्द- 
क्षिणं यज्ञं संस्थाप्य पुनस्तेन यजेते”ति शास्त्रस्येवानुष्टापकत्वम्‌ : न तु पूर्वे- 
प्रतिहत्रेपच्छेदनिमित्तकप्रायश्चित्तविधानस्य “यदि प्रतिहतांउपच्छिन्यात्‌ 
सर्ववेदसं दयादिति” शास्त्रस्य, एवं श्रत्यक्षस्य पूयस्य पाश्चात्यशास्त्रेण 
बाधाद्‌ नार्थसाधकत्वम्‌, किन्तु शास्त्रस्येव; उभयोः क्रमेणेव प्रवृ- 
त्तत्वात्‌ ॥ | 

ततश्च--तत्र “विप्रतिषेधाद्विकल्पः स्यादिति” इति युगपदपच्छेद- 
विषयस्य नात्र प्रसक्तिलेशोऽपि । बाधेऽपि शास्त्रेण प्रत्यक्षस्योद्राचपच्छेद- 
निमित्तस्यैव प्रायश्चित्तस्यैवानुष्ठेयत्वेऽपि “तद्‌ दद्यात्‌ यत्‌ पूवेस्मिन्‌ दास्य 
न्‌ स्यादि”ति वचनबलाद्‌ बाधितप्रतिह*पच्छेदनि्मित्तप्रायार्चत्तस्याप्य- 
नुष्ठानवद्‌ बाधितस्यापिं प्रत्यक्षस्य व्यावहारिक प्रामाण्यं. यावदूबाध- 
निणयमद्वेतमतेडपि स्वीक्रियते ॥ | 

तत्र यथा प्रतिहत्रेपच्छेदमातरे तस्यानुष्टापकत्वम्‌ , विरोधकथाया. 
एवाभावात्‌ , एवमत्राप्यागमस्याप्रसक्तो प्रत्यक्षमात्रप्रामाण्यं मिथ्यात्वे- 
नानिश्चीयमानार्थविषयकत्वरूपं वतेते । प्रत्यक्षागमयोविरोधे तु न वयो- 
येंगपद्यकथाया उत्थिति:, न वा तयोः प्रामाण्ये विकल्पवातोऽपि ।। 


अतो यदा पौवांपयकथा विरुद्धयोट्टेयोः प्रमाणयोः, तत्र पौ- 
बाँपर्य पूर्वेदीबेल्यन्याय एव शरणम्‌ । सत्यप्येवं प्रत्यक्षस्यापि यावदूबाध- 
प्रामाण्येन सावकाशारात्‌ , आगमस्येव प्रत्यचेण बाघे 
निरवकाइात्वा्च, सावकाश-निरवकाशन्यायेनाप्यागमस्यैव प्रातल्यम्‌ । यथा 
“इदं रजतं नेदं रजतमिति’ क्रमिकप्रत्यक्षयोः, पाइचात्यस्यैब मुख्यं 
प्रामाण्यम्‌, एवमागमाप्रवृत्तिदशायां भेददशेनप्रामाण्यमपि पूर्वोक्तबि- 
धया सुस्थितम्‌, आगमेन परोक्षतया भेदमात्रस्येच स्वस्यापि बाघे 
निश्चितेऽप्यपरोक्तबाधनिश्चयपयेन्तं मिथ्याभूतस्यापि याबन्मिथ्यात्व- 
निर्णयमर्थेक्रियाकारित्वात्‌ , तदा प्रत्यक्षस्य तथाविधप्रामाण्यस्योररीकारा- 
दुभयोरपि सत्त्वाविरोषात्‌ प्रत्यक्षस्य बाधयोग्यतामादायैव प्रत्यक्षबाध- 


व्यवस्था; अन्यथा प्रत्यच्तेणागमबाधकथापि कथम्‌? बाधितस्यागमस्य 
स्बरूपतोऽभावो वा ॥ 


अहासूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ए 


७ क्य. ७ ७ 
यावदूबाध सवपा ज्ञानानां प्रामाण्यम्‌ , तञ्चासद्विलक्षण- 
त्वेऽपि विषयस्य नार्थ क्रिप्राकारित्वविरो धि 


प्रामाण्यं हि प्रमाणानां विषयस्य मिथ्याखानि 
श्रमस्थलेऽपि हि यावदूबाधनिश्चयं प्रवृत्तिप्रयोजकत्वमात्रम्‌ , रजत- 
प्राप्त्यनुभवनिबन्धनानन्दानुभवश्‍्च वेत एब। न चेतावता प्रामाणिक- 
कत्वमात्रेण ब्रह्मत्रत्‌ त्रिकालाबाध्यत्वरूपं सत्त्वम्‌ , येनाद्वेतहानि: स्यात्‌ । 
आगमस्यापि तदपेक्षयापि परेण “शून्यमेव तत्त्वभि'ति ज्ञानेन बाधशङ्का 
तु तस्य वोद्धागममात्रसिद्धस्यापोरुषेयवेदविरुद्धस्याप्रामाण्यं सम्प्रति- 
पन्नम्‌, इति न प्रसरति; अन्यथा कमेकाण्डोपासनाकाण्डादिसिद्ध 
सबेमप्रमाणं स्यात्‌ , इति सगुणब्रह्मयादोऽप्यस्तमियात्‌। अतो यावद्‌- 
बाधनिश्चयमागमवाध्यानां सदसट्विलच्तणत्वरूपमनिवचनीयत्वमेव तत्र ॥ 

अनिर्वचनीयं च नासत्‌ , इति नासत एवार्थक्रियाकारित्वापातः, येन 
वेदान्तानामबोधकत्वलक्षणमप्रामाण्यं स्यात्‌ । अर्थेक्रियाकारित्वं ह्यसद्वि- 
लक्षणत्वप्रयुक्तम्‌ । सत्यम्‌ , लोके सतोऽन्यत्वमसत्त्वम। न च तत्‌ प्रप- 
खस्य सम्भवति । न च तथा विवच्यते केनापि; किन्त्वबाध्यत्वरूपं 
सर्वमेव न प्रपञ्चस्याभिप्रेयते, यत्त“सत्यं ज्ञानमि”त्यादिप्रमाणसिद्धम्‌। 
लौकिकं हि सत्त्वं सत्ताजात्यर्थेकियाकारित्वं को वा वारयति ? 

सद्सद्विलक्षणत्वरूपानिर्वचनीयत्वं ब्रह्म-शशश्यद्वादि- 
| व्यावृत्तं सर्वत्र त्रह्मभिन्नेपु 

यदि सत्त्वासत्त्वयोः परस्परविरहरूपत्वमभिम्रेत्येकाभावेऽपरसत्त्वं- 
मन्यते, तर्हि भवतु. नामाऽसत्त्वम्‌ प्रपञ्चस्य, परन्तु कचिदुपाधों- 
सत्त्वेन प्रतित्यनहेत्वमस'त्वम्‌ , तदभावश्च सत्त्वम्‌। इदं चासत्त्वं न 
शुक्तिरूप्यादीनाम्‌ , न वा घटादेवर्यावहारिकस्य कचिडुपाथौ सत्त्वेन 
प्रतित्यहस्य; “सदू रजतम्‌? “सन्‌ घटः? इति प्रतीतेः। न चोक्तविधासत्त्वा- 
भावः शाशश्टङ्गादेः, न वा ब्रह्मणस्तदभावः। सत्त्वं तु यद्यपि ब्रह्मणि वर्तेते, 
परन्तु तदभावस्तत्र नास्ति, इति न सदसद्विलक्षणत्वं ब्रह्मणः, अन्यस्य 
वा । शुक्तिरूप्यादौ तूभयाभ।वो वतेत इति समन्वयः ॥ 

सर्वथा तु श्रकारद्दयशूल्ये शुक्तिरूप्यादौ सद्सद्विलक्तणत्वमपे- 
क्षितं वर्तत एव । अनिर्वचनीयत्वं हि प्रपञ्चस्य तदुपादानस्यावियाया 
अप्यनिर्वचनीयत्तादर्थापत्तिप्रमाणेन सिध्यति--मिथ्याथेस्य मिथ्या- 
भूतमेवोपादानं भवतीति ॥ 


₹चयावस्थायामेव, 


३६६ अद्वेततस्वसुधा 


अनिर्वचनीयाविद्याश्रय-विषय- तन्निवर्तक-निवृत््याद्यपपत्तिः 


भ्रम-तद्विद्याऽऽश्रय-विषय-स्वरूप-प्रमाणादिकं न केवलं पीठिकायाम्‌, 
किन्तु ग्रन्थशरीरेऽपि विशदीकरिष्यते , अतो त्रान्तिज्ञानं नाग्रह॑णम्‌ , 
मिथ्याज्ञानम्‌, अन्यथाज्ञानम्‌ , केवलं कम वा । तदाश्रयो विषयश्च ब्रह्म, 
बिषयमात्रं वा ब्रह्म, आश्रयो जीव इति च प्रस्थानभेदमात्रम्‌। उभयस्या- 
प्यट्वेतपर्यंवसाने तु न विशेषः। अतोऽद्वितीयं ब्रह्म व मुख्यं तत्वम। सा 
चाविद्या ज्ञानेकनिवत्यो, अविद्यानिवतंकं ज्ञानमखण्डाकारप्रमाणजन्यसा- 
क्षात्कारः, न तु स्वरूपज्ञानम्‌ ; तस्य तद्विरोधित्वात्‌ ॥ 


विवर्तवादस्य स्‌पपादत्वम्‌ 


ब्रह्मणो निष्प्रपञ्चत्वज्ञानं तत्साक्षात्करस्य फलम्‌_, न तु तदेवासत्का- 
यस्याज्ञानस्य निवतेकम्‌ । तञ्च न प्रपञ्चप्रतीतिद्शायाम्‌_, किन्त्वखण्डाका- 
रवृत्तिद्शायाम्‌ । तत एव ब्रह्मणो निष्प्रपञ्चात्मना पर्यवसानम्‌। न च 
विद्यमाने प्रपञ्चे निष्प्रपञ्चत्वम्‌। ततः प्राक्‌ तत्त्वज्ञानादथक्रियाकारित्वात्‌ 
प्रपञ्चः सन्नेव । सन्नप्येवं न ब्रह्मवत्‌ सद्रपम्‌ , किन्तु केवलं व्यावह्ारि- 
कार्थेक्रियाकारिमात्रम्‌ , अतो न विवर्तवादे काऽपि बाधा ॥ 


ब्रह्मणी जगत्कारणत्वादि नाद्वेतपरिपन्थि 


जगत्कारणत्वादिकं ब्रह्मणो मायोपाधिकं, न स्वाभाविक स्वरूपम्‌। तत्र 
तत्र श्रती ब्रह्मणि पुरुषशव्द्प्रयोगस्तु परापरब्रह्मविषयो मुख्यावान्तरता- 
त्पयंभेदेन न निगुणवादं हिनस्ति ।। 

गुण-निर्गुणत्राक्यानां बिपयभेदेनाविरोधादू न सगुण- 
वाक्येन निर्गुणत्राक्यस्स बाधा 

न चात्र सामान्यविषयं वेदनं विरोषविषयेण तेन संकोचमेहति; 
निर्गुण-सशुणविषययोर्वेद्नयोरविषयभेदेन सामान्य-विशेषभावायोगात्‌ । 
न केवलं विषयभेदात्‌ , किन्तु स्वरूपभेदादपि निर्गुणवाक्यस्य सरुणवा- 
क्यानुसारेण गुणविशेषनिषेधपरतया यो जनम्‌ ॥ 

निगु णवादादीनां दुरपहृत्रत्तम्‌ 

सरुणविषयं हि ज्ञानं पुरुषतन्त्रमुपासनपरम्‌ , निर्गुणबिषयं तु वस्तु 
तन्त्रम्‌. प्रमाणतन्त्रं वा साक्षात्काररूपम्‌ , तत्र प्रथममभ्युद्यफलम्‌ , 
द्वितीयं तु निःश्रयसफलम्‌। एवं प्रथमं तत्तन्मात्रगुणकभिन्नभिन्नोपासन- 
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परम , यत्रोपासनविशेषाणां फलविशेषमात्रोपयोगित्वम्‌ , द्वितीये सर्वगु- 
णापवादेनाखण्डेकाकारज्ञानस्वरूपता, एकविषयता, एकफलकत्वं च ॥ 
निगुणन्रह्माणो गगनकुसुमायमानताकथातु स्पष्टश्रतिविरुद्धा, स्वगो- 
छीमात्रविनोदाय, न तु प्रामाणिक:। अतो न निर्गुणवादः, विवतेवादादयद्य 
श्रति-सृत्र-युक्तिसिद्धा दुरपहवा: ॥ ( 

“साक्षी चेता केवलो निगुंणइचे”ति मध्ये परामूर्य “स विश्वकृत्‌ 
वि&विदात्मयोनिः ज्ञः कालकालो गुणी सर्वबिदि”त्युपसंहरति। तत्र मध्यग- 
तमप निशुणवाक्यं पूर्वोन्तरवाक्यसन्दष्टमात्रम्‌ , कि बहुना ? उपनिषदन्त- 
रावगतानामाप शुणोपसंहारन्यायेन निपेधपरम ; स्वेषामेकार्थवोधकत्वेनै- 
कवाक्यत्वात्‌। तत्‌ निशुणत्वं यदि हेयगुणनिषेधपरमिति नाद्वेतिनामाप 
विप्रतिपन्नम्‌- गुणपदेन धममात्रविवक्षायां तात्पर्येण सर्वेपां धर्माणां 
गुणानां चाऽऽविद्यकत्वेन हेयत्वात्‌, इति न सगुणपरत्वमुक्तश्रते- 
रपीति सुवचम्‌_॥ 

निगु णपदस्य साक्षी चेता इत्यत्र सन्दंश- 
न्यायेन देयगुणा भात्रपरय्रासंकोच: 

अत्र हि “पाठकमाद्‌र्थक्रमो बलीयानिति न्यायेनेतत्रकरणगतरुणवा- 
क्यानां निषेध्यसमपेकत्वम्‌ , निराणपदमात्रस्य तु शुणसामान्यनिषेध- 
परत्वमित्येव वक्तव्यम्‌, अन्यथा हि हेयशुणाननां ब्रह्मणि निदोषेऽप्रसक्तथा- 
ऽप्रसक्तप्रतिषेधापत्तिः, इत्यध्यारोपापवादन्याय एवात्र शरणम्‌ ॥ 

न चात्र सन्दंशन्यायोऽपि हेयशुणमात्रनिपेधं व्यवस्थापयितुं शक्नोति। 
सन्दंशान्याये हि स्वतन्त्रवाक्यबिहितानां कमणां फलाक्राङक्षिणां प्रधान- 
तदङ्गसन्निधिपठितानामङ्गविशेषपूर्वोत्तर्सन्दंशपतितानां तत्सन्दृष्टाज्ञत्व- 
मेव, न तु तदसंदष्टकर्माङ्गत्वमिति हि व्यवस्था। न चात्र वाक्यभेदेन 
कतैव्यानि, ज्ञेयानि वा वतेन्ते; यथा दशे-पूर्णमास-प्रयाजपूर्वोत्तरभाग- 
विहितामिक्रमणस्य मध्यपतितप्रयाजाङगत्वम्‌ ॥ 

तत्र यदि सन्दंशान्या7': प्रवतेते १ तर्हि मध्यगतनिगुणवाक्यपूर्वोत्तर- 


० र) तर ~ निरो- 
भागपठितानां वाक्यानां पूर्वोत्तरसगुणवाक्यसन्दंशाना तत्सन्दष्ट [नशु 
णवाक्यशेषतयैव नयन्नं क्तेव्यम्‌ , न तु सन्दष्टस्य क Re 
शस्य वा पूर्वोत्तरवाक्यार्थशेषतया नयनम्‌ , इति सन्दंशन्याय स्वाङते- 


प्यत्र पूर्वोत्तरभागपठितानां सरुणवाक्यानां मध्यगतनिपेधापेक्षितनिषेध्य- 
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समपेकतयैवोपयोगः स्यात्‌ । सति चेवं गुणी? 'निगुंणरचे'त्येकत्रेच, शुणि- 
त्वमिव । निषेधोऽप्युपपद्यते निर्गुण इति तत्र गुणराहित्यमेव मुख्यो 
वाक्यार्थः ; अन्यथा भगवतो हेयगुणवत्त्वप्रसङ्गात्‌ ।। 
एकत्रेव वाक्ये गुणिपदस्य, निगु णपदस्य च सच्चे गुण्पिदस्य 
निपेध्यसमर्पकत्वमेव युक्तम्‌ 

तत्रापि 'गुणी' इति “भूम-निन्दा-त्रशंसासु" इति सूत्रादतिशयेऽ्थ- 
णिनिप्रत्ययान्तत्वबिवक्षायां तत्त्वसुधाभिमतायां हेयशुणानामेच प्रशंसा5पि 
स्यात्‌। न च हेया गुणा: प्रशस्तास्तद्नुसंहितरीत्या ॥ 

तत्र यदि गुणा:--- 

'“ज्ञान-श क्ति-बलैश्वर्य-वी ये-तेजो-यशोघनम्‌ । 
भगवच्छन्दवाच्यान विना ह्वेयेशुणादिभिः ।।” 

इति पराशरोक्ताः, तहि के वा हेया गुणा ब्रह्मणोऽत्र विवक्षिताः, वर्जेनी- 
याश्च ते के ? अतो गुणिपदेन विवक्षितप्रशस्तशुणानामेव निषेधः-“'साक्षी 
चेता केवलो निुणश्चे”त्यत्रेति वर्णनीयम्‌ । न ह्यन्यथैकस्मिन्नेव वाक्ये 
शुणपदस्यार्थेद्दयं वक्तुं, शक्यते। अतो नात्र सन्दंशन्यायः, न वा हेयगुण- 
मात्रनिषेधः, नापि वा हेया गुणा ब्रह्मणि प्रसक्ताः 1 

वस्तुतस्तुभगवच्छुब्दवाच्यस्य सगुणस्यैव हेयगु णराहित्यम्‌। कल्या- 
णगुणत्वं च “ज्ञान-शक्ति-बलेश्वग्रेशति वचनं श्रावयति। “न च साक्षी 
चेता? इति सविशेषपरम्‌। अतस्तस्य सन्दंशन्यायेन गुणसामान्यनिषेध- 
परत्वे का बाधा ? अतो जगत्क्रारणस्य सगुणस्य सद्वितीयत्वे यावद्‌ द्वितीय- 
सत्त्वं सगुणत्वे, हेयशुणराहित्ये वा न विप्रतिपत्तिः, चिनाश्यविद्यास- 
म्बन्धप्रयुक्तत्वाद्‌ जगत्कारणत्वादेः। अत एव जगत्कारणत्वं तटस्थळत्तणम्‌। 
स्वरूपलत्तणं तु “सत्यं ज्ञानमि” त्याद्वाक्यान्येवेत्यट्वैतिनां रायाँदा । 
सर्वे चदं प्रासङ्गिकविषयमधिङ्त्येव तत्त्वसुधा भ्रस्तौति, इति यक्षानु- 
रूपवलिन्यायेनावतारितम्‌॥ 

बेदान्तानां सविशेष इव नित्रिशेषे$पि प्रामाण्यम्‌, अन्यथा 
सविशेषमप्यप्रमाणं स्त 

शतभूषणीसमालोचनं तु प्रतिज्ञातं परकालमठीयकृतिनैतावतापि 
स्प्रशाति । तत्र तत्त्वसुधा प्रथमं प्रस्तुतविचारसुपक्रम्य “अथातो ब्रह्मजि- 
ज्ञासा” इत्यत्र ब्रह्मपदं न निर्विरोषपरम्‌ , तस्याऽप्रामाणिककत्वादिति 
वृदुति, शशश्चृङ्गायमाणत्वं च तस्येति ॥ 
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Mr च वा ब्रह्म केन प्रमाणेन प्रसितमिति ? 
यदि वेदान्तेन, तर्हि तदेव निर्विशेषभपि प्रमापयति, इति कथमप्रामाणि: 
विषय ] माणि 
तत्र वेदान्ते सविशेषवाक्यानीव निविशेषवाक्यान्यपि वरन्ते । 
तत्र सविशेषप्रमाणानि सविशेषं बोधयन्ति, इति यदि सविशेषं ब्रह्म प्रामा- 
णिकम्‌ , तर्हि निर्विशेषवाक्ये: किमपराद्धम्‌? तत्र निर्विशेषवाक्यप्रः- 
बल्यं बहुधा पीठिकायाम्‌ , अत्रापि भूषणसमालोचनावसरे. विशदम्‌ ॥ 
“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इत्यत्र मुख्य छक्यं निविशेषत्रह्मप्रतिज्ञा 


तत्र च संशयं केषांचन संभावितमुपलक्ष्य तज्निरासाथेमेव 
काशकृत्स्नेन, अन्यत्र वा5वान्तरतात्पयविषयं सविशेषं “स विष्णुराद्द 
हि” “तद्‌ ब्रह्मेत्या चक्षते” इति समापितायामपि देवतामीमांसायां तावतैव 
वेदार्थविचारो न सम्पूर्णः; सविशेषस्यावान्तरतात्पयेविषयत्वेतैव प्रामाणि- 

१) अ € ® 
कत्वम्‌, सुख्यं त निर्विशेषस्येव वेदान्ततात्पर्यविषयत्त्रम्‌ , प्रामाणिकत्वं वा; 
तथापि यथाधिकारं कर्मपराणाम्‌_, सविशोपपराणाम्‌ , निर्विशेषपराणां च 
प्राप्राण्यमवजेनीयमिति मत्देब--“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इत्यदिना ब्रह्म- 
जिज्ञासाप्रतिज्ञा-तल्ल ्रण-प्रमाणादिसुत्रणं वाद्रायणस्य ॥ 
६६५ तिष्गुराह द्वी त्यरा नाप्रामाण्यम्‌ 


अत्र परकालमठीयकृतिः श्री भाष्यकृदादायं विविच्य किमपि न लिखति, 
भूषणं तु “स विष्णुराहृ द्वी”त्यप्रमाणं मनुते-अनेन चावगम्यते-यदि 
“स विष्णुराह्‌ ही” व्यादि प्रमाणत , तर्हिं श्रीमाष्याशयोऽप्रमाणमिति ॥ 

न चात्र श्रीभाष्यकृदाशयोऽपि स्त्रसिद्धान्तमेवानुसरतीति शतभूषणी 
लिखति, किन्तु निर्विरेयाप्रामाण्यं नास्तीव्यादिश्रुतिःस्मृति-सूत्राणामाशय- 
विरुद्धमिति । अत्र न्यायसुघेव तत्त्वसुधापि तत्त्रामाण्यमुररीकृत्येव बदति 
--विशेषवि चारार्थं प्रथग्‌ ब्रह्मजिज्ञासाप्रतिश्ञा बादारायणस्येति ॥ 

्रीभाष्यमते घर्म जिज्ञासायाः एथग्‌ ्रह्मजिज्ञासानुपपत्तिः 

एवं वद्न्त््पीयं “अथातो धर्म जिज्ञासे”त्यत्र धर्मेपदेन वेदार्थ॑सामान्य- 
स्य विवक्षणान ““चोदनालक्षणोऽयो धर्मः” इति कार्मेकाण्डाथेपरम्‌ , 
संकषेकाण्डस्तु मध्यपतितो द्वादशलक्षणीशेपभूत:, तत्र सामान्यतो 
` देदर्थप्तिज्ञानमात्रेण ब्रह्मणो निष्कृष्ट शानं न भवति, इति “अथातो ब्रह्म- 

जिज्ञासे”ति विवृणोति ॥ | ह 
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इद्मेवात्र - एच्छुयते--“अथातो धर्मैजिज्ञासे” त्यत्र वेदार्थपदेन . 
ब्रह्मापि विवक्ष्यते वा, न वेति। यदि प्रथमः, तर्हि ्रह्मजिज्ञासाप्रतिज्ञाऽपि 
सम्पन्ने, इति जिज्ञासासूत्रं बरह्मजिज्ञासापरं किम्प्रयोजनम्‌ ? यदि धर्मे- 
पदेन कर्सेकाण्डार्थमात्रस्य “चोदनालक्षणोऽथेः” इति लक्षण-प्रमाणपरेण 
विवक्षा, तर्हि जैमिनिदृ्ट्या वेदार्थो धर्मों: न ब्रह्मेति पर्यवसानात्‌ 
क्सप्रतिज्ञातार्घनिरूपणपरन्रह्मजिज्ञासाया धर्मेजिज्ञासायाइचेकत्वम्‌ ? 
कथं वा कर्मकाण्डाथेमात्रे प्रतिज्ञाते देवतामिमांसया स्वतन्त्रं जेमि- 
. नीयमीमांसाशेषभूतया विष्णुरेव ब्रह्मस्वरूपमिति व्यवस्थापितम्‌? अप्रति- 
ज्ञातत्वाद्‌ ब्रह्मस्वरूपस्य ।। 

, अतो यदि सबिशेषमपि ब्रह्म धर्मपदार्थः, इति तदर्थं स्वीक्रियते, 
तर्हि “चोदनालक्षणोऽर्थो धर्मः” इत्यपि सविशोषत्रह्मसाधारणळच्तण- 
प्रमाणनिरूपणपरमिति मन्तव्यम्‌ । सति चेबं प्रथग्‌ “अथातो ब्रह्मजि- 
ज्ञासे” त्यादिब्रह्मजिज्ञासालक्षणादिव्यवस्था तूपपन्ना स्यादिति ॥ 

` तत्र “चोदनालक्षणोऽशो धमेः” इति विशेषतोऽपि सगुणब्रह्म- 
णोऽपि जिज्ञासा यदि प्रस्तुता, चोदना च यदि शास्त्रम्‌ , तर्हि प्रति- 
ज्ञासुत्रमिव “शास्त्रयोनित्वात? इति शास्त्रप्रमाणत्वसूत्रणमपि वितथम्‌ ॥ 

तत्र घर्मपदेन यदि कमेकाण्डाथेस्येव विदोषः, तहि-“अथात: क्रत्वथे- 
पुरुषार्थयोजिज्ञासेति” प्रथककूृत्य सूत्रयितुमहदम्‌ , ब्रह्म तु क्रत्वथे-पुरु- 
षार्थादिवद्‌ न कर्मण एव विशेषः; कमं-ब्रह्मणोर्विलक्षणत्वात्‌ , तेनेव 
न्यायेचात्र धर्मबिशोषप्रतिज्ञेति युज्यते । सबेथा तु देवतामीमांसयेव सापि 
कृतप्रायेति किमर्थ वा ब्रह्मजिज्ञासासूत्रमपरम्‌ ? 

श्री भाष्यदृष्ट्याऽपि न पूत्र त्तरमीमाँसयोरेक्यम्‌ 

` बस्तुतस्तु—देवतामीमांसा न कमरोषः; विष्ण्वाराधनस्य तदुपासना- 
रूपस्य कम सेपत्वा भावत्‌, अन्यथा--“'तमेतं वेदानुव चनेन ब्राह्मणा विवि- _ 
-दिषन्ति यज्ञेन दानेन तपसाऽनाशकेन”इति कमेणासुपासनाशेषत्वप्रति- 
पादनमसङ्गतं स्यात्‌ । ब्रह्मजिज्ञासाशेषः खलु .कमेमीमांसा, याऽपि 
सामान्यरूपेण, विरोषरूपेग वा देवतामीमांसयेत्र चरिताथा । सर्वथा तु 
श्रीमाष्यदृष्टयापि न पूर्वोत्तरमीमांसयोरेक्यम्‌॥। द 

. “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति एथक्‌ वैयर्थ्यादुपि नेकःशास्त्रप्रम्‌ 

_-“अथातो धर्मेजिज्ञासरे”ति च वेदार्थमात्रजिज्ञासायाः प्रस्तावः। ब्रह्मापि 

धम एव; देवतामीमांसायां ब्रह्मणोऽपि धमंपदार्थत्वं मत्वैव जिज्ञासनात्‌ , 
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प्रमाणप्रतिज्ञायाः “चोदनालक्षणोऽर्थो धर्मः? इत्यतोऽतिरिक्ताया निब््रयो- 
जनत्वात्‌ , “अथातः शेषलक्षणम्‌” “अथातः करत्वर्थःपुरुार्थयो सिज्ञासे”त्य- 
वान्तरभ्रतिज्ञायां टक अमाणस्यासूत्रगात्‌ , इति “जन्माद्यस्य यतः” इति 
प्रथक्‌ लक्षणस्यापि चोद्नालक्षणत्या तिरिक्तस्य देवतामीमांसाविषय इबा- 
नपेत्तणात्‌ , देवतामीमांसयैव गता्थतवाञ्च “अथातो ब्रहमजिज्ञासे”ति प्रथक्‌ 
प्रतिज्ञा वितथा, अद्वतमते तु ब्रह्मणः स्वरूपतः, लक्षणतः, प्रमाणतः फल- 
तश्च वेलक्षज्खत्‌ तत एव पूर्वात्तरमीमांसयोभेंदात्‌ प्रथक ब्रह्मणः सा 
सफला ।। 
तत्त्वसुधा स्वयं फलभेदस्वीकोरेण शास्त्रभेद्‌ स्वीकरोति 

तत्र धर्मेजिज्ञासायां फलस्य नेच्छाविषयत्वम्‌ ; स्वर्गादीनामनुष्ठानमा- 
त्रसाध्यत्वेन ज्ञानमात्रस्याफळत्वात्‌ , व्रह्मजिज्ञासायां तु ब्रह्मापि विचार- 
स्य फलम्‌ , ज्ञानमपीति परकालमठोयक्रतिः। अनेन हि “चोदनाप्रवृत्ति- 
भेदाचे /ति भगवत्पादभाष्यार्थो घमे-ब्रह्मणोवेलक्षण्यपरः संगृह्यते। एवं 
“फल-जिज्ञास्यभेदाच्चे”ति भाष्यार्थोऽपि, इति कथं धर्मेजिज्ञासा-त्रझजि- 
ज्ञासयोरैक्यं श्रीभाष्याभिमतम्‌ ? 

वस्तुतस्तु—धमेजिज्ञासायां यथा ज्ञानमात्रं वाक्यजन्यं न फलम्‌ , 
किन्त्वनुष्ठानापेक्तमेव स्वर्गादि फलम्‌, एवमेवात्रापि सविशोषब्रह्मजिज्ञा- 
सेवात्र विवक्षिता स्यात्‌ ॥ 


धमे-ब्रह्मजिज्ञासयोः फलभेदः 
a € यानुष्ठेयविषयस्येव = 
तत्र च फलस्योपासनाविषयस्य, स्वगांदेश्च प्राप 
त्रह्मजिज्ञासायां फलत्वम्‌, अन्यथा त्वनुष्ठानविषयातिरिक्तस्येति सत्यपि 
विशेषे वित्रारजन्यं ज्ञानं न मुख्य फलं धर्मजिज्ञासायाभिव ब्रह्मजिज्ञा, 
` सायाम्‌ , इति सन्नर्थेच्छाविषयस्यं स्वतः फलत्वेन न श्रीभाष्यते॥ - 


अट्वैतसिद्धान्ते तु “अबगतिपरयन्तं च ज्ञानं सनवाच्याया इच्छायाः 
कर्मे”ति भाष्याद्‌ नानुष्ठानापेक्षत्वं फलस्य, न वा ज्ञेयातिरिक्त फलमिति 
विशेषः, इति ज्ञानस्य, विषयस्य चो भयस्य फलत्वम्‌ , इच्छाविषयत्व बा ॥. 

| गमेग्राम: कर्म, इपेरुभयं केति महाभाष्यस्वारस्पम्मत एव 
“अथेह 'प्राम॑गच्छति” इति कस्य किं कमे-? इत्युपक्रम्य, एवं तर्हि 
गमेप्रोमः कमे, ` इषेरुभे कर्मणी” इति मददाभाष्यमद्वेतसिद्धान्त एवं सुष्ठु 
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लगति, न तु श्रीभाष्यसिद्धान्ते । यत्र न ज्ञानमिषेर्विषयः, इति जिज्ञासेति 
सन्‌प्रत्ययस्वारस्य न श्रीभाष्यमते ॥ 


उपासनविषप्रतयेव ब्रह्मणो विवक्षायां प्राभाकरीय एवं पन्थाः 
श्रीभाष्यस्यापि; परं तु ब्रह्मसत्यत्वं परं विशेष: 
तत्र विचारजन्यज्ञानम, तद्विषयो ब्रह्म वा ज्ञानविषयत्वमात्रेण न 
फलम्‌ , किन्तूपासनाविपयत्वेनेव, इस्युपास्यत्वेनेव यदि फलत्वं ब्रह्मणः, 
तर्हि प्रतिपत्तिविधिविपयतया, उपासनाविषयतया वा ब्रह्मणि वेदान्तानां 
प्रामाण्यांमति सिद्धान्त एव श्रीभाष्यस्य, न तु ज्ञंयतयेत्यबचनसिद्धम्‌ | 
अयमेव सिद्धान्तः प्रभाकरस्थ्रापि ॥ 
सिद्धार्थेऽपि प्रामाण्यं वेदान्तानां नारित, इत्युपासनमात्रस्य ब्रह्म- 
विषयकस्य फलसाधनत्वम्‌, ब्रह्म तूपास्यं न प्रामाणिकम्‌, न वा 
फलमिति प्रभाकरसतेम्‌, श्रीभाष्यसिद्धान्तस्तु तद्विपरीतम्‌ । तत्र प्रभा- 
करमते नियोगः, तद्विषयो यागः, तत्फळं च साध्यतया क्रियान्वयात्‌ 
सत्यम्‌; नियोगचिधयोपासनासाध्यत्वात्‌ , ब्रह्म तु नियोगानन्वयात्‌ न 
सत्यमिति विशेषः ॥ 
अद्वितसिद्धान्ते प्राभाकरमंतादू महान्‌ विशेष 


अह्वैतसिद्धान्तस्तु साक्षात्‌ , परम्परया वा नियोगासम्बद्धस्यापि प्रामा- 
णिकत्रम्‌ ) वेदान्तवाक्यानि तु विधेयक्रियान्वयं विनाऽपि प्रमाणमिति । 
व्यक्तं चेतत्‌ नियोगकाण्डे ब्रह्मसिद्धौ, भगवत्पाद भाष्ये च ॥ 


तत्र श्रीभाष्यमतेऽपि ;विधेयक्रियापराणामेव वाक्यानां प्रामाण्येऽपि 
सिद्धाथेऽपि ` क्रियान्वितेऽपि प्रामाण्यात्‌ , उपासनाविषयस्येच फलत्वेन 
घमजिज्ञास।ता [वशेषेऽ।प ब्रह्म सत्यमिर्यास्त विशेषः; तथापि श्रीभाष्यमते 
चोद्नेव प्रमाणम्‌, न विना विधि वेदान्तानां सस्तुतन्त्रब्रहमज्ञानो पदे शा- 
मात्रेणाद्वेतसिद्धान्ते प्रामाण्यम्‌, अद्वेतमते तु नैवमिति महदस्ति 
वलक्षण्यम्‌॥। 


अत एव “अथातो धमेजिज्ञासा” इत्यनेन ्रह्मोपासनप्रतिज्ञाऽपि | 
ह्यन्यथा देवतामीमांसा सगुणत्रहमविषयिणी शेषितया, शेषतया वा धमे- 


जिज्ञासेकदेशः स्यात्‌ „ ब्रह्मजिज्ञासा वा शोपरूपेमोंपास्यसविशेषत्र्ममात्र- 
परयेवसायिनी; अम्यथेकशा ल्थवादोऽप्यस्तन्तियादिति ॥ 
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परिमछस्यापि शास्त्रभेद्‌ एव तात्पर्यम्‌ , अतः 
| : 
कमेविचारान्तर्य नाथशब्दार्थ: 


Yi Yeh ७ 

सदा उ नस त्रह्मणोऽपि वतेते, इति वेदार्थविचा- 
रत्वोपाधिक ऐकशास्त्र्येऽपि चोदनातन्त्रत्योपाधिकधर्म-ब्रह्मविषयकल्वेनैक- 
शास्त्रय विरुद्धमित्येव परिमलाशयः, इत्यविधेयवेदाथेजिज्ञासा न पूर्व॑तनत्रार् 
इत्यविधेयवेदार्थजिज्ञासा स्वतन्त्रेति विशेष :। एवंविधजिज्ञासया शास्त 
क्येऽपि कमविचारानन्तय नाथराव्दार्थः, इति फलतः शास्रभेद एव मुख्य 
तात्पय केवलं प्रीढ-यंव । कथञ्चन सत्यप्यवान्तरे न विपयभेदेऽप्यैकशा- 
स्त्यूसमर्थन सत्या द वाल य सा अतो ब्रह्मणोऽपि वेदार्थत्वेन 
धर्मत्वे न विप्नतिपत्ति:, चोदनातन्त्वेदा्थत्वे तु नाविवादः परिमलद्- 
यांप । हा SIRE न्या जज्ञासाजन्ञास्या धमे: - चोदनालक्षणत्वाभा- 
बात्‌ । न हि श्रेयःसाधनत्वमात्रं घमपद्शक्यतावच्छेदकम्‌ , किन्तु विधे- 
यस्तरसध्रीचीनं श्रेयःसाधनत्वम्‌॥। 

ब्रह्मणो भर्मपदत्रोध्यत्तरसुपचारमात्रेण, अतो न धर्मजिज्ञासा- 
विपयत्त्रम्‌ ; अन्यथा त्रह्मजित्ञासावैफल्यम्‌ 

न च ब्रह्म विधेयमपि; यागादीनामिवाननुष्ठ यत्वात्‌ । अतो विष्णु 
सहस्रानामादौ ब्रह्मणो धर्मनामत्वेऽपि न दोपः; श्रेयःसाधनत्वांशमात्रेऽपि 
हि तत्र धमेंपदेनोपचारमात्रम्‌; अन्यथा धर्मजिज्ञासागतधमे शब्दार्थ्वे- 
ऽस्यापि चोदनाळक्षणार्थत्वे स्वीक्रियमाणे व्यथो पुनरपि त्रह्मजिज्ञासा 
-- अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” ॥ 

पु प्रथमसुत्रे वेदार्थस्वेन ब्रह्मणः प्रतिज्ञा, अत्र तु ब्रह्मणो धमेविरु- 
द्धस्य प्रतिज्ञेति पूर्वापरविरोधोऽपि. इति धमंत्वेऽपि ब्रह्मणः स्वीक्रियमाणे 
ब्रह्मजिज्ञासा विफला, भगवत्पादमते ठु “ब्रह्मपदेनाज्ञातप्रत्यगभिन्नसंविः 
मात्रस्य पूर्वमज्ञातस्य जिज्ञासा सूत्रिता, इति न ब्रेयथ्यम ॥ 

यत्तु--“सर्वा द्यात्मास्तिः्वं प्रत्येतीति भगवत्पादभाष्यम्‌ , तदह- 
मर्थे संबिन्मा परस्यापि प्रकारुमभिम्रेस्य। अत एवोत्तरत्रा55त्मस्वरूपे विप्र- 
तिपत्ति प्रदृश्य तत्स्वरूपनिर्धारणाथ त्रक्षजिज्ञासेति भाष्यम्‌॥ 

म+शेषब्रह्मणो वेदान्तबोध्यत्तोपपत्तिः 

एतेन---'सर्वों ह्यात्मास्तितवं प्रत्येती“व्यादिभाष्यमादाय लोकसिद्धत्वा- 

दद्देताभिमतस्य ब्रह्मणः “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति प्रदिज्ञाबेयथ्या पाद 


३७४ अद्वेततत्त्वसुधा 


नम्‌--अपास्तम्‌ ; ब्रह्मजिज्ञासा हि वेदान्तवाक्यान्यवष्टभ्येव प्रबर्तिता । 
न चाट्वेतवादे न किमपि प्रमाणं यथार्थम्‌ ; प्रत्यक्षादीनां सर्वेषां प्रमा- 
णानां तत्र स्वीकारात्‌ । तत्रापि वेदान्तवःक्यानि सबिरोषपराणीव निर्विशेष- 
पशाण्यपि प्रभाणान्येद । तथा च मिथ्यात्वेऽपि वेदान्तप्रमाणानामवाधित- 
ब्रह्मबोधकत्वम ; स्वाधिष्ठानकसवेप्रपञ्चबा घकज्ञानविषयत्वेन वेदान्तानां 
तत्र प्रामाण्यस्य चर्वित चवेणत्वात्‌ , अखण्डाकारवृत्तिव्याप्यस्वाच्च ब्रह्मणः ॥ 
अद्वैत्यभिमतवृत्तो प्रत्यक्षादिप्रामाण्यं दर्शनान्तरसंवादश्च 
धर्मभूतज्ञानस्याप्रामाणिकत्वं च 


न च वृत्त्यज्ञीकारे प्रमाणाभावः; श्रीभाष्यमत आत्मध्मेभूतज्ञान- 
स्थानत्वादन्तःकरणधरमेस्य वृत्तेस्तस्यां प्रत्यक्षादिसवप्रमाणसिद्धायां विवा- 
दायोगात्‌ ॥ 

बस्तुतस्तु--वरत्तवपि “कामः सङ्कल्पो विचिकित्सा श्रद्धाऽश्रद्धा-श्चृति- 
रृतिहीधीभीरित्येतत्‌ सव मन एवे?ति श्रतिः प्रमाणम्‌ ॥। 

सेव हि साक्षात्‌ प्रमाणजन्यं ज्ञानमिति ट्रेतिनोऽप्यनुमन्यन्ते । 
साङ्यादिदशेनमपि तत्र प्रमाणमेव। इयं हि ब्रह्माज्ञान'वरोधिनी, प्रकाशि- 
का चाज्ञाननिवतेनद्वारा, धम भूतज्ञाने तु संकोच-विक़ासशालिनि न किमपि 
प्रमाणमिति पूवेमेबाऽऽवेदितम्‌ । संबिन्मात्रस्य ज्ञानस्य नित्यस्य ह्यज्ञाना- 
स्याज्ञाननिवतेनाथे वृत्तरपेक्षा ॥ 


स्वप्रकाशसंविन्मात्रस्याप्प्रावरणनिवृल्यथ वृत्तिस्वीकार: 


सा चा55वरणमात्रै निवतयति, संवित्त स्वयं प्रकाशते, इति स्व- 
प्रकाशाथ संबिन्मात्रं न वृत्तिमपेक्षते, इति न स्वप्रकाशत्बविरोध: संवि- 
न्सात्रस्य । तत्र ब्रह्मणो ज्ञानविषयत्वमप्यत एव वृत्तिव्याप्य्रचमात्रेण ॥ 

निगु णस्य शब्दप्रमाणगम्यत्वं पर्यवसानत:- 
तथापि जगत्कारणत्वमुपहितस्येव 

निगुगस्यापि शब्देन, लक्षणया, सङ्केतेन वा पदैः, अभिहितान्वय- 
वादेन वाक्यघटकपदाभिहितार्थतो वा ज्ञानरबाधम । ब्रह्मशब्द्वृत्त्युपपत्ति- 
विचारे5घिक द्रृष्टवण्म्‌ । तत्र जगत्कारणत्बॅमविद्योपहितस्य सरुणस्येव, 
इति तस्य श्रीभाष्यमत इव न विरोधो<द्वेतमते ॥ 

बस्तुतस्तु--विवर्तोपादानत्वापरपर्यायमधिष्टानत्वमेब जगत्कारणत्वम । 
तश्च जगदाकारेण परिणममानाविद्याविषयत्वमनादविद्याकल्पितसदादिं- 


प्रहासूत्राणामद्देत एव स्वारस्यम्‌ ३०९ 


भेदवतो ब्रह्मणः सखण्डावस्थायामेच, नाखण्डावस्थायाम्‌। अत एवास्य 
तटस्थलक्षणव्वं पारेणाम्युपादानाविद्याद्वारा । स्वरूपं हि साक्षादिदन्तया न 
बोर शक्यते । तत्राविद्याया ब्रह्माधिष्ठिताया:, ब्रह्मणश्चाविद्याविषयतया 
यथायथं परिणांम-विवर्तोपादानत्वात्‌ तद्द्वारैव ब्रह्मलक्षणात्‌ , शाखा- 
द्रारेणेव चन्द्रस्य वस्तुगत्या तदसम्बद्धस्य लक्षणत्वमबाधम्‌ ॥ 


तटस्थ-स्त्ररूपछक्षणङ्गत्यम्‌ 


तटस्थलक्षणं हि वस्तुगत्या न ढच्यगतम्‌ , किन्तु लक्ष्यसामीप्य- 
शात्रेण तदसम्बन्धेऽपि लक्षणम्‌ । स्वरूपलक्षणं तु यद्यपि न लक्ष्यगतो धर्मे- 
विशेषः, किन्त्बसङ्कीणंतयाऽनुपहितरूपेण स्वरूपस्य ज्ञापकम्‌ तत्र प्रथमं 
लक्ष्यवृत्तितया ज्ञायमानम्‌ , न तु लक्ष्यगतम्‌ „ द्वितीयं तु स्वरूपं सत्यमेव, 
परन्त्व नुपाहेतम्‌ ; उभयत्र संत्यासत्यविभागोऽकिञ्चरिस्करः । उभयमपि 
स्वज्ञाप्यव्यावतेकमेव। लक्षणद्वयमपि सोपाधिक-निर्पाधिकभेदमिति 
तु न नियमः ॥ 

लक्ष्यसोपाधिकत्वे, निरुपाधिकत्वे वा तटस्थलक्षणमुपाधिः, स्वरूप- 
लक्षणं स्वितरव्यावृत्तस्वरूपमेव । तत्र व्यात्रृत्तिरपि स्वरूपमेव, परन्तु 
लक्षणत्वं व्याउउत्तिरुपेण, न तु स्वरूपमात्रेण केवलेन, नान्यत्‌ किमपि 
लक्षणट्टयस्यापि निर्णांयकम्‌ । तत्र तटस्थलक्षणं लक्षणदशायामप्युपाधिवत्‌ 
सत्तामात्रमपेक्षते, इति काकादयो न तटस्थलक्षणानि शाखादीनीव, न वा 
स्वरूपलक्षणानि । यद्यप्यानन्दादिरपि ब्रह्मस्वरूपम्‌ , परन्त्वनानन्दव्यावृत्त- 
रूपेणेव लक्ष्यत्वात्‌ , आनन्द्स्यानानन्दवयावृत्तिरूपेणासङ्कीणरूपेण लक्ष्य- 
त्वम्‌ , न स्वरूपमात्रेण ॥ . 

अत एव “सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म”ति त्रीणि पदानि। अनाद्यविद्या- 
कल्पितसदादिभेदभिन्नतया ज्ञायमानस्याखण्डात्मना ज्ञानं हि स्वरूपलक्ष- 
णस्य कृत्यम। सत्यज्ञानादिवाक्ये पद्त्रितयमपि सिलित्वाऽखण्डस्वरूपज्ञाप- 
कम्‌! एकेकं पदं त्वसत्यादिव्यावृत्तरूपेण ज्ञापकत्वात्‌ स्वरूपलक्षणमिव । तत्र 
स्वरूप स्वरूपात्मनेवेतरव्यावतेनविधया लक्षणम्‌ , न तु धर्म-धर्मिभावेन ।! 

अतस्तटस्थ-स्वरूपलक्षणविवेकस्य विदादत्वादू लक्ष्यगतत्वागवत्व- 
सत्यत्वासत्यत्वादिविकल्पत्तद्दूषणान्यनाल्म्बानि ॥ : 

तत्र विवर्तोपादानं कारणविषमसत्ताकार्यकत्वसद्धितीयवाक्यमुलक न 
निर्मूलम्‌ । तञ्च यथावसर परीक्षिष्यत ॥। 


३७६ अद्वेततस्वसुधा 
ब्रह्मणो निर्विशेषस्प्रापि शाखयोनित्वम्‌ 


शाम्रयोनिख तु ब्रह्मणः शास्त्रजन्याखण्डाकारवृत्या5ज्ञाननिवृत्ति- 
सात्रेणा55वृतरूपविगमेन, स्वप्रकाशास्वरूपमात्रेणावस्थानाद्‌ ज्ञापकत्वमेब, 
न तु घटादिवदनुभाव्यत्वेनेत्यादि व्यक्तमघस्तात्‌ ॥ 


सविशेषस्य, निर्विरोषस्य च वेद्यत्वाविरोधः, तत्र प्रमाण- 
तत्प्रकारत्रो: परं विशेषः, इति न निर्विशेषस्प 
जिज्ञास्यत्वानुपपत्तिः 


“यत्‌ सत्यं नेव, तद्वयं यद्वेद्यं नेव तञ्च सत्‌। 
इति ते समयस्तत्र कुत्राथे शास्जमानता ॥ 
सबेधर्मोडिमतस्यास्य किं शाख्नेणाधिगम्यते ॥ 
मिथ्याध्मेविधाने हि शाखस्येवाप्रमाणता ।।? 


इति तु नाइँतसिंद्धान्तं मात्रयाऽपि स्प्रशति । अट्टेतसिद्धान्ते परमपरं 
चेति द्वे ब्रह्मणी । तत्र सगुणमपरं शाखवेद्यसत्यत्र लु न विवादः । तत्र पर- 
मप्युपास्यमपि, परन्तु केबलं ज्ञेयमेव सत्‌ परम्‌ । तत्र ज्ञेयत्वमुपनिषद्धी- 
नम्‌, न प्रत्यक्षादिप्रमाणगम्यत्वम्‌ , उपनिपत््वळोकिकं सगुणमिव रवमहि- 
स्नाऽध्यारोपविधयेवाऽपवादतयाप्यलौकिकं तस्त्रमवगमयितु शक्तीति-- 
“अथात आदेशो नेति नेति? “नेह नानास्ति किव्वने”त्यादिः, इति व्यक्ती- 
कृतमधस्तात्‌॥ 


निर्विशेषवाक्यानि प्रबडान्यखण्डं ब्रह्मतत्त्वमेथ मुख्यतया बोधयन्ति । 
तत्र तस्य वेद्यत्वं न सत्यत्वमात्रेण, किन्स्खण्डरूपेण । तञ्चावरणनितरृत्ति- 
द्वारमात्रेण । न च शास्रमिथ्यारवं तद्विपयस्याप्यविद्याऽप्रयुक्तसस्य ब्रह्मणोः 
ऽपि मिथ्यात्वं बोधयितुमलमिति चवितमधस्तात्‌॥ 


सधमंकमेव प्रमाणवेद्यमिति लौकिको यन््रायः। नाय॑ वेदार्थनिर्णय . 
उपयुज्यते । “्िमित्र वचनं न कुर्पात्‌ नास्ति वचनस्यातिभारः इति न्याय 
एवात्र शरणम्‌; अन्यथा5लोकरिकस्वर्गोदिवःवझान्सपि .कथं प्रमाणानि ? 
सति चंवं--“अथातो व्रह्मजिज्ञासे” त्यत्र निर्विरो५ ब्रह्म यदि न ब्रह्मः 
पदार्थः, तहि देवतामीमांसयेव गतार्थसवादाद्यानि त्रीण्यधिकरणानि 
विफलानीति गतमधस्तात्‌ ।। 


ब्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ३७७ 


देवता-अ्रह्ममीमांसा भ्यां निण यत्रझस्व॒रूपविवेक:, त्रहावछी- 

न्य्णुवछी प्रकरणयोनित्रिशेपमेव जिज्ञास्यम्‌ , कि 

हुना ? सव शास्त्र निर्विद्ेष एव पर्ववसायि 
अन्यथा “स विष्णुराह हि स विष्णुराह हि” इति देवतामीमांसा' 
कथं प्रमाणम्‌? तत्र यदि विष्णुधेमंपदार्थं इति कृत्वा देवतामीमांसा, तर्हि 


“तदू ब्रह्मेत्या चक्षते” इति प्रतिपादितं ब्रह्मस्वरूपं न ब्रह्मजिज्ञासासूत्रघटक- 
ब्रह्मशच्दार्थेः। स च निविरोषं ब्रह्मेत्येव वक्तव्यम्‌ ॥ 
अत एवात्र “जन्माद्यस्य यतः” इति सूत्रम्‌ । इदं हि ्रह्मवल्ल्याः, भरु- 
बल्याश्च-सम्पूर्णौया निर्विशेष एव पर्यबसाने दशेयितुम्‌ , न तु “यतो वा 
इमानि भूतानि जायन्ते”इति वाक्यमात्रस्य जगत्कारणतापरत्वं ज्ञापयितुम्‌ ; 
अन्यथाऽन्नमयादिसुखेन, तत्तत्क्रारणादिसुखेन चं “आनन्दो ब्रह्मेति 
व्यजानात्‌ संपा भागेवी वारुणी विद्या । परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठिते”त्यन्तेन 
तदर्थोपपादनमसङ्गतं स्यात्‌ ॥ 


तेन चावगम्यते-तटस्थलक्षणविधया स्वरूपलक्षणपयेन्तं पूवे -पुवेनिषे- 
घमुखेन जन्मादिकारणताद्वारा तस्य प्रकरणस्य तात्पर्यमिति स्वीकतेव्यम्‌ ; 
अन्यथा ब्रह्मपदार्थस्य सविरोषस्यैत्ात्र जिज्ञास्यत्वे “स विष्णुराहः हिं 
तदू' ब्रह्मे”त्यनेनेच तस्य निर्णीतत्वात्‌ , तत्र ब्रह्मस्वरूपे संशयाभावाञ्च 
“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति सूत्र व्यर्थम्‌। ` अतोऽवगम्यते-स्वयं श्रेयः 
साधनं धर्मः सविशेषमाप ब्रह्म, श्रेयोमात्ररूपं तु निर्विशेषमेव तत्‌ , यदेव 
ब्रह्मजिज्ञासाघटकन्रह्मपदार्थो मुख्यः ॥ 

तत्रा55द्ये सविशेषवाक्यानि प्रमाणम्‌, निर्विशेषपरं सब शास्त्रम्‌ । 
तत्र त्वम्पदार्थेनिरूपणपरो भागः कर्मकाण्ड:, तर्पदार्थेनिरूपणपर उपासना- 
काण्डः, उभयानुषङ्गेण त्वंपदेन कमेकाण्डाथेम्‌ , तत्पदेनोपासनाक्ाण्डाथ 
च संगृह्य कमोपासनाधिकारोपयोगिनो धर्मान्‌ सवान्‌ पस्ल्यिज्य काण्डड्य- 
स्याप्येकवाक्यतया सिद्धमथ निरूपयितुं ज्ञानकाण्डम्‌ , इत्यध्यारोपापनाद- 
विधया सवै शास्त्रं निविशेषेकस्वरूपमेव मुख्यतात्पयेविषयमुपद्शिति ॥ 

निर्विशेषपरत्व एव सर्उस्य शाखस्प शाखय्रो नित्व-समन्वत्रा- 
घिकरणसार्थक्यम्‌ 

अत एव “शास्त्रयोनित्वादि”ति तृतीयं सूत्रं सप्रयोजनम्‌ ; अन्यथा 
“चोद्नालत्षणोऽर्थो धर्मः” इत्यनेन सबिशेषत्रह्मणः क्रियाविधिशेषतया 
सिद्धवात्‌ शास्त्रयोनित्वं वितथम्‌ ॥ 

४८ 


३७८ अद्वेततत्वसुधा . 


अयमेव न्यायः समन्बयसुत्रेऽपि । सारांशस्तु--चोदनामात्रै न ब्रह्मणि 
प्रमाणम्‌, येन सविशेषमेव ब्रह्म वेदार्थः स्यात्‌ , किन्तु सर्वे शास्त्रं तत्र 
प्रसाणम्‌ । सर्वमपि हि शास्त्रं न यागादौ चोदनातन्ले प्रमाणम्‌, किन्तु 
तत्र तत्तद्विधिबाक्यमेब, ब्रह्मणि तु महावाक्यविधया, तच्छेषतया वा सर्वे 
शास्त्रं प्रमाणम्‌_, तत्रैव शास्त्राणां समन्वयोऽपि, इत्यद्वेत एवेति संग्रहात्म- 
ळन्नह्ममीमांसाया: स्वारस्यम्‌, न श्रीभाष्यमते ॥ 
[ ग्रहाजिज्ञासायाः सविरेष-निर्विशेषोभयविवक्षाफलम्‌ 


तत्र ब्रह्मपदम “ब्रुहन्तोऽस्मिन्‌ गुणाः” इति वचनादपरञ्रह्मपरमपि, 
“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌ ।? 

इति स्मृत्या निर्विशेषपरमपीति वक्तव्यम्‌ ॥ | 

तत्र वाक्यैकवाक्यतया कर्मोपासनाकाण्डयोः कमेणो5प्युपासनया 
सइ्भाववत्‌ साधनतया कर्मोपासनयोरुभयोरपि साक्षात्‌ परस्परसहभा- 
वाढू न्रह्मज्ञानेऽप्युपयोग इति सूचनाथंमेव व्रह्ममीमांसायां सशुणब्रह्म- 
णोऽपि जिज्ञासा ॥ 

अत एव भाष्यम्‌--“न्रह्म च नित्य-शुद्ध-बुद्ध,मुक्तस्वरूप॑ सर्वज्ञ सवेश- 
क्तिसमन्वितं च??-- इति, इति बहुष्वन्तराकाश-प्राण-ज्योतिराद्यधिकरणेषु 
सरुणवाक्यविंचारोऽपि सार्थकः ।। 

अतः “बृहन्तो ऽस्मिन्‌ गुणाः” “पराऽस्य शक्तिर्विविधैव श्रूयते स्वाभाविकी 
ज्ञान-बलक्रिया च” “सत्यकामः सत्यसङ्कल्प” इत्यादिश्रुतयः, “मय्यनन्त- 
शुणे” “तेजो-बलेश्वर्य-महाबबो ध-सुवीय-शक्त्या दिगु णेकराशि:” “परः परा- 
णामि”त्यादिस्सृतयः, “अन्तस्तद्धर्मोपदेशात” “अन्तर्याम्यधिदेवादिषु 
तद्धमेव्यपदेशात” “विवक्षितगुणोपपत्तेरच” “सबवेधर्मोपपत्तेश्चेः त्या- 
दिसूत्राणि सविशेषब्रह्मपराण्यपि नाद्वेतवादे विरुध्यन्ते; तत्त्वसाक्षात्का- 
रोपकारकोपासनाविषयपरात्वात्तेषाम्‌। भगवत्पादानां धर्मपदविवरणपरं 
सहस्रनामभाष्यमप्यंत एव व्याख्यातम्‌ ॥ 
विरूद्धवत प्रतीयमानयोरपि शास्त्रयो- 
रविरोधेन प्रामाण्योपणत्तिः 
“को हि मीमांसको ब्रूयात्‌ विरोधे शास्त्रयोमिथः। 
एकं प्रमाणमितरद्प्रमाणं भवेदिति ॥” 

इति वार्तिकमपि शास्त्रयोरुभयोरपि प्रामाण्यं वक्तव्यमित्ये- 

वामिप्रेति ॥ 


न्रद्यस्‌त्राणामद्देत एव स्वारस्य ३७९ 


तत्रो भयंप्रामाण्यं न वस्तुनि बिकल्पायोगात्‌ विकल्पेन । यद्यप्येकस्या- 
न्यथा नयन संभवात; अन्यथा तूभयाविरोघेन नयनेनोभयप्रामाण्यं रक्षणी- 
यम्‌ । अस्ति चात्राविरोधः सगुण-निशुणवाक्ययोः । न चात्र सिद्धे बस्तुनि 
विकल्पः सम्भवति; क्रियाविषयत्वात्‌ तस्य ॥ 

तत्र च श्रीभाष्याचयायिनो निर्विशेषवाक्यानामपि सविशेषपरत्वं 
मन्यन्ते, अद्वेतमते त्वधिकारिभेदेनोभयत्र विनेव संकोचम्‌ , अन्यथा 
नयनं वा निर्विरोषवाक्यानां याबदुपासनाधिकारं प्रामाण्यं सगुणप- 
रत्वस्याविरोधात्‌ , व्यावहारिकप्रामाण्यं च सविशेषवाक्यानां निर्वि- 
शेषबाक्यापेक्षितप्रतियोगिसमपेणविधया , इति नान्यतरस्याप्यप्रामाण्यं 
निर्विशेषप्राधान्येऽपि; यावद्विद्यानिवृत्ति कमोपासनाधिकाराविरोधात्‌ । 
न च कमेंयोग-भक्तियोगयोरपि वेयरथ्यमट्टेतवादे | सावकाश-निरवकाशा- 
दिन्याया अद्वेतसिद्धान्तस्येवानुकूला इति निरूपितमधस्तात्‌। विस्तरेण च 
स्वावसरे विवेचयिष्यते ॥ 

चेदानां शास्त्रत्वमप्यमट्वेतपरतायामेद 

तत्राद्वेतसिद्धान्ते चोदनाऽपि यद्यपि शास्त्रम्‌ , परन्तु न सुख्यतयां; 

किन्तु तच्तमस्यादिमहावाक्यशेषतया, तढुपक्रारक्वाद्वा। इदमेवाभि- 


he 


प्रत्य- 


“उपनिषदिति वेद इत्यपीदे समभिवर्दान्ति महावचो महान्त: । हु 
थतो महावाक्यत एव पुत्रः विजिज्ञासानस्य पितुः सकाशात्‌ ॥ 
“इति श्रुतं तेन स एव वेदस्तथा च सर्वोपनिषञ्च सिद्धा । टॅ 
इति । तेन चेद्मवगम्यते यावद्वेदान्तवाक्यशेषत्वमेव वेदत्वम्‌, शास्न- 
> ट्ट - प्रयोक्तारे ११ ¢ रश 
त्वं वा वर्मकाण्डादेरपीति, इति“शास्त्रफलं प्रयोक्तरि” “कर्ता शास्त्राथे 
वत्त्वातू ।॥। र 
“अतिक्रमेण हि सादि गाखान्तरनिरीक्ष्या। , 
अन्योन्याश्रयमाप्रोति विना शाखेण साधयन्‌ ॥ 
“तदेव चेदं केति शाख्मेवानुधावता ॥” 
इति कर्मकाण्डार्थव्यवस्थायामपि शाब न्‌ विरुध्यते; 
* पर्यायखे “ ऽर्थो धमः” इत्यतः 
अन्यथा चोद्ना-शाख योः पर्यायत्वे जोवन य 
प्रथक्‌ शास्त्रयोनित्वादिति सूत्रं किम्प्रयोजनम्‌? हि भयोर के : १ 
भेदो वा? अतो वेदैकदेशस्य वेदत्ववत्‌ , मन मन्त्रत्ववत्‌, 


३८० अद्वेततस्वसुधा 


शास्त्रैकदेशस्य शाखत्वमुपपन्नम । लक्ष्यं तु सवेत्र साधारणम्‌--“शास्न 
शब्द्विज्ञानादस न्निकृष्टेड्थ ज्ञानमित्येव ॥ 

तत्र महावाक्यविधया शाद्धत्वं॑ तत्त्वमस्यादिवाक्यानाम्‌ , तदूघट- 
कत्वमर्थोपपादकतया, तत्पदार्थोपपादकतया च; शास्रेकदेशस्यापि 
शास्त्रत्वात्‌ , वेदैकदेशस्य वेद्त्ववत्‌ ; अन्यथा “न खी-शृद्री वेदम- 
धीयाताम्‌” इत्यादौ वेदैकदेशनिषेधे न तात्पर्य स्यात्‌ , “अनधीयानत्रात्य- 
ताऽऽपादकत्वे धा न तात्पर स्यादिति॥ 

अतो निर्विशेषमुख्यतात्पर्यकत्वेन तत्त्वमस्थादिवाक्यानामेव मुख्ये- 
ऽपि शारु्वे ब्रह्मजिज्ञासेत्यत्र सविशेषत्रह्मणोप्यथातो त्रह्मजिज्ञासे”त्यत्र 
ब्रह्मपदेन विव-य15पि शास्त्रारूढत्वं ब्रह्मजिज्ञासायामुपयुज्यते ॥ 

“अथातोऽब्रह्मजिज्ञासे”ति विभागोऽपि मीमांसकानाम' थातो- 
5घर्मजिज्ञासे ति न्यायेन 


अत्र ब्रह्मसुत्रभाष्यकाराः केचन “अथातो5त्रह्मजिज्ञासे”त्यपि 
विभज्य भाषन्ते। एवं व्याख्याने “अथातो धर्मेजिज्ञासे” त्यत्राधमे- 
जिज्ञासाया अपि विवक्षति मीमांसकानां व्याख्येव मूलम्‌- शास्न- 
दीपिका, कुतूहुलब्रत्तिश्चात्र स्पष्टम्‌। एवमथेवणेने5पि चोदनापद्स्य निषेध- 
परत्वस्वीकारादू निषेधवाक्यारथोंऽधर्मं इति योजना तत्रापि न व्याहता । 
शारादीपिकादिकमप्यत्र भाष्यमूलकमेच। इदं तु परापरत्रह्मवि- 
भागं श्रौतं मनसि निधाय । अतो यत्र यत्र हेतुत्वोल्लेखः, तत्र तत्र सगु- 
णपरत्वम्‌ , निगुणवाक्यानामेव निविशेषपरत्वमिति निष्कर्षः ॥ 
परत्वम्‌ , अनन्तत्वादिक चाऽऽपक्षिक्म्‌ ; प्रकरणानुसारात्‌ 
कचित्‌ सगुणपरमपि, अतो न विरोध: 
परशच्दो हि “अक्षरात्‌ परतः परः” इत्यादौ प्रक्रत्यपेक्षः सशुणो- 
ऽपि न, कचन तु सवेत्र। यथा च “न स्थानतोऽपि परस्येति पर- 
शब्द्प्रतिप।द्यं निविशेषं तत्त्वमेव व्यवस्थापयति, तथाऽवसरे विवेचयि- 
ष्यते । अतः परत्व-परतमत्वादिकमापेक्षिकं सशुणस्यापि वाक्यविशषगतं 
न विरुध्यते; तातप्यप्राहकप्रकरणात्‌ खलु पदार्थनिणयः। न च पदार्थ 
मात्रण वाक्याथेव्यवस्था, तेन च “त्मीइवराणां परममि?शत्यादावीश्वरपर- 
त्वेनोपक्रमात्‌ परमत्वं सगुणस्याप्यापेक्षिकम ; अन्यथा परमेश्वरशब्दस्य 
सदाशिव एव रूढत्वात्‌ विष्णुरपि न परं ब्रह्म स्यात्‌ श्रीभाप्यमते ॥ 


७ 
्रह्मसूत्राणामद्वदत एव स्वारस्यम्‌ ३८१ 


अयमेव न्यायोऽनन्तत्वादिनिर्देरोऽपि । परापरभेदेन ब्रह्मवि भागस्तु 
सविदेष-निर्विशेषाभिप्रायेणेति व्यक्तमाकर एव, न तु निर्विशेषस्येव पर- 
बोध्यत्वेन । सवथा तु व्रह्मजिज्ञासापद्घटकन्रह्मपदं निर्विशेषपरमेव 
अन्यथा तत्सूत्रवेयथ्यांदिति विशदमधस्तात्‌ ॥ 
श्रीभागवत-विष्णुपुराणयोनिर्विशेपनहमवाद एव तात्पर्यम्‌ 


श्रीभागवतमादित आन्तमुपक्रमपरामशोंपसंहारवशाद्‌ निर्विशेषवाद- 
मेवोपबुंहयतीत्यट्ट्ततत्त्वशुद्धो विस्तृतम्‌ , भूपणसमालोचनावसरेऽत्रापि 
व्यक्तं भविष्यति ॥ 
किं बहुना ? भूपणोक्तानामेदाथानामुट्टमनमाऽ बहुशस्तत्त्वसुधायाः, 
इति तत्समालोचनमेव तत्त्वसुथाया अपि बहुषु विशेषेषु । “एका क्रिया 
दू चर्थकरीऽति हि न्यायः। तत्र ब्रह्मशब्दो निविशेषमपि लक्षणया, शक्तया 
वा बोधयतीति ब्रह्मशव्दवृत्त्युपपत्तो विस्तृतम्‌ ॥ 
वस्तुतस्तु 
“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌। 
वचसामात्मसंवेद्यं तज्ज्ञानं ब्रह्मसंज्ञितम्‌ ।” 
इति विष्णुपुराणवचनं निर्विशेषे संबिन्मात्रे ब्रह्मशव्दं सङ्केतयति, 
इत्य“थातो ब्रह्मजिज्ञासेति ब्रह्मजिज्ञासाप्रतिज्ञा प्राधान्येन निर्विशेपत्रह्म- 
गोचरेव । द्विती यसुत्रस्याप्ययमेवाशाय इति व्यरक्तमधस्तात्‌॥ 


_ ब्रह्मणोऽभिन्ननिरित्तो पादानस्वमद्वारकं शाख्रेकगम्यम्‌ , 
अत! एव शा्रग्रानित्वसूत्रभ्‌ 
तत्र जन्मादिसूत्रेणाभिन्ननिमित्तोपादानं ब्रह्म विवक््यत इति सम्प्र- 
तिपन्नम्‌ । अत एव शास्त्रयोनित्वम्‌; अन्यथा केवळानामत्तकारणत्व 
तस्यानुमानप्रमाणेनाप्यवगमसंभवात शास्त्रयोनित्वसुत्रं वितथम्‌ |। 


तत्रोपादानत्वं जगदात्मना परिंणममानाविद्याविषयत्वेनानाद्यविद्याप्रयु 
क्तसदादिभेदस्य ब्रह्मगः, यस्यानन्दात्मनाऽपि ज्ञानमेवाखण्डाकारा व्रात्त 
तश्च वस्तुगत्या निर्विशेषस्येव, यावदू त्रह्मतत्त्वसाक्षात्कारं तु तस्थवावि- 
द्योपहितरूपेणोपारानत्वं विवतेमानत्वरूपम्‌ , अविद्यायास्तु पारंणाम्यु 
पादानत्वमित्येवाद्टेतसिद्धान्तनेऽक्रषेः || टि 2 

श्रीभाष्यमते सूक्ष्मचिदचिद्विशिष्टै स्थूल चर्दाचाङ्वाराष्टावस्थापन 
तञ्चियमनावस्थ कार्यम्‌ । परमात्मति प्रागसती स्थूलचिदचिद्न्तयॉमितेव 
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कार्येता नाम। सूच्मावस्था नाम-रूपविभागानहदचिदचिद्वेशिष्टयं कारणत्वम्‌, 
नाम-रूपविभारईरथूल-चिदचिदचिन्तर्यामिता तु कार्यत्वमिति निष्कषः ॥ 

स्थूलावस्थनाम-रूपविभागाहता तु तच्छरीरसूक्ष्मावस्थाचिदचित्प- 
रिणामः साक्षात्‌, तत्सम्बन्धात्तु ब्रह्मण उपचारात्‌ , डत ब्रह्माप्युपादा- 
नमिति कथ्यते ॥ 

तत्र यदि त्रण: साक्षाद्‌ नोपादानत्वम , तर्हि कथमभिन्ननिमित्तो- 
पादानता मुख्या ? तत्र स्थूल-सूक्ष्मचिद्चितोरुपादानत्वमुपादानताब- 
च्छेदकत्वेन, ब्रह्मणस्तु-तदवच्छिन्नत्वेनेति हि विशिष्टोपादानताया 
व्यवस्था ॥ 

तत्र प्रकृतिद्वारा ब्रह्मण उपादानत्वं सट्टारकमुपादानत्वम्‌ । अत 
एव सूक्ष्मचिद्चितोरेव विकारित्वम्‌ , न तु त्रह्मण:॥ तत्र सद्घारकसुपा- 
दानत्वमपि सुख्यमेच; यथा ब्रीह्यादिद्वारा यागसम्बन्धेऽपि प्रोक्षणादीनां 
मुख्यसुपकारकत्वम्‌_, इति नाद्वारकमुपादानख ब्रह्मण इति हि विवेकः ॥ 

सद्गारकोपादानस्वे ब्रह्मणः, बहुभिरधिकरणः साङख्यमतनिरासायोगः 


निष्कषेस्त्वद्ठारकसुपादानत्वंसूक्ष्मचिदचितोः, सद्वारकसुपादानस्वं 
त्रह्मणः ॥ या 

तञ्च साङ्क'यमत इव सूक्ष्माचित एबोपादानत्वे ब्रह्मणो न युक्तम्‌ , 
अन्यथा साडःख्यमतनिराकरणं ब्रह्ममीमांसायां निष्प्रयोजनम्‌ । न च सद्वा- 
कारकोपादानत्वस्येव ब्रह्ममीमांसाविषयत्वे “वाचारम्भणं विकारो नामघेयं 
खत्तिकेत्येव सत्यम्‌? इति मृत्तिकादृष्टान्तः, “परिणामादि”ति सूत्रम्‌ ` 
कृरस्नप्रसक्स्थधिकारणादीनि परिणाम्युपादानत्वविवक्षायां श्रीभाष्यमते 
स्वरसानि ॥ 

नियामकस्वमात्रं ब्रह्मणो नोपादानत्वभ्‌ 

__ तत्र नियामकत्वमात्रमुपादानत्वम्‌ , केवलनिमित्तकारणतावादिनो 
दवेतिनः, योगिनः, पाशुपता अपि हि ब्रह्मणो राज्ञ इव विश्वस्य प्रथक्‌- 
सिद्धस्यापि नियामकत्वं स्वीकवेन्ति-ब्रह्मणो निमित्तत्वमात्रेण। श्रीभाष्य- 
मपि “ओोक्त्रापत्तेरविभागश्चेत्‌” इति सूत्रे राज्ञः प॒थकूसिद्धस्यैव नियाम- 
कत्वमनुपादानस्यापिं निदशयति ॥। 

तत्र निरीश्बरसाङख्येयंद्यपि स्वतः परिणामित्वमेव प्रङ्गतेरङ्गी क्रियते; 
तथापि निमित्तकारणत्वमात्रेण नियाभकत्वाङ्गीकारात्‌ ब्रह्मोपादानतासम- 
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थेने किं प्रयोजनं तन्निरासस्य। साडःश्यनिराकरणमिदं योगिमतस्याप्यु- 


पलक्षणम्‌ , इति तन्निरासोऽप्यत्र विवक्ष्यते, इति ब्रह्मोपादानताया अपि 
दृढीकरणमेव साङ्ख्यादिमतनिरासस्य लच्यम्‌ ॥ 


अत एव कृसनप्रक्त्यधिकरणादिकम्‌। न च सद्वारकोपादानत्वे पारिभा- 
षिक एवात्र विवक्षिते साक्षाद्‌ ब्रह्मणोऽनुपादानस्वे कृत्स्नप्रसक्त्यादि- 
शङ्का-समाधाने उपपद्येते ।। 

'ङुत्स्नप्रसक्त्यधिकरणःस्य न किद्ित्करत्वम्‌ “न विछक्षणस्वा- 
धिकरणस्य तु नोत्थानमपि 

न चेदं साक्षात्‌ परिणामिनोः सूच््मचिद्चितोर्वोपादानत्वनिरासपरम्‌ ; 
तस्या निरवयत्वत्वा भावेन निरवयवत्वशव्द्कोपाभावात्‌, “न विलक्षणत्वा- 
घिकरण'स्य तु नोत्थानमपि; सूक्ष्मावस्थचिदचितो: साक्षाद्‌ नाम-रूपविभा- 
गाहस्थूलावस्थायां वेलक्षण्यायोगात्‌ , विशिष्टकारणभावविवक्षायां तु 
विशिष्टयोदलक्षण्यकथेव न संभवति ॥ 

सद्रारकोपादानत्वे बहनामधिकरणानां वैयाश्य 
श्रीभाष्यमते, अद्देतमते तु नेवम्‌ 

अतः सद्वारकोपादानता, विशिष्टोपादानता च सूत्रस्वारसप्रविरुद्ध; 
बहूनामधिकरणानां वैयथ्यापादकत्वात्‌ । अद्वेतमते तु “सदेव सोस्येदमि”- 
स्यादौ यद्यपि नास-रूपात्मना विभागानहंप्रकृतिविशिष्टस्येव कारणत्वम्‌ ; 
तथापि न कार्यत्वं विशिष्टस्य किन्तु नाम-रूपविभागवतो जगन्मात्रस्य । अत 
एव नाम-रूपव्याकरणेन ब्रह्मणो निमित्तकारणत्वमेव, नोपादानत्वम्‌; नाम- 
रूपोपादानत्वं तु प्रकृतेरेव, ब्रह्मणस्तु तदात्मना भानात्‌ विवतेमानत्वमा- 
त्रम्‌। अत एवाह्वितीयत््म्‌। परिणामवादे तु सद्ठितीयत्वमेव; परिणाम्यु- 
पादानस्य परिणामसमसत्ताकत्वात्‌ , विषमसत्ताकत्वाञ्च विवर्तोपादानो- 
पादेययोः ॥ | 

अट्टेतमतेऽपि न विशिष्टकार्यकारणभाव: किन्तु जगतो 
न्रह्मण्यध्यासमात्रम्‌ 

न चाद्वेतमते सूक्ष्मचिदचिद्विशिष्टब्रह्मण एकदेश 5 कारणतावच्छेदक- 
तया विवक्ष्यते। तत्रापि तस्य काय्यं हि स्थूला चित उपाधित्वमात्रेण। अतो 
पृश्मचिदचिदिशिष्ट स्मूच व आ रणा भगवत्पा- 
दानामपि सम्मत इति वादो हठवाद एव । अद्वतमत हू जगत, अन्यस्य 
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वा ब्रह्मण्यध्यास एव, यन्निबन्धनं सत्तादात्म्यमेब, न तु सत्ववेशिष्टयम , 
ब्रह्मणो वा तेन सदट्वितंयत्वं नियमेन श्रीभाष्यमत एव, इत कथंवा 
भगवत्पादस्यापि सद्वितीयत्व एव तात्पय विनाऽध्यारोपेण | “वाचारम्भण- 
मेःत्यादी सृत्तिकाद्यदाहरणम्‌ , “परिणामादि”ति सूत्रोपपत्तिश्च पूर्वेमुप 
पादितम्‌ 
टत्तिकोदाहरणस्थाने झुक्यादिद्टान्तासंभतरः, श्री भाष्यमते 
न मृत्तिकायाः, अन्यस्य वा दृष्टान्तत्वम्‌ 


शुक्तिरूप्याद्यदाहरणासंभवस्तादृशानां लोकसिद्धानामानन्त्यात्‌ , 
एकविज्ञानेन सनेविज्ञानस्येकदरीनेनेव दुरूपपादत्वात्‌ , तेन व्यावहारि- 
काणामपि ज्ञानस््र साधनासंभवात्‌ , तत्र शुकत्याद्यवाच्छिन्नचेतन्यस्य 
कारणत्वेन ब्रह्मगोऽक़ारणत्वेन ब्रह्माद्वितीयताया दुःसाघत्वात्‌ , 'सदेवे'ति 
प्रस्ठतसत्पदाथताया शुक्त्याद्यवाच्छिन्नचतन्य बाधतत्वात्‌ , रा्टपूवे- 
कालीनेदन्तादात्म्यस्य सृष्टिकालीनेश्‍वरसृष्टयादिनिगीतस्य शुक्त्यादि- 
निदर्शनेनासम्भवात्‌ , परिणामपद्स्य, विवतपदस्य च कायमात्रे बहुषु 
स्थलेषु शतदूषण्यामपि सत्त्वेन “परिणामादि ?त्यस्य विवतादि'ति भाष्य 
वार्तिकेन व्याख्यानेन च तत्पदमात्रस्याकिड्दिस्करत्वाच्च, इति नानुपपत्ति- 
लेशोऽप्यट्टेतसिद्धान्ते, इति “येना2तमि”ति प्रपञ्चमिश्यात्वमेचाचलम्व्य 
प्रवृत्तम्‌ ॥ | 
ब्रह्मविवर्तत्वे प्रपद्चस्य तदनन्यत्वा थिकरण' मूलम्‌ 

तत्र शक्तिरूप्यादौ शुक्तिज्ञानेन रजतबाधवद्‌ ब्रह्मात्मैक्यज्ञानेना 
विद्यायाः, तत्प्रयुक्तानां च बाधस्य “विद्वान्नाम-रूपाद्ठिमुक्तः”इत्यादिना- 
ऽवगमेनाविद्यान्तबाधं भाविनं सिद्धवत्कृत्य मृत्तिकाद्यदाहरणमपि 
कायमिथ्यात्वोपपादकमेच, : तेन चाविद्यान्तत्रह्मव्यति रिक्तामेथ्यात्वमपि 
फलात | अतः प्रकृत्यधिकरणं नाट्टेतमतविरूद्धं श्रीभा-यमत इव ॥ 

तत्र विवतेमानत्वं ब्रह्म-प्रपञ्चयोर्विषमसत्ताकत्वेन, ब्रह्मच्यतिरेकेणे 
तराभावस्था द्वितीयत्वस्यानन्यत्वरूपेण, इति तदनन्यखसूत्रमेव विवर्तो 
पादनतासाधङम्‌ , श्रांभाष्यमते लु परिणामित्मप्रयुक्ताभेदसाधनाथ तत्‌ स- 
त्रामात तु न युक्तम ; त्रदागः सात्तादपरिणामिस्वेन निष्क्रृष्टस्य ब्रह्मणो 
नष्छृष्ट जगत वा[वतत्वातू । न हन्यथकविज्ञानन सवविज्ञानं मृत्तिकाद्य- 
दाह्रणेनापि निवेहति ॥ 
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सद्वियाया घ्रह्मचिवतेमानत्व एव तात्पर्यम्‌ 


न केवलं ब्रहमज्ञाननिवत्यंत्वमविद्यान्तस्य प्रकरणान्तरगतैः “विद्वान्ना- 
मरुपाद्विमुक्त?” “तमेव विदित्वाऽतिमृत्युमेती”त्यादिश्रुतिभिः, किन्तु 
सद्वियायामपि “सदेवेदमि”तीदन्तादास््येन प्रस्तुत्य,“ एक्मेवाद्वितीयमि”- 
त्युपसंहारेण, तस्येव “ “तदेक्षते” ति पुन. प्रकृत्य “तत्‌ सत्यं स आत्मे”ति 
सत्पदाथमात्रं निष्कृष्य च तन्मात्रसत्यत्वबोधनपुर्वकम्‌ “ऐतदात्म्यमिदं सबे- 
मि”ति व्युरक्रमेण सत्तादात्म्योपदेशेन बाधायां सामानाधिकरण्यविधया 
प्रपञ्चमिथ्यात्वस्य बोधनाद्‌ सङट्टिद्याऽपि विवर्तोपादानतायां प्रमाणमेव, 
इति “जन्माद्यस्य यतः”? इति सुत्रमद्वेतसिद्धान्त एव स्वरसम्‌ ॥ 


ववेदयोनिस्वादिःत्यसून्रणेन शस्त्रयोनित्वादिति सूत्रणस्य 
तात्पर्यमप्रवर्तकत्वेऽपि प्रामाण्यसूचनम्‌ 


तत्र 'वेदयोनित्वात? इत्यसूत्रणेन, “शाख्जयोनित्वादि”ति सूत्रणेन 
चेदमबगम्यते-यद्‌ न चोदनालक्षणवेदार्थत्वोपाधिनाऽत्र विचार्यत्वम्‌, 
किन्तु ज्ञेयस्वरूपमात्रपयेचसायिशास्ता्थत्वेनेवेति । अत एवात्र 
शास्त्रपदम्‌ । तत्रोपनिषत्‌ , शाख्रमिति चानथांन्तरम्‌, इति न फल- 
भेदस्तत्र ॥ हि 


“अप्राप्ते शास्नमधथेवदि”त्यादिजमिनिसूत्रेष्वपि शारपदं बहुशो वर्तेत 
इत्यत्र वक्तव्यं तु पूर्वेमेवोक्तम्‌। अतः प्रमाणान्तराज्ञाताथेबो धनमपि 
शाखस्य कृतम्‌, न तु प्रवतेनमात्रम । प्रवृत्तिस्तु चोदनाकायमू , इति 
शारूपदस्वारस्यमद्वेतमत एव, यत्रैव केवलं ज्ञापकत्वमज्ञातस्याथस्य, न 
प्रबतेकत्वम्‌ ॥ ` 


समन्वयसूत्रस्त्रारस्यमद्वेत एव 


(समन्वयाधिकरण तु पूर्वेसत्रोक्त॑ शाख्तरयोनित्वं ब्रह्मणो न भवति; 
प्रवृच्ति-निवृत्त्यन्बयविरहिणो तह्मणः स्वरूपेणापुर्पार्थत्वात्‌ , पुरुपार्थवो ध- 
केनैव झाखप्रामाण्यादिति पूवेपक्षे, ब्रह्मणः “विज्ञानमानन्दं ब्रह्म 
“आनन्दो ब्रह्म” इत्यादिवाक्यैनिरतिशयानन्द्स्वरूपत्यावगमात्‌ , वात" 
पादकानां प्रामाण्यमिति सिद्धान्त इति तत्त्वछुधा लिखति ॥ तत्र पूवपक्ष 
सिद्धान्ते ¦ चोपास्यत्वमविप्रलिफञ्ञम्‌। सति चवमुपास्य व्रह्म नास्ति, 


४६ 


३८६ _ अद्वेततत्त्वसुधा 


उपासनासात्रे स्वतन्त्रफलार्थं विधीयते, इति ब्ह्मसिद्ध चुपक्षिप्तप्राभा- 
करपक्षेण पूवेपक्ष :, यत्रोपास्यं ब्रह्म नास्ति, इति वेदान्तानां न तत्र 
प्रामाण्यम्‌ ॥ 

सिद्धान्ते तूपासने सफले प्रामाण्येऽपि ब्रह्मण एव फलत्वेनाप्याम्ना- 
नात्‌ ब्रह्म सत्यमेवेति निष्कः, य एव प्रतिपत्तिविधिविषयतया शाञ्न- 
बिषयः, इति पूवेपक्षस्य, सिद्धान्तस्य च तत्त्वम्‌। तथा चोपास्यासत्य- 
त्वेन पूर्वपक्षः, सिद्धान्तस्तूपास्यत्वेन साम्येऽप्यपुरुषार्थत्वेन .त्रह्मणि 
वेदान्तानामप्रामाण्यापत्तिः, उपास्यं ब्रह्म पुरुषाथेसपि, इति तस्य शाज्ज- 
सिद्धत्बसिति फलभेदः पूर्वोत्तरयोः पक्षयोः । श्रीभाष्य्रकाशिका हि 
समन्बयाधिकरणपूर्वेपध्षम्‌ “ध्यानबिशेषणतयान्वयेऽपि ध्यानस्य ध्येय- 
सत्ताऽनावश्यकत्वेन ध्येयभूतन्रह्मस्वरूपादिसत्यत्वासिद्धिम्‌ , प्रवृत्त्यन्वयस्य 
्रबृत्तिव्यतिरेकव्यापकव्यतिरेऋध्रतियोगित्वरूपस्य ब्रह्मस्वरूपेऽवगति- 
सम्भवेन तात्पर्यासम्भवेनः? इत्यादिना भूषण्युपक्षिप्तमेव पू्वेपक्षप्रकार 
संगृह्माना, उपास्यत्वादू ब्रह्मासत्यमिति भूपणीपक्षमेव समर्थयति । अधिकं 
त्रह्मसिद्धितो 5वगन्त व्यम्‌ ॥। 

समन्वयाधिकरणस्य निर्विशेष एवं तात्पर्य॑स्त्‌ 


तत्र समन्बयपद्सुपक्रमोपसंहारादितात्पयेग्राइकप्रमाणपरम्‌ । अन्वय- 
पदं हि तात्पर्यविषय एवासिहितान्वयान्विताभिधानवादादौ प्रसिद्धम्‌ । 
अनुव्याख्यानम्‌ , न्यायसुधादि च तथेव व्याचष्टे। श्रीभाष्यप्रकाशिकाऽपि 
वेदान्तानां ब्रह्मणि तास्पर्यासम्भवेन पूर्वेपक्षम , तात्पर्यवशात्‌ तत्र पर्येव- 
साने च बिविनक्ति। अतः सबवेदान्ततात्पर्येविपयत्वात्‌ ब्रह्मैन वेदान्तार्थ 
इति निष्कर्षः । यथा च ब्रह्मण: फळव्याप्यत्वाभावेनाननुभात्यत्वेऽपि 
संवेद्यत्वं बृत्तिव्याप्यस्वसात्रेण, तथोपपादितमधस्तात्‌ , उपपादयिष्यते चो- 
परि ब्रह्मगोऽसंवेद्यत्वनिरासप्रकरणे-निर्विशेपमपि चेतन्यं वेदान्तप्रमा ग 
जनितवृत्तिप्रयुक्तावरणनित्रत्तिमात्रेण स्वप्रकाश रूपतयेवावस्थानात्‌ प्रमा- 
विषय; नेवं घटादीनां प्रमेयत्वम्‌ ; तेषां जडत्वात्‌ , किन्तु वृत्त्यसिव्यक्त- 
चतन्यभास्यत्वेन प्रमेयेत्वम्‌ ; अभ्रकाशरूपत्वात्‌ , प्रकाशस्वरूपे तु वृत्त्या- 
ऽऽवरणनित्रृत्तिमात्रेण स्वप्रकाशमेवाबृतानावृतरूपभेदबाधात्‌ स्वप्रकाश- 
मेवावतिष्ठते, इति न निर्विशेषग्रामाण्यासंभव:, प्रमाणजन्यवृत्तेस्तत्रानुप- 
योगो वा, इति चतुलेक्षणीप्रतिपाद्यो मुख्यो विषयो निर्विशेषचेतन्यमेव; 


~ ८ 
बरह्मसूत्राणामद्वत एंव स्वारस्यम्‌ ३८७ 


अन्यथा पोडशलक्षण्येव गतार्थत्वात्‌ , स्वतन्त्रा चतुलेक्षणी शारीकमी- 
मांसाख्या विफला स्यात्‌ ॥ 


शतदूषण्या निविशेषपरत्वे तदर्थ पञ्चमाध्याय- 
प्रवठनापत्तिशट्रापरिद्दार: 

सति चेवं यत्तु--शतदूषणी पद्चमाध्यायविषयत्बं निर्विशेषस्य स्या- 
ढिति-वदति, तत्र यदीदं पूर्वोत्तरमीमांसेक्र्यमादाय, तर्हि तत्र पञ्चमाध्यायस्य 
कमेक्रमनिरूपणपरत्वाद्‌ न निविशेषविषयत्वापत्तिः, तत्र विंशतिलक्षण्या 
अपि निर्विशेषाथविषयत्वाभावे त्वेकविंशाध्यायविषयत्वमेवापादयितुं 
शक्यम्‌ , शास्त्रभेदे तु चतुळेक्षण्या एब निर्विशेषवस्तुविषयत्वाद न पञ्च- 
माध्यायस्थस्वम्‌। तत्र शारीरकपञ्चमाध्यायविषयत्वं स्यादित्यापादनं हि 
शाख्रेक्यवादे न प्रसरति; शारीरकशाम्रस्यैव तदाऽभावात्‌ , शारीरक- 
शास्रस्य निर्विशेषपरत्वाच्च, इति न निर्विशेषेकमुख्यनिणयाथ तत्र पञ्च- 

माध्यायस्यापेक्षाऽस्ति । अधिकं भूषणपरीक्षावसरे5तीते ॥ 


सद्दिद्याविषयस्ये“क्षत्यधिक्रण'स्प्र श्रीभाष्यमते वैयर्थ्यम्‌ ; तन्मते 
सत्पदेन प्रधानपरिपहदे साइर्यमतस्येत्र 
स्तीकारेण तन्निरासासँभतात 


एतेन--ईक्षत्यधिकरणमपि--व्याख्यातम्‌_; इदं ह्यधिकरणं वेदान्त- 
वाक्यानां सविशोष-निर्विशेषयोरभिन्ननिमित्तोपादानत्वसमन्बयपरतामा च्तेप्ठु 
प्रवृत्तम्‌ । तदाशयस्तु सद्विद्यादीनां प्रधानैकपरत्वात्‌ , न निर्विशेषे, सवि- 
शेषे वा ब्रह्मणि समन्वय इति साङख्यानां प्रत्यवस्थानं निरसितुम्‌, न तु 
वेदान्तवेद्यं प्रह्म प्रधानविलक्षणं साधयितुम्‌; ब्रह्म-प्रधानयोः सालक्षण्य- 
स्य साङख्येनाप्यरबीकारात्‌ , सबेथा जगत्कारणस्य प्रधानव्यावृत्तिरेवात्र 
प्रतिपाद्यत इति त्वविप्रतिपन्नम्‌॥ 


तत्रा डवैतमतेऽविद्योपहित ऱ्य कारणत्बात्‌ „ तत्रेक्षितत्वसविद्याद्र त्याश्रय- 
त्वेन, सवैप्रपश्चतादात्म्येन वा, इति तस्य सवेन्ञत्वम्‌ , सविशेषत्वं च नाजु- 
पपन्रम्‌। इदं झधिकरणमभिन्ननिमित्तोपादानत्वैकदेशनिमित्तकारणत्वस्यो- 
पपादनद्वारा ब्रह्मण उपादानत्वस्यापि समर्थनेन साह्कयमतं निर्रासतुम्‌ ; 


सदट्विद्याविषयत्वादस्य ॥ . 


३८८ अद्वततच्चसुधां 


तत्र “सदेवे”ति वाक्यघटकेन सता प्रधानपरिग्रह्दे तस्य परिणामित्वं 
यद्यपि संभवति, तथापि सर्वज्ञत्वेन निमित्तत्वं न सम्भवति, इति ब्रह्मप- 
रिग्रहृहेतुरुभयमपि सम्भवतीति कृत्वेव प्रधानपरत्वांनरसनमत्र । इदं तु 
श्रीभाष्यस्यापि सम्प्रतिपन्नम्‌ ॥। 


इयान्‌ विशेष:--अद्वेतमते ब्रह्मण: एव साक्षाद्‌ मुख्यसुपादानत्वमपि 
स्वज्ञत्वमिवावाधम्‌ , श्रीभाष्यमते तु सद्वारकमेवोपादानस्वम्‌, तदपि तु 
परिभाषिकं मुख्यमेवेति तत्त्वसुधा । परिणामित्वं तु साक्षात्‌ विशेषणयो 
सूच्मचिदचितोरेव; मुख्यं लक्ष्यमत्र ब्रह्मणोऽधिष्ठानत्वेन निर्विशेषत्व- 
मात्रम्‌, इति ब्रह्मणः सर्वेज्ञत्वसाधनेनेव पर्याप्तम्‌ । उपादानत्वसध्रीचीन- 
स्याप्यत्रा लक्ष्यत्वे, तस्य साङ्क'यरपि स्वीकारात्‌ , शाख्रयोनित्वसूत्रेणेव 
तत्सवज्ञत्वस्यापि दृढीकरणाद्‌ व्यथमिदमधिकरणम्‌ ॥ 


शास्त्रयो निध्वप्रथमतरणकस्य सर्वज्ञत्वरढीकरणार्थस्व- 
स्याद्वेतमते नानुपयोगः 


_  एतेन-'शाख्जयोनित्वाधिकरण'गतं प्रथमं वर्णेकमपि--व्याख्यातम्‌ | 
तेन हि सर्वज्ञत्वमेव दृढीक्रियते निमित्तत्वसमन्वयार्थम्‌। तत्र विवक्षित- 
मनुमानम्‌--न्रह्म, सवज्ञम्‌_, सवज्ञकल्पवेदकर्तत्वातत्‌ , यो यस्कता, स तद्‌- 
धिकज्ञानवान्‌ , यथा पाणिन्यादिरिति, न तु ऋग्वेदाधिकम्‌ , स्वविषयाद्‌- 
धिक्रज्ञानवदुपादानकमिति । तत्र प्रथमयोजनायां स्वविषयाधिकज्ञान- 
वस्कर्तृकत्वमेव साध्यम्‌ , न तु जगढुपादानत्वम्‌। अत एव “जगर्कारणत्व- 
सुखनाक्षिप्त सवज्ञत्वं हढीकुवेन्याह्‌-शास्रयोनित्वादि”ति शास्त्रयोनित्वा- 
घिकरणप्रथमवणेकप्रयोजनतयाऽबतारणं भाष्ये । न चैतावता वेदपौरुषेय- 
त्वापातः; अथज्ञान पूर्वकं पूवे पूर्वा नुपूव्येपेक्षोञ्चारणविषयक्रमकत्वरूपस्य पौ रू- 
षयत्वध्यानिष्टत्वात्‌ । तञ्च सकेज्ञत्वं कारणस्य सविशोषस्येवेत्युक्तमेव । सवेथा 
तु न केवलं ठृतीयसूत्रप्रथमवणकेन, डिन्ठु जन्मादिसुछणाप्यभिन्ननिमि 
त्तोपादानतापरेण सवेज्ञत्वस्य साधनात श्रीभाष्यमत एवेक्षत्यधिकरणं 
वृथा । उपादानत्वस्याप्यत्र विवक्षायां तु तस्य सदूद्वारकस्यैवात्र साधनात्‌ 
द्वारोपादानत्वस्य साङ्कयेरपि स्वीकारेण तन्निरसनायोगादपि तद्धिकरण- 
यथ्यं लु दूपणान्तरम्‌। न विलक्षतणत्वाधिकरणा'दिसामञ्जस्याभावस्तु 
पूवेमेब सर्माथतः, इति प्रकृते सूत्रे निविंशेषोपादानकारणताबाद एब सम- 
श्रित इति कृत्वा दूषणोपन्यासाः सर्वेऽप्यनुक्तोपालम्भनान्येब ॥ 


घहःसूत्राणामद्वैत एव स्वारस्यम्‌ ३८९ 


श्रीभाष्यमते ब्रह्मणः सद्वारका ट्टारकोभयविघो पादामस्वा- 
योगः, अद्वेतमते स्वद्वारकोपादानत्वसंभवश्र 

तत्र त्रह्मग: परिणामिकारणत्वं बाधितम्‌ । तत्र परिणाम्रपदार्थः रल 
पेटिकाचुसारी पूर्वावस्थानाशपूर्वेकावस्थान्तरप्राप्तिः, उपादानत्वं तु आव- 
व्यवस्थाविशेषवतः प्रागवस्थायोगो वेदार्थसंग्रह्मनुसारेण, इति परिणाम्यु- 
पादानत्वमुत्तरावस्थानाइापूर्वंकपूर्वरूपावस्थेति वक्तव्यम्‌ , तत्र ब्रह्मणः 
परिणाम्युपादानत्वं यदि भाविकायेदशायां सूक्ष्मचिद्चिदन्तर्यामित्ववि- 
शिष्टत्वम्‌ , तहि स्थूलचिदचितोर्नियामकत्वं यत्किच्चिन्परिणामत्व विना 
न सम्भवति ॥ | 

तत्र परिणामत्व॑ यदि पूर्वावस्थानाशपूर्वेकोत्तरावस्थायोग:, तर्हि विश्व 
रित्वप्रयोजकं परिणाम्युपादानत्वं सुक्ष्मचिद्चितो:, इति परिणामित्वमन्यस्य, 
उपादानत्वं त्बन्यस्येति फलति ॥ 

तत्र ्रहमणो ऽन्तयेमनमेवोपादानत्वम्‌ » न तु नियम्यावस्थेति न मुख्य- 
सुपादानत्वम्‌ ; उपादानतानवच्छेदकत्वात्‌। न च सद्वारकम्ुपादानत्वं 
मुख्यो पादानत्वं ब्रीह्यादो परमाषूर्वोप कारकंत्वमिब, आरुण्या देद्रेन्यपरिच्छेद- 
विधया क्रयसाधनत्वमिव वा । तत्र द्वायज्ञम , , द्वारमङ्गि प्रधानम_। अत्र 
तु ब्रह्म प्रधानम्‌ , द्वारं तु गुणः, इति विपरीतं सद्वारकमुपादानत्वम्‌॥ 

चस्तुतस्तु ब्रह्मणो न विवर्तोपादानत्वमप्रमाणिकम्‌; सद्दिद्याया अध्या- 
रोपापवादविधया प्रवृत्ताया ब्रह्मणो विवर्तोपादानत्वं विनाऽनुपपत्तरित्या- 
वेदितम्‌ ॥ 

“आनन्दादयः प्रधानस्ये’ तिन्यायस्व निविज्ञेषम्र्म- 
विषयकत्वम्‌ 


आनन्दमयाधिकरण तु विंबंतेवादिनामेवानुकूलम , न परिणामवा- 
दिनाम । तत्र“आनन्दादयः प्रधानस्ये”ति न्यायोपसंहार:--त्रह्माणः सदा- 
देकेकस्वरूपसात्रश्रवणे: सर्वेषां स्वरूपाणामुपसंहारः कतेव्य इत्यमिग्रायें- 
णेव, इति न तत्रोपसनाचर्चा 5पि ॥ 

“आनन्दादयः प्रधानस्येशति भाष्ये धर्माणासुपसंहारोच्नाचबिद्या- 
कलिपितसदादिधर्म भे३परो नित्रिशेषचादे न व्याहन्यते 

तत्र “ब्रह्मतो धर्माः सर्वे सत्र प्रतिपत्तव्याः’ । कस्मात्‌ ? सकेत्र हि 

प्रधानं विशोष्यं त्रह्म, तस्मात्‌ सावेत्रिकत्वं “्रह्मधमौणाभिएति अगषत्पाद- 


३८८ अद्वेततत्त्वसुधां 


तत्र “सदेवे”ति वाक्यघटकेन सता प्रघानपरिम्रह्दे तस्य परिणामित्वं 
यद्यपि संभवति, तथापि सर्वज्ञत्वेन निमित्तत्वं न सम्भवति, इति ब्रह्मप- 
रिप्रहहेतुरुभयमपि सम्भवतीति कृत्वैव प्रधानपरत्वनिरसनमत्र । इदं तु 
श्रीभाष्यस्यापि सम्प्रतिपन्नम्‌॥ 


इयान्‌ विशेष:--अद्वेतमते ब्रमण: एव साक्षाद्‌ मुख्यसुपादानत्वमपि 
सर्वज्ञत्वमिवाबाधम , श्रीभाष्यमते तु सद्वारकमेवोपादानत्वम्‌, तदपि तु 
परिभाषिक मुख्यमेवेति तत्त्वसुधा । परिणामित्वं तु साक्षात्‌ विशेषणयोः 
सूच्मचिदचितोरेव; मुख्यं लक्ष्यमत्र ब्रह्मणोऽधिष्ठानत्वेन निर्विशेषत्व- 
मात्रम्‌, इति ब्रह्मणः सवेज्ञत्वसाधनेनेव पर्याप्तम्‌ । उपादानत्वसध्रीचीन- 
स्याप्यत्रा लच्यत्वे, तस्य साङ्कयेरपि स्वीकारात्‌ , शास्जयोनित्वसूत्रेणेव 
तत्सवेज्ञत्वस्यापि हृढीकरणादू व्यर्थेमिदमधिकरणम्‌ ॥ 


शार्त्रयोनिध्वप्रथमवणकस्य सर्वज्ञत्वरढीकरणार्थत्व- 
स्याट्टेतमते नानुपयोगः 


एतेन-'शा ख्यो नित्वाधिकरण'गतं प्रथमं वणेकमपि-—व्याख्यातम्‌। 
तेन हि सर्वज्ञस्वमेव दृढीक्रियते निमित्तत्वसमन्वयार्थम्‌। तत्र विवक्षित- 
मनुमानम्‌-त्रह्म, सर्वेज्षम , सर्वज्ञकल्पवेदकर्तस्वात्‌ , यो यस्को, स तद्‌- 
धिकज्ञानवान्‌ , यथा पाणिन्यादिरिति, न तु ऋग्वेदाधिकम्‌ , स्वविषयाद- 
धिक्रज्ञानवदुपादानकमिति | तत्र प्रथमयोजनायां स्वविषयाधिकन्ञान- 
वत्कतृंकत्बमेव साध्यम्‌ , न तु जगढुपादानत्वम्‌। अत एब “जगत्कारणत्व- 
मुखेनाक्षिप्तं सवज्ञत्वं हढीकु्वेन्याह--शास्त्रयोनित्वादि/ति शास्रयोनित्वा- 
धिकरणप्रथमबणेकप्रयोजनतया5बतारणं भाष्ये । न चैतावता वेदपौरुषेय- 
त्वापात:; अथज्ञान पूर्वकं पूवं पूर्वा नुपूव्येपेक्षोच्चारणविषयक्रमकत्वरूपस्य पौरु- 
षेयत्वस्यानिष्टत्वात्‌ । तञ्च सर्वेज्ञत्वं कारणस्य सविशेषस्यैवेत्युक्तमेव । सबेथा 
ठु न केवलं तृतीयसूत्रप्रथमवर्णेकेन, झिन्तु जन्मादिसू्णाप्यभिन्ननिमि- 
ततोपादानतापरेण सर्वज्ञत्वस्य साधनात्‌ श्रीभाष्यमत एवेक्षत्यधिकरणं 
वृथा । उपादानत्वस्याप्यत्र विवक्षायां तु तस्य सदृद्वारकस्यैवात्र साधनात्‌ 
द्वारोपादानत्वस्य साङ्कयैरपि स्वीकारेण तन्निरसनायोगादपि तद्धिकरण- 
वय्यं तु दूषणान्तरम्‌। न विलचक्तणस्वाधिकरणा’ःदिसामञ्जस्याभावस्तु 
पूवेमेच सर्माथतः, इति प्रकृते सूत्रे निविंशेषोपादानकारणताबाद एब सम- 
त्रित इति कृत्वा दूषणोपन्यासाः सर्वेऽप्य्रनुक्तोपालम्भनान्येब ॥ 


महसून्राणामद्वैत एव स्तारस्यस्‌ ३८९ 


श्रीसाष्यमते ब्रह्मण: सब्वारका ट्टारकोभयविघो पादामस्वा- 
योगः, अद्वेतमते त्वद्वारको पादानत्वसँभवश्च 

तत्र ब्रह्मगः परिणामिकारणत्वं वाधितम्‌। तत्र परिणामरपदार्थः रज्ञः 
पेटिकानुसारी पुर्वावस्थानाशपूर्वेकावर्थान्तरप्रा्तिः, उपादानत्वं तु भाव- 
व्यवस्थाविशेषवतः प्रागवस्थायोगो वेदार्थसंग्रह्मानुसारेण, इति परिणाम्यु- 
पादानत्वञुत्तरावस्थानाशपूर्वंकपूर्वेरूपावस्थेति वक्तव्यम्‌, तत्र ब्रह्मः 
` परिणाम्युपादानत्वं यदि भाविकायेदशायां सूद्ष्मचिदचिदन्तर्यामित्ववि- 

शिष्टस्वम्‌, तर्हि स्थूलचिदचितोनियामकत्वं यस्किद्ित्परिणामत्वं विना 

न सम्भवति ॥ | | 

'तत्र परिगामत्वं यदि पूर्वावस्थानाशपूवेकोत्तरावस्थायोगः, तर्हि विका- 
रित्वप्रयोजकं परिणाम्युपादानत्वं सूक्ष्मचिद्चितो:, इति परिणामित्वमन्यस्य, 
उपादानत्वं त्वन्यस्येति फलति ॥ 

तत्र नन शतस र |, न तु नियम्यावस्थेति न मुख्य- 
सुपादानत्वम्‌ ; उपादानतानवच्छेदकत्वातत्‌। न च सद्वारकमुपादानत्वं 
मुख्यो पादानत्वं ब्रीह्यादो परमावूर्वोपकारकंत्वमिव, आरुण्यादेद्रेब्यपरिच्छेद- 
विधया क्रयसाधनत्वमिव वा । तत्र ठ्वायेङ्गम्‌ , , द्वारमङ्गि प्रधानम्‌॥ अत्र 
तु ब्रह्म प्रधानम , द्वारं तु गुणः, इति विपरीतं सद्वारकमुपादानत्वम ॥ 

बस्तुतस्तु ब्रह्मणो न विवर्तोपादानत्वमप्रमाणिकम्‌; सद्दिद्याया अध्या- 
रोपापवादविधया प्रवृत्ताया ब्रह्मणो विवर्तोपादानत्वं विनाऽनुपपत्तेरित्या- 
वेदिम्‌ ॥ ` 

“आनन्दादयः प्रधानस्ये” तिन्यायस्व निविज्ञेषम्रह्म- 
विषयकत्वम्‌ 

आनन्द्मयाधिकरणं तु विंव॑तेवादिनामेवानुकूलम , न परिशाबवा- 
दिनाम्‌ । तत्र“आनन्दादयः प्रधानस्ये”ति न्यायोपसंहारः--ब्रह्मणः सदा- 
देकेकस्वरूपसात्रश्रवणे: सर्वेषां स्वरूपाणामुपसंद्ारः कतेव्य इत्यमिप्रायें- 
जेन, इति न तत्रोपसनाचर्चा ऽपि ॥ 

“आनन्दादयः प्रघानस्येशति भाष्ये धर्माणासुषसंद्दारोऽनाधविधा- 
कल्पितसदादिधर्म भेदपरो नित्रिरेषवादे न व्याहन्यते 

तत्र “ब्रह्मणो धर्माः सर्वे सवेत्र प्रतिपत्तव्याः” । कस्मात्‌ ९ सवेत्र हि. 

प्रधानं विशेष्य॑ ब्रह्म, तस्मात्‌ सावेत्रिकत्वं “न्रह्वाधर्माणामि”ति भगवत्पाद 


३९० अद्वेततर्स्वसुधा 


भाष्यं त्वनाद्विद्याक़ल्पितसदादिभेदधमाणां सवंत्रोपसंहारपरम्‌ । तेन 
चाखण्डार्थेत्वमनन्दादिवाक्यानामाबृतानावृतरूपभेदशून्यपरत्वं तत्तस्क- 
ल्पितभेदशून्यत्वेनेति फलंति; अन्यथा सर्वेषां व्यवहारदशायामविद्या- 
कल्पितानामनुपसंह्दारेऽनुपसंहृतात्मना न्रह्मा55व्रतमेवेत्यापत्त्या55वृताना- 
वृतभेदशून्याखण्डार्थत्वम्‌ “आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानादि”त्यादीनां न 
स्यात्‌ , तेन चाखण्डार्थरं सिध्यति। तत्र तत्तदूगुगोपसंहारी निर्गुण: 
अद्वितीयमिति वाक्यापेक्षितनिषेध्यसमपंकतया, इत्यण्डार्थत्वनिर्वाहः ॥ 


तत्र यावद्खण्डाकारसाक्षात्कारमनायविद्याकल्पितत्वादनादीनां धमे- 
त्वव्यपदेशमात्रम्‌ , न तावतां सविशेषमेव ब्रह्म, न निविशेषम्‌। आन- 
न्द्मयाधिकरणपूर्वाधिकरण ईश्वरेक्षणादिगुणाम्नानमपि यावद्खण्डाका- 
रसाक्षास्कारमविद्या-तसयुक्तधमाणामनुबर्तेमानत्वात्‌ , सर्शुणस्यैव कारण- 
त्वाञ्च न व्याहृतम्‌ ॥ 


ब्रह्ममी मांसायाः सगुणपरत्वं क्वचन न विरुद्धम्‌ 
तत्र सन्दिग्धानि कानिचन निगुणपराणि, सगुणपराणि च सङ्गति- 
चिरोषमपेक्ष्य निबद्धानि, इति नात्रोपक्रमोपसंहारन्यायः ॥ 


जन्माद्याधिकरणायनन्दमयाधिकरणान्तस्य सच्चिदानन्दत्रह्मस्वरूप- 
स्य संम्रहात्मकजिज्ञासा, ततो विस्तृता ब्रह्मजिज्ञा प्रथमा- 
च्याय इति व्यवस्था 


वस्तुतस्तु- जन्माद्यधिकरणम्‌ , शास्रयोनित्वाधिकरणं च सच्चिदंशपर- 
वाक्यमधिक्त्य प्रवृत्तम्‌ ; सश्चिदात्मना ज्ञायमानस्येच कारणस्वात्‌ , तट- 
स्थलक्षणविधया कारणवाक्यान्यावृतावस्थामादाय हि प्रवृत्तानि, इति 
तस्येवेक्षत्यधिकरणेनापि स्थुणानिखननन्यायेनोपसंह्यारः ॥ 

ततस्तु “आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानादि”ति विपयवाक्यमधिक्ृत्य संवि- 
दंापरवाक्यानामप्युपसंहारेणाखण्डस्वरूपं बोधयितुमानन्दमयाधिकरणम , 
इति “जन्माद्यस्य यतः”? इत्यारभ्य, आनन्दमयाधिकरणान्ता संश्चिदा- 
नन्दात्माखण्डस्वरूपनिरूपणपरा संग्रहास्मिका ब्रह्ममीमांसा, तेन च जिज्ञा- 
स्यत्वेन प्रतिज्ञातं ब्रह्मस्वरूपमप्यखण्डं ब्रह्मैवेति फलति ॥ 

अत एव ब्रह्मपदं प्राधान्येन निर्विशेषपरम्‌ , इतोऽमुमेव क्रममनुसृत्य 
“अन्तस्तद्धमांदित्यारभ्य  “ञ्योतिश्चरणादिः'त्यन्तमीक्षत्यधिकरणान्त- 


ब्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ३९१ 


प्रतिपाद्यार्थंसंकलनम्‌ , “प्राणस्तथानुगमादि”त्यनेन “शाखर्ष्टथा तूपदेशो 
बामदेवबदि” ति न्यायमप्यनुसन्धाय “अह ब्रह्मास्मि” “तत््वमसी” ति मद्दा- 
वाक्यार्थोपसंहारः ॥। 
घ्रह्ममीमांसाया उपक्रम-परामशॉपसंहारा अपि 
निविशेषत्रादमेत्रोपशंद्रन्ति 


अयमत्र _निष्कषेः-प्रथमाध्यायप्रथमपाद्‌ एकाद्शाधिकरणानि । तन्न 
प्रथमाधिकरणं निविशेषन्रह्मपरम्‌ , षष्ठं मध्यममानन्दमयाधिकरणं निर्वि- 
शेषब्रह्मपरम्‌ , अन्तिममिन्द्रश्रतदनाधिकरणं निर्विरेषनिरूपणपरम्‌ । एवमेव 
प्रथमाध्यायद्वितीयपादादावपि, इति सूत्राणाम्‌, अधिकरणानां चोपक्रम- 
परामर्शोपसंहारा अद्वेतवादमेवोपबंहयन्ति | अधिकं भाष्यप्रदीपतोऽधि- 
गन्तव्यम्‌ ।। 
(गौ णश्चेन्नात्मशब्दादिः?त्यत्रात्मपदमपि त्रहामीमांसाया 
नितिशेषत्रादस्य समर्थकम्‌ 
तत्रेक्तत्यधिकरणेऽपि “गौणः चेन्नाऽऽत्मशव्दादि?'त्यत्रात्मपदं स्वरूप- 
परम्‌, न तु चेतनपरम्‌। तञ्च “अनेन जीवेनाऽऽत्मनाऽनुप्रविइये”ति 
जीवपदात पथगात्मपदाम्नानात्‌ सत्पदाथस्येक्षितुश्चेतनस्य स्वरूपं जीवा- 
त्मानं बोधयति । तत्तु जीवस्यौपाधिकस्य नि्गेलितोपाधिदशामाश्रित्य कार- 
णात्मत्वं बोधयत प्रधानस्वरूपत्वाभावात्‌ जीवस्य प्रधाननिरासे समर्थम्‌ , 
इति तत्रात्मपदं निर्विशेपपयवसानं सद्विद्यायाः सूचयति ॥ 
आनन्दसयाधिकरणस्प ५च्छबक्षवाद एव स्वारस्यम्‌ 


पुः व्रद्मचादंमेब चोध- 
यन्ति, तथा व्यक्त न्यायरक्षामण्यादौ ! तत्राद्रेतमते जन्म शाव्दस्यंघ साक्ाद- 
भ्यासात्‌ पुच्छब्रह्मवाद एव स्वरसः, श्रीमाष्यासि ळा नये तु-आनन्दमय:, 
परमात्मा, निरश्‍तिशयदशा शिरस्क्राथ्यस्यगानानन्टवत्नातदा र ह उसमपण- 
परमभ्यासादिति पदम्‌। इदं चाकासह्तश्रोत्रिये व्यसिचा 2 सिएको 
ब्रह्मण आनन्द; इत्यस्यानन्तर्ग्साप हि स वाक्यदोष आम्नायत || 
गुणोपसंहार: सर्व कारण्यास्यत, अन्यत्र च ब्रद्वार्समांसायाम- 
रखण्डा5 त्यो एपादनाथर: 
अट्टेतमते स्वानन्दमयपदं ¥गुवल्ल्या आनन्दवल्ल्याइचो भयोरपि 
तास्पर्यैविवेचनार्थमानन्दमयाधिकरणे। तत्र यद्यपि “ब्रह्मणो धर्माः सर्वे 


यथा च “भेदव्यपदेशाच्च” व्यादिभुत्राणि पुच्छ 
Fi 
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सब्रेत्र प्रतिपत्तव्याः; कस्मात्‌ ? सत्र हि प्रधानं विरोष्यं ब्रह्म, तस्मात्‌ 
सा्वजिकस्वं ब्रह्मधर्माणाम” इति भगवत्पाद भाष्यगतमानन्दा घिकरण- 
बाक्यमपि सविशेषपरमिति प्रतीयते; तथाप्यत्र ब्रह्माघमत्वै सतत्व-चित्वा- 
दीनां सर्वेषां धर्माणामेकत्र यावदुपसंहारमखण्डात्मना भानासम्भवात्‌ तेषा- 
मधिद्याकल्पितत्वेन धर्मत्वमिब, सर्वेषामेकत्रोपसंहारे त्वांबृताकार: कोऽपि 
न स्यात्‌ , इत्यखण्डाकारज्ञानं भवति । अतः सवषां कल्पितानां धर्माणा- 
` झुपसंहार आठृतानावृतरूपभेदनिबतकं तत्त्वज्ञानसुदेतीति सूचनाथमेव 
सर्वेषां धो णामे कत्रोपसंह्ारः ॥ 


अत एब “सदेव सोम्येदमि” त्यादौ केवलसदाद्यात्मजा सद्वितीयत्म॑ 
प्रथन्काक्ये, सदित्यस्यानुषङ्गेण “एकमेवाद्वितीयमि'? ति वाक्यान्ततरे 
सता साकमानन्दादिरूपताया अपि विवक्षणादद्वितीयत्वम_, इत्युपादानत्वं 
` सदात्मतामान्नेण, निर्विशेषता त्वखण्डात्मनेति फलति; अन्यथा तत्तद्वा- 
क्ये गुणान्तरानुपसंद्दारेण वाक्यार्थे विवक्षिते, आव्वतानावृतरूपभेद्रान्य- 
स्वरूपं न सिध्यति ॥ 


तत्र “जन्माद्यस्य यतः? “शाख्रयोनित्वात्‌” “तत्तु समम्बयात्‌” 
“इक्षतेर्नाशब्दम? “आनन्दमयोऽभ्यासादि'” ति पञ्जाधिकरणानि ब्रह्ममी- 
साया: संप्रहः, “ अन्तस्तद्वर्मादि” त्यारभ्य कारगतासुखेन “जन्माद्यस्य 
य॒तः” इत्यधिकरणार्थस्य कोष्टशोधनिकान्यायेन, “प्राणस्तथाऽनुगमात्‌” 
इत्यनेन तु निर्विशेषोपसंहारः ॥। 

अयं भावः--“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति “तट्टिजिज्ञासस्व तद्‌ ब्रह्मे” 
ति प्रस्तुतम , संघा भागवी वारुणी विद्या। परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठिते”ति 
कारणविधयोपकान्तस्य, अखण्डात्मनोपसंहतर्येव संग्रहो “जन्माद्यस्य 
यत्तः” इत्युपक्रान्तस्य “आनन्दमयोऽभ्यासादि” त्यन्तेनोपसंहारः, इति 
श्रतसूत्रयोरुपक्रमोपसंहारो ॥ 

तेन च जिज्ञास्यतया प्रतिज्ञातं ब्रह्मान्नसयादिमुखेनोपदिष्टं निर्वि 
शेषस्वरूपमेव । तत्र कारणवाक्येन स्थूलारुन्छतीन्याम्रेन तस्यैव ब्रह्मवल्ल्यां 
भृरुवल्ल्यां चोपदेशात्‌ तत्र कारणवाक््येरिव सद्रपस्थ, शा स्जयोनित्वसुत्रेण 
` विरिष्य सवज्ञत्वस्य प्रथमवणकेन साथनात्‌ , सवज्ञत्वस्य सवंप्रपञ्चता- 
दात्म्यापन्नचिद्रपत्वपक्षस्यापि सिद्धान्तलेशसंग्रहेण स्थापनात्‌ आनन्दः 
मयाधिकरणेनानन्दरूपत्वस्म्राप्युपपादनात., सवस्य सवेन्ना“नन्दादयः प्रथां 
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नस्ये”ति न्यायेन नि्णयाञ्चाखण्डत्रह्मसिद्धि : | सब चेदमा “नन्दादय: प्रधा- 
नस्ये”ति न्यायं विना न सिध्यति ॥ 


अत्रा “नन्दादयः प्रधानस्ये' ' ति सूत्रे प्रधानपदप्रयोगेण ज्ञेयम्रकरण- 
मेवात्रानुसन्धीयते । तत्रेव हि विरोष्यभावादिव्यपदेशः। अत एव भाष्ये. 
“प्रधानं विशोष्यं ब्रह्मेति व्याख्यातम्‌॥ 

तत्र . तत्रोपासनाप्रकारमात्रे विवक्षिते सर्वेषृपासनेषु ब्रह्मणः स्वतः 
प्राधान्यात्‌ सर्वेषां शुणानां सचेत्रोपसंहरापत्ति:, *इत्युपासनाभेदस्तत्र तत्र 
गुणोपसंहारपादेन व्यवस्थापितोऽसङ्गतः स्यात्‌ । अत एव सद्ठि्या-परवि- 
द्याऽऽनन्दमयविद्याद्यः सर्वेडप्येकार्थो; सविशेषमुखेन निर्विशेषस्योप- 
स्थापनात्‌ ॥ 


“ब्रह्मणो धर्माः सर्वे सवेत्र प्रतिपत्तव्याः” इत्युपसंहरणयोग्यानां ब्रह्म- 
धर्मत्वसिति व्यपदेशस्तु “आनन्दादयः प्रधानस्य’ इति सुत्रे भगवत्पादा- 
नामवान्तरवाक्यद्शायां सदाद्येकपद्बोध्यत्वदशायामनाद्यविदाप्रयुक्ता- 
नादिसदादिभेद्स्य, तद्धमाणां चात्राबाधितावस्थामादाय, न त्वखण्डाकार- 
बृत्तिदशामाश्रित्येति न विरोधः ॥ 


तत्र सद्वियादीनासुपक्रमोप संहारादितात्पयेलिङ्गवशेनाखण्डस्वरूपपर्यं- 
वसायित्वं ब्रह्ममीमांसायामपि पूर्वोक्तविधया ब्रह्मपदेन निर्विशेषस्यो- 
पक्रमः, आनन्दमयाधिकरणेन तस्येवोपसंद्दारश्च । अत एव जन्माद्यधि-. 
करणे भाष्ये कारणत्वस्याऽऽपाततो लक्षणत्वेऽ।पे तद्विनिमूक्तरवरूपमात्रनि- 
णेय एवास्य लक्ष्यम्‌, इत्यन्ते“ नित्य-शुद्ध-सुक्तस्वभावस्वरूपविषयाण्य़रपि वा- 
क्यान्युदाहद्तेव्यानी”ति निर्णीतम्‌ , इति संग्रह्मत्मकब्रह्ममिमांसाया उपक्रमो- 
पसंहारादिक॑ सूत्राणामद्वेतवाद एव स्वारस्यमिति -ज्ञायते। सर्वे चेदं शारी- 
रकभाष्यमीमांसाभाष्यवातिके व्यक्तीकृतम्‌ | 


तन्न तत्र सगुणविचारो न न निगुणवादस्य विरोधी, न वा तत्र 
तत्र भेदव्यपदेशः 


वज 


सति चैवमानन्दमयाधिरणानन्तरम्‌ “अन्तस्तद्वर्मोपदेशादिति” सगुण- 

ब्रह्मप्रतिपादनं न विवतेवादस्य प्रतिकूलम्‌, प्रत्युतानुकूजमेव । न हि निवि 

शेषवाद: सशुणवादम्‌ , तदुपासनभ्रामाणिकतां वा सवेथा निराचष्टे 

किन्तु निर्विशेषसाक्षात्क्रारोपकारक्रममात्रं मन्यते। न च जीव-ब्रह्मक्य- 
५० 
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रूप निर्विशेषं व्यावहारिकेण जीठेनाऽन्येन वा न भिश्चम्‌ , नाप्रि जीत्रो 
व्यावहारिक ईश्वरो वा परस्परं निर्विशेषेण, तथा, इति “भेद्व्यपदेशाग्ग” 
त्यादिभेदव्यपदेशपराणि सूत्राण्यपि नाद्वेतबादस्य परिपन्थीनि, इति-- 
“सेद्व्यपदेशाञ्चे”ति भेदव्यपदेशं सिद्धान्तविरुद्ध हेतु बदता सुत्रकारेणे- 
क्यव्यपदेशस्य पूर्वेपक्षहेतुत्वमवगम्यत इति श्रतप्रकाशिका5पि--परास्ता ॥ 

अतोऽत्र ब्रह्मण्यभ्यास आनन्दपदस्य ब्रह्मपर्यायस्यैव, नानन्दमय- 
पर्यायस्य । अत एव श्चरुवल्ल्यां प्रकान्तं ब्रह्म “आनन्दो ब्रह्मेति व्यजा- 
नात”इत्यानन्दपदेनैवो पढिशय समाप्यते ॥ 

तत्रानन्दपदेनानन्दमयविवक्षायां किमिति भ्रगुवल्ल्यां पश्चस्वपि प॒यायेघु 
मयटः परित्यागः? कुतो वा5न्नमयादिपर्यायेष्वपि “अन्नाद्वै प्रजाः” इत्यादौ 
श्ूगुवल्ल्यामवतारयिष्यमाणस्यान्नमयप्रङतेरन्नस्येव इलोके प्रशंसा ॥ 

अतो विधिपुनःश्रवणमात्रमभ्यासस्तात्पयेग्राहकलिङ्गमेवात्र विवक्ष्यते, 
यथा च विधेयाविधेयभावेन ज्ञानोपासनयोभेदः, विधेयत्वेऽपि प्रमाण- 
तनत्रत्व-पुरुषतन्त्रत्वनिबन्धनो ज्ञानोपासनयो भेदः, तथाऽऽकरे व्यक्तम्‌ । 
तथा च भूषणी नोपासनं न ज्ञानमेवेति वदति, किन्तु तत्‌ प्रमाणतन्त्रं न 
ज्ञानम्‌ , यदेव श्रोतव्यादिवाक्याथं इति व्यक्तमविधेयज्ञानवादसमर्थनाव- 
सरे । अधिकं तत्रैव द्रष्टट्यम ।। 

उपासनाया अपि पुरुपतन्त्रज्ञानत्त्रमिति भामतीसिद्वान्तः 


तत्र ज्ञानं न क्रियेति न भूषणीवादः कुत्रापि । व्यक्तं चेतदू भाम- 
त्याम्‌ ननु ज्ञानं नाम मानसी किया, न; विलक्षणत्वादि” त्यत्र“ सत्यं 
जानं मानसी क्रिया, परन्तु न पुरूपतन्त्रक्रिया, किन्तु प्रमाणतन्त्रे'त्यादिना। 
नारायणसरस्वतीवातिकस्याप्ययमेवाशयः । मधुसदनसरस्वत्या उपासनस्य 
ज्ञानत्वमेव नास्तीति वचनस्य पुरुषतन्त्रस्य प्रमाणतन्त्रत्वं नास्तात्येवराशयः । 
तत्रोपासनाया ज्ञानत्वं नास्तीति तु प्रस्थानानन्तरम्‌_, फळतस्तु न विशेधः॥ . 
ध्नानत्वं वस्तुतन्त्रज्ञानस्याप्यभ्यस्पमानस्य्र । अतो ब्रह्मवेदनं 
पुरुषतन्त्रमुपासन्म्‌ , तेन च निभेदवह्मभावोऽत्र फलम्‌ 
“विज्ञाय प्रज्ञां कुर्वीते”त्यत्र तु 'विज्ञाये'ति प्रमाणतन्त्रपरोक्षज्ञाना- 
भ्यासो भावनातिशयापरपर्यायः, अपरोक्षो वाऽभ्यस्यमानः श्रवणादिनिब- 
न्धनः । स्मृतित्वं तु तस्य समानविषयवज्ञानान्तरमूलकत्वमात्रेण, इति 
श्रवणजन्यं ज्ञानं धारावाहिकमेव ध्यानपदवाच्यं स्मृतिपदेनाप्युच्यते, 
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तदपि भ्मांणजन्यमात्रस्याप्युपासनस्येचा नुष्ठाननिरपेक्षस्य । अतो “ब्र हा 
विदाप्रोति”इत्यत्र वेदनं नोपासनमं , किन्तु श्रोतव्यादिवाक्याधीन- 
साक्षात्कार एव । इदमेवाभिप्रेत्य ब्रह्म सिद्धि:--“भावना विशेषाद्ध- यननु 
भूतमप्य नुभवमापद्यते”इति । अनेन दि शब्दजन्यपरोक्षज्ञाना भ्यासेनाप्य- 
परोक्षसा क्षात्कारो द्रष्टव्यपदोपात्तो न विरुध्यत इत्येबोच्यते, न तु विज्ञान 
ज्ञानं वोपासनमेवेति । सवेथा तु ब्रह्मवल्ल्यां श्गुबल्ल्यां च नानुष्ठानापेत्त- 
मुपासनं त्रह्मविषयक॑ मोक्षसाधनं दृश्यते | ' “यदा ह्येवेष एतस्मिन्ननात्म्ये- 
5निरुक्तेडनिलयने5भयं प्रतिष्ठां - विन्दते”इत्यत्र प्रतिष्ठापदं हि तदात्मना 
सात्तास्कारमेव बोधयति, न तूपासनं भेदपेक्षम्‌ ॥ ह 


अत एव “उद्रमन्तरं कुरुतेडथ तस्य भयं भवति”इति भेदानुसन्धान- 
स्य निषेध: । तत्र प्रतिष्ठा =तन्निष्ठेव । निष्ठा च तदात्मना5वस्थिति: = 
तद्धांबो वा “अवस्थितेरिति काशकृत्स्नः!इति सूत्रोपात्तस्तदात्मतेव । तत्र 
“तन्निष्ठस्य मोक्षोपदेशादि”ति सूत्रमादितः क्रमशः सप्तमम्‌ , “अवस्थिते- 
रि”ति सूत्रं त्वन्ततो व्युत्क्रमेण सप्तमम्‌, तेन चोभयोरेकार्थता5बसीयते, 
इति नात्र प्रतिष्ठोपासनं नाम ॥ 

जीव-ब्रह्मभेदज्ञानं सोक्षसाधनमिति श्रृति-स्मृतिःपुराणादि-सुत्रादिवि- 
रुद्धमिति तत्र॑ तत्र प्रकरणे व्यक्तीकरिष्यते, इत्यलं प्रासङ्गिकेन विचारेण ॥ 


आनन्दमयत्रह्मतावादे पञ्चकोशो पनिषद्षादिविरोध: 


“आनन्दमयोऽभ्यासादि” ति तत्पर्यायपरं तत्पर्यायघटकपुच्छव्रह्म- 
वोक्यमेव । सन्दिग्धं खलु पक्षः। न चानन्दमये सन्देहः। तत्रानन्द्मयत्रह्म- 
तांया चत्वारः कोशा इति कोशचतुष्टयबादः, पुच्छन्रह्मप्राधान्ये तु पञ्च- 
कोशवादः ८ पञ्च कोशाः, न तु चत्वार इति बहुषूपनिषत्सु व्यक्तमं ; 
विशिष्य च पञ्चकोशोपनिषदि, इत्यानन्दमयब्रह्मतावाद्रो बहुश्रतिविरुद्ध- 
तया हेयः। अत आनन्दमयो न पक्षः, किन्तु पुच्छं ब्रह्मेव । तदेव तु 
. सर्वान्तरमपि। तदेव हि “तस्यैष एव शारीर आत्मा” इति वाक्यस्य विपयः, 
अन्यथा तद्वाक्यमंनंर्थकं स्यात्‌ । चिन्मात्रप्रमाणावेद्यत्वविषयमादाय चर्वित- 
मेव चर्वयति तत्त्वसुधा । सवै चेदं विशदीकरिष्यते ॥ 


किं बहुना ? आनन्दमयाधिकरणमधिकृत्य बेदान्तरत्षामणिट्रीर्त/यभागे, 
अन्नेव प्रकरणे भूषणसमालोचनभ्रसङ्ञे च बहु परीक्षितम_। तत्त्वसुधां हदि 


३९६ अद्वेततच्वसुधां 


प्रायेण भूषणमेब शब्दान्तरेणानुबदति; तथापि कांश्चन विषयानत्रोल्ले- 
खितान परीक्ष्येमं विषयं समापयितु मिष्यते ॥ 


शब्दप्रामाण्यं तात्पर्यवशेनेत्र, तच्च निर्विशेषे जागर्ति 


तत्र प्रासङ्गिकानपि विषयान्‌ द्वित्रान्‌ परीक्ष्यानन्दमयाधिकरणमेवा- 
=कृष्य किञ्ित्‌ परीक्ष्यते । तत्र तत््वसुधा वदति-निर्विरेषबिषयकबोधः 
. शब्दादपि तात्पर्येलिङ्गवशेनापि न भवति-इति । तत्र दशेनान्तरसम्मतमेव 
शास्रेण बोधनीश्रमिति न नियमः; “आम्नायस्य गति वक्तुं प्रभवामः, 
९ C~ ९ < । 
नाम्नायं पयेनुयोक्तुमि'ति हि न्याय: । शब्दार्थनिणये तात्पयंग्राहकाणि 
लिङ्गानि दूरीकृत्य वाक्यार्थवर्णनं कस्य वा शोभेत.? चिद्चिद्विशिष्ट- 
ब्रह्मण एव काये-कारणभावो न कस्यापि दशेनस्य संमत: । शाब्देन प्रमाणेन 
` तात्पयेलिज्ञोपेतंन सिद्धोऽप्यर्थः शशश्डङ्गायमाण इति कथामात्रमेव । 
विवेचितं हि पूव शक्तया, लक्षणया वा, अभिहितान्बयबादेन वा 
वेदान्तानां तात्पयंबशाद्‌ वेदान्तमुख्यतात्पर्येविषयो निर्विशेषं संबि- 
न्मात्रसिति ॥ 


अभिहितान्वयत्रादस्त्ररूपनिष्कर्षः 


यत्तु-तत्त्वसुवाऽभिहितान्वयवादस्वरूपमेव शतभूषणी न जानातीति ` 
लिखति। तत्र अभिहितान्बयबादः पदेरभिहितानामथांनामेव वाक्यार्थ 
बोधकत्वम , न तु पदानामिति तत्र तत्र भूषणी विशदयति ॥ 


“न्‌ विमुञ्चन्ति साम्यं वाक्यार्थेत्रु पदानि नः |” 
इति तु नाभिह्दितान्वयवाद्‌ः। तत््वसुघाऽपि--“तदूभूतानां क्रियार्थेन 
समाम्नायोऽर्थस्य तन्निमिन्तत्वादि”ति पदार्थस्यैब वाक्यार्थे निमित्त 
त्वमिति पदार्थेप्रामाण्यवादं स्वयमेव संग्रह्मति: ॥ 


“अशाब्दे चापि वाक्यार्थे न पदार्थेष्वशब्द्ता ।।” 


उति हि परम्परया शाब्दस्य वाक्यार्थे प्रामाण्यम्‌ , न साक्षादिस्यभिहि- 
तान्वयवाद्‌ एव । समर्थितश्चायमेवाशयः शतभूषण्या अप्यभिहितान्वय- 
मधिकृत्य, इत्यलमनेन विचारेण। अभिहितान्बयबाद्स्तु प्रसिद्ध- 
एव, यत्र पदाथा एव वाक्यार्थे प्रमागम्‌, न तु पदानि। तेषामर्थामिधान- 
मात्रे व्यापारात्‌ । तत्र पदाथेगता शक्तिः स्वरूपसती तात्पर्यवशात्‌ वाक्या- 
थेमनुभावयतीत्येतावदेवात्र पर्याप्तम्‌ ॥ 





ब्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ३९७ 


ग्रह्मणि निर्विशेषे संकेतत्रशात्‌ शब्दवाचप्रत्वम्‌ 
“प्रत्यस्तमितभेदं यत” इति न शुद्धप्रत्यगात्मविषयम्‌ ; तस्याप्रसतु- 
तत्वात्‌ , चतुर्विधत्रह्मण एवात्र प्रकृतत्वात्‌ , तस्य प्रत्यस्तमितभेदत्व- 
स्य संकोचायोगेन भेदसामान्यनिषेधपरत्वस्येब युक्तत्वात्‌ , सर्वथा वाच्यस्य 
तस्य वागगोचरस्वा भावात्‌ , त्रह्मशब्द्संकेतस्याप्यनपेक्षितत्वाच ॥ 


भगव'्छद्त्राच्यत्वं सगुणस्य वासुद्रेवस्य नाद्वेतवादेऽपि विरुद्दम्‌ 
तत्र भगवच्छूव्दस्य शक्तस्य सगुणवासुदेवपरत्वं तु नाद्वेतिनो5पि 
वारयन्ति । सति चवमत्र प्रसङ्गं ्र्मानन्द्स्वरूपमात्रम्‌ , नानन्दि ॥ 


४श्रतिवाक्योदितं ब्रह्म तद्विष्णोः परमं पदम्‌ । 
तदेव भगवद्टाच्यं स्वरूपं परमात्मनः ।।? 


इत्यादिबचनानि नासङ्गतानि । आस्तां तावद्‌ प्रासङ्गिकीयं कथा । तत्र 
«आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानात्‌’ इति जगत्कारणत्वलक्षणं स्थूलारुन्धतीन्यायेन 
55नन्द उपसंहृतम्‌ तत्रेंब प्रतिष्ठितं च । अत एव “सैषा भागवी वारुणी 
विद्या । परमे व्योमन्‌ प्रतिष्टिता” इति तटस्थलक्षणस्यानन्द्स्वरूपे पर्यव- 
सानमिति ज्ञायते । न चात्र तटस्थलक्षणविधया प्रतिष्ठितस्यानन्द्स्य ज्ञात 
त्वाऽऽनन्दर्त्रादिकं घर्मे इत्यद्वैतिनः। न वा शुद्धं सघमेकम | अतः ळघु- 
चन्द्रिकाक्ृतां शुद्धे न कोऽपि धर्म इति साध्योल्लेखः कथं प्रकृतसिद्धान्त 
परिपन्थी ? 


6 अ 
सरस्य ञह्मवल्छीप्रकरणस्याद्वेत एव प्रतिष्ठा 


तत्र “ब्रह्मविदाप्रोति परमि””त्यत्र वेदनमुपासनमेवेति कृत्वा ब्ह्मप्रा- 
प्त्यादीनां ब्रह्म भावरूपत्व॑ नास्तीति वर्णनं हि “ब्रह्मविद्‌ ब्रह्मेव भवति” 
`इति ज्ञानमात्रंण गतिनिरपेक्षेण न्नह्मभावस्योक्तत्वात्‌ , “आनन्दमयमात्मा- 
नमुपसंक्रम्ये”ति प्रस्तुतस्यानन्दमयस्य ब्रह्मस्वाभावात्‌ , वेदनस्य पुरुष- 
तन्त्रस्योपासनात्वे$पि प्रमाणतन्त्रस्योपासनारूपत्वाभावात , “ब्रह्मविद्‌ 
ब्रह्मेब भबती”त्यनुष्टानानपेक्षज्ञानमात्रेण ब्रह्मभावस्यास्नातत्वात्‌ १ “अत्र 
ब्रह्म समरनुते? इति गतिनिरपेक्षं ब्रह्मभावस्य फलस्य श्रवणाञ्च सवं ब्रह्म- 
बहीप्रकरणमद्वेतवाद एवानुशुणमिति ज्ञापयति ॥ 


अतः “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति प्रस्तुतं ब्रह्म सत्य-ज्ञानादिस्वरूप॑ 
निर्विशेषं सबिन्मात्रमेचः, अधिकं तूत्तरत्र तत्तत्प्रकरणे विवेचयिष्यतेऽविः 


३९८ _ अद्वेततत्त्सुधा 


घेयतोपपस्यादिप्रकरणेंषु, आनन्दमयाधिकरणे, पूर्वोत्तरमीमांसैक्यवादे 
' । शाख्जयोनित्वप्रथमवणेकादिचैयथ्येशङ्कायां तु वक्तव्यं सर्वेमन्यंत्रात्रैव 
व्यक्तम्‌ ॥ 
पूर्वोत्तरमी मॉसेक्यंवादे शाख्त्रयोनित्वप्रथमवर्णकादिवैयेर्थ्य- 
शङ्काया नोत्थिति: 
तत्र तेत््वसुधां--वेदापौरुषेयत्वस्य वेतन्त्रान्तिमाधिकरणेन सिद्धत्वात्‌ 
पृथक साधनं नापेक्षितर्मिति--वद॒ति । तदिदं पूर्वोत्तरमीमांसयो रक्यवास- 
नामूलक नोपपद्यते; शास्रभेद्स्यात्र साधितत्वात्‌ , तदपि स्वयं बादरायणेन 
सुचनीयमेव; अन्यथा5पशूद्वा धिकरणसुत्रै किमथेम्‌ ? शाख्प्रामाण्यमपि 
“चोदनालक्षणोऽर्थो धर्म 3: इत्यनेन समर्थितम्‌ १ नह्य च वेदाथं इति 
सम्प्रतिपन्नम्‌, इति वेदार्थस्य धर्मस्य क्रियारूपस्येव ्रह्मणोऽप्यनुमानादि- 
प्रमाणान्तरगम्यस्बशङ्काया अभावात्‌ व्यर्थ तदधिकरणं ` श्रीभाष्यमते, 
अद्वेतमते तु ब्रह्मजिज्ञासाविषयो ब्रह्म क्रियारूपो धमं इव साक्षात्‌ , 
परम्परया वा दध्यादिवन्न चोदनातन्त्रम्‌ ; तस्य, तज्ज्ञानस्य वा विध्यविष- 
यत्वादिति सूचनार्थ शाख्योनित्वसूत्रमावरयकम्‌ ॥ 
अद्वेतवादाभिमत सांवृतसत्यत्ववादः खुष्ट्यादेरनुकूलः 
यत्त--शीङ्करमते सांब्रृतसत्यस्येश्वरसुष्टत्वमेब न सम्भवति--इति, 
तदिदं सांवृतसत्यत्वं ज्ञाननिवत्याज्ञानप्रयुक्तत्वनिबन्धनमज्ञानविषयत्रह्म॑वि- 
वतेत्बं बिना नोपपद्यते, इति तत्‌ सृष्टेरनुकूलम_, न प्रतिकूलम , बोद्धागम- 
तुल्यत्वमद्वेतवादस्येति चर्वितचवेणम्‌। तत्र व्यावद्दारिक-पारमाथिकविभागः 
शाखमूलकः ॥ 
. घेदेकगम्यं ब्रह्म येदस्य स्वरूपतो मिथ्यात्वेऽपि न तदप्रमेयम्‌ , 
न वा शराश्टङ्जायमाणम्‌ 
“तस्मादू यज्नोस्ति तन्नास्ति यत्त्वस्ति परमार्थत: । 
तंत्सत्यंमन्यदू मिथ्येति न पत्यद्वेयकल्पना ।।?? 
त्वद्वेतवादमेव ~ ~ 
इति त्व समर्थयति । यतस्तत्रेवेक ब्रह्मन सत्यम्‌, अन्यदू 
मिथ्येति मन्यते । न च तत्र सत्यद्वयकल्पना; वेदान्तस्य स्वरूपतो व्याव- 
हांरिकेस्यापिं विषयस्याबाघाद्‌ न प्रामाण्यं विरुद्धमिति बहुशः शतभूः 
घर्ण्योदौं सो षंपत्तिकेसुंपपां दितम्‌ ॥ क 


बह्मसूत्राणामद्वेत एन स्वारस्यम्‌ 


सर्वेश्माणान्यश्रतार्विकत्व॑ तु प्रमेयबाधनिबन्धनम्‌। वत्त ्हमेतर- 
प्रमाणानाम्‌ । तदपि बाधनिश्चयानन्तरमेष । अतो निर्विशेषपरवेदान्त- 
वाक्यानां नाप्रामाण्यम्‌ , इति सवेप्रमाणातास्त्विकत्ववादो नाटवेतमते, येन 
निर्विशेषं ब्रह्म शशश्ज्भायमाणं स्यात्‌ ॥ टी 

तत्र श्रीभाष्यमते सर्वेप्रमाणतास्विकत्वेडपि न श्रोत्रं रुपे प्रम्नापम , 
किन्तु तत्तत्ममाणयोग्य एव तत्तत्प्रमाणस्य प्रमाणत्वम्‌ । ब्रह्म त्वभ्रिन्नन्ति- 
सित्तोपादानं सूक्ष्मचिदचिद्विरिष्टम्‌, उपास्यं नानुमनादिगस्ग्रम , इति 
शासत्रयोनित्वसूत्रमनुमानप्रमाणागम्यत्वसूचनाथेम ; अन्यथा धमेस्य़ाप्र्य- 
नुमानगस्यत्बवारणार्थ “चोदनालक्षणोऽर्थो धर्मः” इति सूत्रमित्यापद्येत ॥ 

अद्वेतमते तु निर्विशेषस्य प्रमाणान्तरगम्यत्वशङ्काया अप्यभावात्‌ , 
किं बहुना ? वेदस्यापि चोद्नापरस्य तत्राप्रवृत्तवेस्तुस्थितिकथना्थ शाज्न- 
योनित्वसूत्रं साथेकम्‌ । अतो न निर्विशेषे वस्तुनि प्रमाणाभावः, तस्य 
चतुष्कोटिविनिसुक्तत्वं बा । अस्तु, आनन्दमयाधिकरणं प्रस्तुतं परि- 
त्यज्य परकालमठीयकृतिः कुत्रापि कुत्राप्यन्यत्र बम्भ्रमीति, क्रिमेते- 
नाऽप्रस्तुत चर्वेणेन ।। | 

आनन्दमयाधिकरणगतं प्राचुर्य वृत्तिकरमतं भगवत्पादनिरस्तं 
श्री माषयसिदान्तस्य प्रतिकूए्म्‌ , ,अकामहत- 
श्रोत्रिये व्यभिचारान्न 

प्रक्तमानन्द्मयाधिकरणमधिकृत्य विचारः प्रक्रम्यते । तत्र तत्त्वसुधा 
_ “प्राचुयोदि”तिहेतुमधिङ्गत्येदं बदति-आनन्दप्रचुरत्वं च ब्रह्मणो मनुष्य- 
त््मारभ्योत्तरोत्तरस्मिन्‌ रातगुणितानन्द इत्युक्त्वा ब्रह्मानन्द्स्ग्र निर- 
तिशयत्वावधारणपरं , भगवत्पादभाष्यं स्वानुकूलं मन्यते, परन्तु नेदं 
भाष्यं निर्विशेषब्रह्माधिकृत्य, किन्तु वृत्तिकारमतमभिप्रत्य, यदेव श्री भाष्य- 
स्य, मूलम्‌, यत्तु भगवत्पादा:-- इदं त्विह वक्तव्यमि” त्यादिना निरस्य- 
न्ति-आनन्दमयपदं जीवपरमेव, न परमात्मपरमित्यादिनिरूपणेन, इत्यहो- 
भगवत्पादानां पूर्वपक्षं स्वानुकूलं मन्यते तत्त्वसुधा !!! 

अत पत्र अकामहतश्रोत्रिरेऽप्यानन्दप्राचुयं वतते, इति त्स्य तत्र व्यर- 
भिचारादू न ्रह्मसाधकत्वमिति वणितम ॥ 
` तत्र हवि“'स एको ब्रह्मण आनन्दः” इत्यस्य [नन्तरमेव न “यतो ब्राचो- 
नवन्ते” इति वाक्यम्‌_, किन्तु तदनन्तरं “्रोत्रियस्य चाकामहतस्ये त्य- 
परमपि मध्य एकं वाक्यं वतेते । तत्तु तत्त्वसुधा कुतो वा पिदुधाति ? 
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तत्र यदि ब्रह्मण आनन्दः "प्रजापत्यानन्दशतगुणितानन्दः, तहि 
स॒ एव श्रोत्रियस्याकामहतस्यापि, इति कथं न तत्र व्यभिचारः, यदि तदेव 
ब्रह्मानन्द्सयः ? 

परमार्थतस्तु-'स एको ब्रह्मणः? इत्यनन्तरं स्छोको यदि सविशेषत्रह्म- 
व्यतिरिक्तं निर्विशेषमानन्दस्वरूपमेवाधिद् त्य, “यतो वाचो निवतेन्ते” इति 
वाक्यम्‌ , तर्हि “आनन्दं ब्रह्मणः?” इति पष्ठी ह्यभेदे--आनन्दो ब्रह्मे”ति 
बचनैकवाक्यतया, इति प्राचुर्येमत्र प्रकृतमकामहतश्रोत्रियसाधारणम्‌ , इति 
'न व्यभिचारः; अन्यथा त्वकामहतश्रोत्रिये व्यभिचारो दुष्परिहरः || 

मभ्यास-प्राचुर्ययोः सौत्रयोरे क्यं श्रीभाष्यमते *्॒गुवल्ली-प्रह्मवल्ल्यो- 
रन्नमयादिक्रमेणोपदेशवेछक्षण्यं नानन्दुमयाबह्मस्वगमकस्‌ 

तत्राभ्यासपदार्थोऽपि तत्त्वसुधया निरतिशयद्शाशिरकाभ्यस्यमाना- 
नन्द्बत्त्वमेव मन्यते, प्राचुर्येशब्दार्थोऽप्यत्र स एव, इति कथं “प्राचुर्यादि”- 
ति सूत्र नी बितथम्‌॥ 

एतेन- पूर्वेत्र - आनन्दमय इति पक्षवाचकदाव्दबलादर्था भ्यासपरम्‌, 
“विकारशब्दान्नेति चेन्ने” ति सूत्र तु विक्रारशब्दादित्याक्तेपपरिहाराय 
“प्राचुयांदि” त्यत्र प्राचुर्यार्थेकशब्दादित्येव, इति प्राचुर्याथेकमयटप्रत्यय- 
युक्तमानन्द्मयपदमिति भेदादू न व्यर्थ द्वितीयं सुत्रमिति-पारस्तम्‌ ; 
यदि प्रथमसूत्र आनन्दमयपदमर्थपरम्‌ , तर्हि तस्येब सवेत्रानुषङ्गादथंपर- 
त्वमेव भवितुं युक्तम , अन्यथा वैरूप्थं सयात्‌ , आकाशाधिकरणादौ सूत्र- 
निर्णेयं तत्तत्पदमेव, न त्वर्थेपरं किमपि पदम्‌, इति पक्षभेदकल्पनं न 
सम्भवति ॥ 

सवेथा तु द्वितीयसुत्रे शव्दपरत्वेऽङ्गीक्ृतेऽपि ब्रह्मपरत्वमेच साध्यं 
तुल्यवित्तिवेद्यतया, इति फलतोऽथंगतं प्राचुरयेमेब, इति न तावता वैयथ्य- 
परिहार: । न्यायेक्यपरत्वात्‌. सूत्रद्वयस्य ॥ | 

सर्वथा तु--अभ्यास-प्राचुर्ययोरेक्यं श्रोभाष्यमते दुरपह्नवम्‌ । तत्र 
पञ्चमपर्यायत्वमानन्दमयानन्द्योनेकरूप्यविवश्चया, किन्तु भ्रगुबल्ल्यां मय- 
टपरित्यागेना55नन्दमयाधिष्टानपरता, ब्रह्मवल्ल्यां तु तद्धिष्ठेयपरतेति 
ध्येयम्‌ ॥। 

अत एवानन्दुमयस्य्र न ब्रह्मत्वम्‌ , किन्तु ततोऽतिरिक्तस्य पुच्छुत्रह्मण 
एवेत्यवगम्यते ।। 


> 
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श्लोकानां पुछ्छवद्धिषयकत्वमद्वेतवाद एव, न श्रीभाष्यमते 

यत्तु-श्लोकानां पुच्छवद्विषयकत्वम्‌--इति, तदिदं इलोकेघु सर्वेषु 
पुच्छवतोऽन्नमयादेरपि कारणस्याऽन्नादेरेव श्लोकनात्‌, भगुवल्ल्यामपि 
अन्नं ब्रह्मेति व्यजानात्‌” इत्यादिक्रमेण तत्तत्मकृते रेव ब्रह्मत्वमिति “चाचा- 
रम्भणमि”ति न्यायेन रहोकनाच्च पुच्छवतो विकारस्य न ब्रह्मत्वम्‌ , किन्तु 
तत्कारणस्येवेति तात्पर्यस्य ज्ञापनादद्वेतवादाभिमतपुच्छत्रह्मविषयकत्वमेबात 
इलोक उपबुंहयति। अधिकं तु भूषणपरीत्ताप्रसङ्गे विवेचितम्‌ , इति प्रायेण 
तद्नुकरणमात्रत्वात्‌ तत््वसुधायाइचर्वितचवंणाद्‌ विरम्यते ॥ 


सूत्राणां यथासंभव सगुण-निगु णोभयविषयकत्वम्‌ 


तत्र तत्त्वसुधा— सूत्रनिर्णीतार्थो5वान्तरतात्पयेविषयो न भवितुमहे- 
तीति-लिखति, परन्त्ववान्तरतात्पर्यबिषयवाक्यवि चारपरत्वे सुत्राणाम- 
बान्तरतात्प्येविषयाथेकत्वम्‌ , अन्यथा तु महातास्पयेविषय एव सूत्रार्थः; 
अन्यथा वियत्पादादेः, साधनाध्यायादेश्चासाङ्गत्यापत्तेः। न चेवं सति 
शून्यमपि परमतात्पयंविषयः स्यात्‌ । यदि तत्र। सूत्रकारैः शुन्यमपि निर्णेय- 
मिति ङृत्वाऽयं तत्त्वसुधायाः प्रश्‍न:, उत शून्यवादिनां दृष्टया । उभयमपि 
बाधितम्‌ ` तत्र शुन्यवादोऽप्रामाणिक इति सम्प्रतिपन्नम्‌ ; अन्यथा कथं वा 
सविशेषं ब्रह्मापि प्रामाणिकं स्यात्‌ ? 


अयमेव न्यायः सवैत्र । अत्र तत्त्वसुधा परमार्थभूषणोक्तमेव शब्दमात्र- 
परिवर्तनेन लिखति, इति प्रकरणेऽत्र, अन्यत्र च तदीयाशयनिरसनमेव पयो- 
प्रम्‌ , यतो भूषणमेव तत्त्वसुधाऽनुकरोति; तथापि पूञ्यश्रीपरकालमठाधिप- 
श्रीस्वामिपाददयापूर्ण पवित्रदृष्टया तत्त्वसुधोक्तरीत्या साऽनुगृह्दीता, इति 
तत्र जोसम्भावावलम्बनं महतेऽपराधाय स्यात्‌ , इति संग्रहेण यथासंभवं 
साऽपि समीक्तिता। प्रायेण सर्वेडपि विषयाः शतभूषण्यादिषु परमाथे- 
भूषणं प्रधानं ळक्यं मत्वाऽत्र च तत्तदवसरे परीक्षिता: । तत्र ईइन्द्रप्राणाधि- 
करणादौ शास्त्रदृष्ट यादिविषये, मंनु-वामदेवादीनां परस्परं शरीर-शरीरिभा- 
वादौ च भूपणसमालोचनावसर एब वक्तव्यमुपपादितम्‌॥ 


्र्मसूत्राणामद्वेतस्तारस्यपरीक्षायाः संग्रह: 
अयमत्र संग्रह:--“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्र सबांधिष्ठानं ब्रह्मेव 
प्राधान्येन प्रस्तुतम्‌.। सर्वाधिष्ठानत्बं च सर्वेषां तत्राध्यारोपेण, तत एव 
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सर्वे सदात्मकम्‌ । न च सर्वात्मत्वमन्यथा ब्रह्मणः साक्षात्‌ केनाऽपि प्रका- 
रेणोपादानत्वाभावे युज्यते ॥ 
आनन्दसयाधिकरणं “स्थृलारुन्धती न्यायेन प्रथमं काय मुखेन, ततः 
कारणमुखेन च ब्रह्मस्वरूपं निश्चेतुं प्रवृत्तम्‌ ; अनायविद्याकल्पितसदादि- 
भेदस्य, तत्रयोजकस्याज्ञानस्य च निवतेकतत्त्वज्ञानविषयमावृतानावृत- 
सदादिभेदशून्यमखण्डमेव विचारपरक्ाष्ठाविषयं व्यवस्थापयति ॥ 
आनन्दमयविद्यापरीक्षासंग्रहः 
अत एव “असन्नेव स भवती”ति ब्रह्मविषयक एव श्लोकः, नाऽऽन- 
न्दमयविषयक: । अन्नमयादिपरयाये हि श्लोको नाऽन्नमयं स्वरूपेण स्तौति, 
किन्तु तत्कारणमुखेन--“अन्नाद्वे प्रजाः” “प्राणं देवा अनुप्राणन्ति” “विज्ञान 
यज्ञं तनुते” इत्यादिरूपेण ॥ 
अयमेव न्यायो यद्यानन्दमयपर्यायेऽपि, तर्हि आनन्दमयस्यापि प्रकृति- 
स्ततोऽतिरिक्तमेव ब्रह्म “असन्नेवे”ति श्लोकयतीति वक्तव्यम्‌। तत्तु पुच्छम- 
धिष्ठानं ब्रह्लैव । अत एव प्रतिपर्यायं प्रतिष्ठास्थानमेव पुच्छुपदेनाम्नायते । 
यथा च सर्वो ब्रह्मबही, भ्रगुवली चाद्देतवादे एव सुसङ्गता, तथा व्यक्तम- 
धस्तात्‌ । अत एव “मान्त्रवणिकमेब च गीयते” इति नपुंसकलिङ्गेनेवा- 
ऽऽनन्दमयप्रकरणेनोपदेशः ॥ 
सद्विद्यादिपरीक्षासंश्रहः 
सद्विद्याया निर्विरेषवाद एवोपक्रमादिस्वारस्यमित्याद्यपि विवेचितं 
सविस्तरम्‌ । अविरोधाध्यायो हि साङख्यादीनीव श्रीभाष्यमूलं पाञ्चरात्र- 
मपि निरस्यति, न तु विवर्तवादम । न च सौगतमतमेवा द्वैतमतम्‌ । न ह्यत्र 
सोगतमतनिरसनावसरे तन्निरास्यार्थसुपष्टव्धासु युक्तिष्वेका5प्यद्वेतविषये 
सूत्रेषु दृश्यते, येन सौगतमतनिरसनं न्यायसाम्यादद्वेतस्यापि निरासपरं 
स्यातू । ' 'वेधम्याँच न स्वप्नादिवदि'ति सूत्रं श्रीभाष्यस्यापि समर्थनपरम ; 
तत्र se तेन सोगतस्य निरसायोगात्‌ , तत्र प्रवेशानापत्तेश्च । 
्रक्रियाभेंद्स्त्वट्टतेऽपि समानः। 'सर्वंथाऽनुपपत्तिःस्तु श्रीभाष्यमत एव, 
न तु सवेथोपपद्यमानेऽदट्टेतवादे ॥ 
अविद्यावादपरीक्षासंम्रहः 
अविद्यावादस्ठु सोगतानामन्यदू, वासनाऽपरपर्यायम्‌ , मिथ्याज्ञा- 
नम , संस्कारो वा यत्रालम्बनम्‌ , अद्वेतवादे त्वावरण-विश्षेपशक्तिमत्‌ प्रकृ- 
त्यादिशिच्द्वाच्यं श्रौतं भावरूपं वस्तु बोध्यमिति ॥ 


बहासूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ४०३ 


तत्र श्रीभाष्यमते परिणामित्वात्‌ प्रकृतिर्विक्षेपशक्तिमती स्वीकृतेव; 
अविद्याकाय स्य कमण आवरकत्वस्वीकाराद्‌ू , अविद्याया आवरणश- 
क्तिरप्यथंसिद्धव तन्मते; अन्यथा क्मेणोऽ"यावरणशाक्तिः कथम्‌? अधिकं 
चात्र वक्तव्यं पूर्वमेवोक्तम्‌ ॥ 


तकपादे पाञ्चरालप्रामाण्यसमर्थनानौचित्यं देतिनामपि सम्मतम्‌ 


त्र ६६ साङ्क T र वचनगृहीतानां 

त तकपादेन न यं योगः ` पाव्वरात्रमि”ति वचनगृह्दीतानां 

सर्वेषां दशेनानां वेदविरूद्धांशेऽप्रामाण्यं व्यवस्थापितम्‌ । अयमेव न्यायः 
पाञ्रात्रंऽाप युक्तः ॥ 


योगदुरीनस्यापि ओतव्रदधनिष्टोपादानकस्वाभावेन तर्कपादेन 
साङख्यन्यायेन निरासात्‌ प्रामाण्यायोगः 


तत्र द्वितीयप्रथमे पादे साङ्क'यमतनिरसनानन्तरम्‌-“एतेन योगः 
प्रत्युक्तः? इति योगद्शनमप्यतिदेशेन निरस्तम्‌ । तत्र च नानेन योगशा- 
स्रस्य है रण्यगर्भपाञ्चरात्रादेश्च सर्वथा प्रामाण्यं निराक्रियते, किन्तु जगदु- 
पादानत्वादिमात्रगोचरं प्रामाण्यं नास्तीत्युच्यते, इति भामयादौँ निरूपिं- 
तम्‌ , इति पृथगत्र योगदशेनस्य निरासाभावेऽपि न्यायसाम्यादत्राप्युपा- 
दानत्वविपयमादायेच योगद्शेनस्यापि निराकरणात्‌ प्रथमपाद इवाधिक- 
शङ्काया अभावाञ्च साङ्ख्यपराक्रणं योगपराकरणस्याप्युपलक्षणम्‌ ॥ 


अतो द्वितीयद्वितीये योगद्शेनस्यापि निराकरणं न्यायसिद्धमेब। अत 
एव बादरायणस्य तदर्थ न प्रथक्‌ प्रयल्लः । न चेतावता बाद्रायणस्य योगद- 
शेनमप्युपादानत्वांशेऽपि प्रमाणमिति कल्पना सम्भवति; अन्यथा श्रीभाष्य- 
संमतमभिन्ननिमित्तोपादानत्वमपि भञ्येत। 'ब्रह्मनिष्ठश्रौतोपादानत्बपरि- 
पन्थिनामत्र निरसनीयत्वमि'ति वदत्यास्तत्वसुधाया अपि योगदशनस्यापि 
त्रह्मोपादानत्वपरिपन्थित्वात्‌ योगदशेनाप्रामाण्यमपि द्वितीयपादावषयः, 
इति तन्निरसनीयकोटिप्रबिष्टत्वं योगदशेनस्यापि सम्प्रतिपन्नम्‌। अत एव 
पाञ्चरात्रदशनमपि श्रीतब्रह्मनिष्ठोपादानत्वपरिपन्थि, इति द्वितीयाध्यायः 
द्वितीयपादनिरस्यकोटिमेबाहेति-यदि तद्विषयागामपि चिन्ताऽत्र स्यात , 
इति कस्यैव शाक्तमतनिराकरण एव तात्पय युक्तमिति न्यायसुधा, यत्र 
ब्रह्म केवलं निमित्तकारणम्‌ , नोपादानम्‌ , पाञ्चरात्रमप तत्रव प्रमाण- 
मिति च व्यवस्था || 





४०४ अद्रेततखसुध 


ब्रह्मोपादानत्वं न पाञ्चरात्रेऽपीति दवे ति- 
नासाशय;, प्रक्कतविषयोपसँद्वारश्च 


अतः पाञ्चरात्रप्रामाण्यं नग्स्य पादस्य लक्ष्मम्‌॥ यथाच श्रीभाष्यासि- 
मतं ब्रह्मोपादानत्वं न श्रौतम्‌ , तथोपपादितमधस्तात्‌ , उपपादयिष्यते च। 
तत्त्वसुधा5पि सद्वारकमेव परिणाम्युपादानत्त्वं ब्रह्मगोऽभिम्रेति, तत्तु बाधि- 
तम्‌, अबाधितं वा पारिभाषिकमेव स्वीकरोति साक्षाद्‌ सद्दीतीयत्वोपपा- 
दकम्‌ । अतः श्रौतोपादानत्वं श्रीभाष्यमते ब्रह्मणो बाधितम्‌। तत्र पाञ्च- 
रात्रं श्रीभाष्याभिमतं पारिभाषिक्रमप्युपादानत्वं नामिप्रतीति ह्यनुव्याख्या- 
न्यायसुघाद्यः, इत कथं ब्रह्मोपादानत्वं तत््वसुधाभिमतं पाञ्चरात्रीयमपि 
सम्प्रतिपन्नं पाञ्चरात्रप्रामाण्यवादिनां दृष्टयाऽपि ? यथा च पाञ्चरात्रस्य 
न सर्वात्मना वेदविरुद्धत्वम्‌ , तथा भूषणसमीक्षाबसरे विवेचितमित्यलमे 
तावता साम्प्रतम्‌ ॥ 
अहदमरथेविचारे गुणोपसंद्दारनये, सद्वियाऽक्तरविद्यात्मस्वरूपादौ च 
भूषणसमीत्षावसरे वक्तव्यं सर्वमुपपादितम्‌, उपरि च तत्तत्प्रकरणे विवेच- 
यिष्यते । साम्म्रतं तु ब्रह्मसूत्राणामद्टेत एव स्वारस्यमिति प्रकरणमत्रेव 
समाप्यते--ग्रन्धविस्तरो महानितोऽप्यधिकं मा भूदिति ॥ 


॥ इति ब्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ॥ 


अह्मशुब्दवृत्त्युपपत्ति: 


र्मणि शब्दमात्रवृत्त्युपर्पात्त मनसि निधायाखण्डार्थ- 
वाद्स्याप्यत्राऽऽछो चनम्‌ 


इवं हि प्रकरणं ब्रह्मशव्द्स्य वृत्त्यनुपपत्तिपरमिति भूषणम्‌ , झत- 
भूषणी तु निर्विशेषस्य सत्य-ज्ञानादिसवेशव्दवृत्त्यनुपपत्तिमापाद्यामभिप्रेत्य 
नाम्ना ब्रह्मणि शब्दवृत्त्यनुपपत्तिप्रकरणमिदं प्रस्तोति। यदि भूषणं ब्रह्म- 
शब्दमात्रस्यानुपपत्तिमेव शतदूषण्यापाद्यां मन्यते, तर्हि इाब्दान्तराणां 
तत्र वृत्तियंदि भूषणानुमता, तर्हि तेनैव. नयेन त्रह्मशन्द्वृत्त्युपपत्तिरप्यर्थ- 
सिद्धेब, इति जह्मशव्दवृत्त्यनुपपत्तिनाममात्र ब्रह्मणो वेदान्तबोध्यत्वमान- 
न्दादिशब्दान्तरेण समर्थयति, इति स्वयमुत्पतदेब भूषणं हन्यते ॥ 

ब्रह्मशव्द्मात्रस्य वृत्तिरपि-- 

“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्ताप्ठात्रमगोचरम्‌। 
_ _ बचसामात्मसंवेद्यं तञ्ज्ञानं ब्रह्मशब्दितम्‌।” 

हि इति विष्णुपुराणे सङ्कतात्‌ सुस्थितेव । व्यक्तीकरिष्यते चेदमुत्तरत्रा- 
चब प्रकरणे भूषणोक्तीनां समालोचनेन ॥ 


, न चाद्वेतसिद्धान्ते ब्रह्मणि शब्दमात्रस्य वृत्तिमात्रस्यानुपपत्ति: । शत- 
भूषणी तु यदि न ब्रह्म वेदान्तगम्यमिति भावो भूषणस्य, तर्हि तत्र तात्पयें- 
बशात्‌ तत्त्वमस्यादिवाक्यानां प्रामाण्यमुपपादयितुमखण्डारथविचारमपि 
प्रकरोति-ब्रह्मशन्दवृत्त्यनुपपत्तिरित्यत्र शब्दमात्रस्य ब्रह्मणि वृष्त्यनुपप- 
त्तिवो ब्रह्म शाब्दस्य वृत्त्यनुपपत्तिबति विकल्पं मनसि निधाय, प्रथमपक्ष- 
निणासमेव प्रधानं लक्ष्यं मत्वा ब्रह्मणः शाब्दवृत्त्यनुपपत्ति प्राक्रमत । 
द्वितीयविकल्पमादाय ब्रह्मशव्दमात्रस्य वृत्तिरपि तत्रोपपादितेव ॥ 

' “्याप्तेश्रासमञ्जसमि’'ति सूत्रगतशाङ्करभाष्यं “तत्वमसी!”त्यत्रा भेदे 

सामानाधिकरण्यं वारयति, इत्यगत्या विशेषण-विशेष्य भात्रे 
सामानाधिकरण्यमेव युक्तमिति भूषणाक्षेपः 
तत्र भूषणम्‌--“तत्त्वमसी”ति सामानाधिकरण्यमखण्डाथत्व उपपद्यते 
बा, न वेति विचारं प्रस्तुत्य, तत्र लोके समानाधिकरणवाक्याना विशिष्टे- 
कार्थपरत्वमे वा55नुभा विकम , आनुशासन चेति निष्कृष्य चाद्ेतमते संवि- 





४०६ अद्वेततत्तसुधा 


न्मात्राभेदाभिप्रायत्वे “व्याप्तेश्रासमञ्जसमःइति सुत्रे भगवत्पाद भाष्यविरोध- 
मेवसुपपाद्यति-तत्र हि सामानाधिकरण्यमध्यासापवादैकत्व-विशेष्यि- 
शेषणभात्रनिबन्ध॑नं चतुर्धा भरति । तत्राध्यासो टूयोवस्तुनोरनिवर्तिताया- 
भेवान्यतरबुद्धावन्यतरबुद्धिः--यथा नाम्नि ब्रह्मदृष्टिः प्रतीकोपासनम्‌_ , अप- 
वाद्स्तु यत्र कस्मिञ्चन वस्तुनि पू्वैनिर्दिशिष्टबुद्धिमिथ्यात्वेनावसीयते-यथा 
देहेन्द्रियादावात्मबुद्धिः, स्थाणौ चोर इति बुद्धिबो, एवं यत्र द्वयोरनति- 
र्क्तित्वम्‌ , यथा “वेश्वदेव्यामित्ते' 'त्यादावेकस्मिन्नयैं शब्दृद्वयप्रयोगेण | 
विशेषणं तु विशेष्ये कस्यचन विशेषस्य समपणम्‌ , यथा नीलमुत्पलमि- 
त्यादौ । गौणी बुद्धिरध्यासे, मिथ्याबुद्धिरपवादे, अभेदबुद्धिरेक्ये, विशेषण- 
विशेष्य भावे सामानाधिकरण्यमिति निष्कर्ष: ॥ 


तत्रापवादः “तत्त्वमसी” त्यादाविति भाषितम्‌ । अनेन चावगम्यते-- 
“तस्वमसी”त्यादौ नाभेदे सामानाधिकरण्यम्‌, न चाध्यासे; जीवे ब्रह्म- 
त्वोपासनायाः समन्वयाधिकरणे भाष्ये स्वयं निराकरणात्‌ , ऐक्यपत्ते तु 
पद्द्वयवैयथ्येम्‌ , इति परिरोषात्‌ विशिष्टेकार्थपरत्वमेच शाङ्करभाष्यमपि 
प्रमाणयति इति ॥ 


“च्याप्तेश्वासम ञ्ज समि” त्यत्रत्यभाष्यस्ग्रामेदे सामानाधिकरण्य- 
पक्ष एव विवक्षितः । अतो छत्ष्यार्थाभेदपरत्वमेव 'तत्त्व- 
मसि'वाक्यस्य्र न च पदद्वयवैयर्थर्यस्‌ 


“इदं तु भगवत्पाद्‌भाष्यस्य विपरीतार्थवणेनम्‌। तत्र हि “अहं 
गोरः, स्थूलः’ इत्यादि देहात्मत्वबुद्धरपवादे सामानाधिकरण्योपपादनावसरे 
प्राथमिकदेहात्मत्वबुद्धः “तत्त्वमसी त्यनेन वाधात्‌ “इदं रजतमि”त्यादा- 
विव बाघायां सामानाधिकरण्यसुपपादयितुं चाधकज्ञानं निर्देष्ट्मुदाहतं 
“तत्त्वमसी”ति बाक्यमेवापवादे सामानाधिकरण्यस्याप्युदाहरणं विश्रम्य 
भूषणं भाष्यविरोधमत्र प्रस्तौति ॥ 


बस्तुतस्तु--“तत्त्वमसी”ति लक्ष्यार्थेक्यनिबन्धनमभे दे सामानाधिक- 
रण्यमेव। ऐक्ये सामानाधिकरण्यं ह्येऋरिप्न्नर्थे पद्द्वयप्रयोग इति 
भामती विशदयति । सामानाधिकरण्यं वाक्यार्थो : भिन्नप्रवृत्तिनिमित्तक- 
समानविभक्तिकपद्‌द्व्यं विना नोपपद्यते, इति पद्द्व्यवैयथ्याँपादनं सामा- 
नाधिकरण्यपत्ते व्याहतम्‌ । यथा च “तत्त्वमसी”त्यत्र न पद्द्वयवैयथ्येम „ 
तथोत्तरत्राखण्डार्थवादे विशदीभविष्यति || ८ के जल 


ल्क 
= 


त्रह्म दाढदवृष्युपपत्ति ३ २०७ 


न चात्र विशेषण-विशेष्यभाधः; व्याहतत्वात्‌ । अध्यासापवादपक्षौ तु 
बाधितौ । न च “तत्त्वमसी”ति सामानाधिकरण्यबाधकं किमपि प्रमाण- 
जन्यज्ञानमस्ति, येनाभेद्स्य वाधितत्वादपवादे सामानाधिकरणण्यं 
“तत्त्वमसी? त्यत्र स्यात्‌ ॥ 

““तरवमसी??त्यस्यापवादे, विशेषण-विशेष्यभावे वा सामानाधिकरण्ये 
भाष्यस्यातात्पर्यम्‌ , पदद्वयावैयर्थ्यं चाद्वेतवादे 


एतेन“ व्यापतेश्वासमञ्जसमि”तिसुत्रगताद्‌ भगवत्पादभाष्यादंश- 
इयं आह्यम--एकस्तावत्‌ “तत्त्वमसी”त्यत्रापवादे सामानाधिकरण्यम्‌ , 
अन्यश्च विशेषणपत्तः श्रेष्ठः । यदि तत्त्वम्पदाभ्यां स्वरूपमात्रं विवक्षणीयः 
मिति भाष्यक्कदाशयः, तर्हि एकत्वपक्षे “तत््तमसी*'त्येतन्निर्दिशेदिति-परा- 
स्तम्‌ ; उक्तभाष्येऽपवादे सामानाधिकरण्ये तत््वमसिवाक्योदाहरणताया 
अनङ्गीकारात्‌. , तस्यं बाधकज्ञानतया निदेंशेनेव स्वरूपमात्रपरत्वस्य, ऐक्ये 
सामानाधिकरण्यस्य चोक्तप्रायत्वात्‌ , ¦ bases , ताइ- 
शतत्पदार्थेज्ञानमात्रस्य वा तत्तदुपाध्यधिष्ठानज्ञानत्वा भावेनोपाधिद्टयाधिष्ठा- 
संविन्मात्रज्ञानस्यैवाज्ञाननिवतेकत्वेन प्रदद््यसाथक्यस्य व्यक्तीकरिष्य- 
माणत्वाञ्च ॥ न 


श्रीभाष्यमते तत्पदवैयर्थ्यम्‌ 


श्रीभाष्यमत एव तु “तस्वमसी”त्यत्र त्वम्पदेन शुद्धप्रत्यगभिन्नब्रह्म- 
स्वरूपबोधनात्‌ तत्पदवैयश्येम्‌ , चिद्विशिष्टस्य त्वम्पदेन, अचिद्विशिष्टस्य- 
तत्पदेन ग्रहणे तु तत्पदार्थस्य चिदचिद्विशिष्टस्वभावत्वभङ्ग:, “सदेवे”त्या- 
दावचिद्विशिष्टस्येव ग्रहणे चिदचिदविशिष्टकारणताबाधः, ।तस्योपलक्षणत्वे 
त्वम्पदस्याप्युलक्षणत्वेन तत्पद्वैयथ्येतादवस्थ्यम्‌ ॥ 
“बैश्वदेव्यामिक्षेःः त्यन्ना भेदे सामानाधिकरण्यन्यायो 
न “पिकः कोकिल? इत्यादावपि 
यत्त-भामत्यां “वैश्वदे व्यामित्ते” युदाहरणम्‌ , तदिदं स्वरूपेक्यमादा- 
चैव “सा5मिक्षेति” तच्छुव्डेनाऽऽमिक्षायाः सामानाधिकरण्यं ह्यामिक्षा- 
याः पयोरूपतामादाय तच्छुव्दामिक्षापद्योः सामानाधिकरण्यमभेद्‌ एव, 
न तु विशेषण-विरोष्यभावे । “पिकः कोकिलः इत्यप्यत एव व्याख्यातम्‌ । 
न हि नैल्यमिव पिकत्वं साधारणो धर्मैः, विशेषणं चात्र, इति न तत्रापि 
बिशिष्टबुद्धिः॥ 


8०८ अह्रेततस्वसुधा 


“सस्यं ज्ञाममिः: स्यादो प्रधृत्तिनिसिरुभेदसस्वादभेदे 
` सामानाधिकरण्याविरोधः 


अयमेघ न्यायः “सत्यं ज्ञानमि”त्यादावपि; ` लक्ष्यस्वरूपैक्येऽपि 
“सत्य॑ ज्ञानमि”त्यादौ प्रवृत्तिनिमित्तस्य वाच्यतावच्छेदकस्य भेदो न 
दण्डवारितः ॥ 
“^तसवससी” ह्यत्रापवादे सामानाधिकरण्या भावोपसंहारः 


तद्बिबक्षामात्रेण हि सामानाधिकरण्यमभेदे सामानाधिकरण्यम्‌। सा 
च प्रकरणादितात्पर्यप्राहकमहिम्नेति व्यक्तमखण्डार्थवाद्परीक्षायाम्‌। ठय- 
कं चेतत्‌ कल्पतरौ । तत्र कंतपतरुः स्वसिद्धान्तवासनया यथार्थयति वा, 
भूषणमेव स्वीयवासनया तम्‌, भामतीं चान्यथय्य दूषयति वेति भूषण- 
मेष भूषणदृष्टया स्वयं विम्रशतु । सबेथा तु-- व्यापनेश्वासमञ्जसमि”ति 
तने.“ तत्त्मसी”त्युदाहरणं नापवादपत्षेण; देहात्मतादिबुद्धरेव तदुदाहरण- 
ताया भाष्याथंत्वात्‌ ॥। 

«अहं ब्रह्माऽस्मी”ति त्वपवादे सामानाधिकरण्यमिति प्रस्थानान्तरम्‌ 


तत्र “तत्त्वमसी”ति देहेन्द्रियादिसडघातो बाध्यते; तदधिष्ठानस्व- 
रूपमात्रबुद्धया, यथा झुक्तितत्त्वरूपाधिष्ठानसात्षात्कारेण रजतम्‌ । न चे- 
श्वराभेदस्तत्र वाक्यार्थः; जीवत्वेश्वरत्वोपलक्षितेक्यबोघेऽपि तद्वि रिष्टेक्य- 
स्य तत्राबोधात्‌। विशेषणपत्तस्तु विरुद्धधमेखाद्‌ बाधितः। अतो“ऽहं 
ब्रझाऽस्मी”ति बाधायां सामानाधिकरण्यमिति नेष्कम्यंसिद्धिस्तु प्रस्थानाः 
न्तरं नोक्तभाष्यमूलकम , किन्त्वहमथे आभास एवेति पक्षान्तरमूलकम्‌ ॥ 

जीयेचरैक्यवादोऽनेकजीवचादे झुक्तात्मेश्वरत्ववादे वा, सर्वोपाधि- 
विलये चु संविन्मात्रता 

न हीइवरस्य संसार्यात्मत्वं प्रतिपाद्यते, किं तहि? संसारिणः संसा- 
रित्वापोहेनेशवरात्मत्वै प्रतिपिपादयिषितम्‌। भाष्यं हीइवरपदेन 
संविन्मात्रमभिम्रेत्य, _ बिम्ब-प्रतिबिम्बभावे जीवेश्वरयोरनेकजीबबादे सु- 
कत्यवस्थायामीश्वभावमभिप्रेत्य वा । अत एव संसारित्वापोहेनेश्वरात्मरबं 
तत्रोक्तम्‌। तेन हि मुक्तो जीवभावः, अहमर्थता था सर्वात्मना निवतेत 
इत्येवाभिप्रेयते, न तु जीवस्य सत ईश्वरेणेकंयम्‌ , सामानाधिकरण्यं तु 
तत्रापि पत्ते ` तत्त॑दुपाध्युपहितरवरुपेक्यमादायोपाधिभेदाविबक्षया । 
इर्त च सिद्धान्तलेशसंग्रहे--'ईश्वरोपादानत्व॑ मायोपहितचेतन्यांशेनेब, 


घ्रह्मशञ्द्वृत्त्युपपत्तिः . ४०९ 


न तु विशिष्टेन रूपेण, इति सर्वेजीबोपाधिविलयः संविन्मात्रसाक्षा- 
त्कारेणव ॥ | 


अनेकजीववादे जीवस्पेश्‍वरभाव:, र स्वीश्‍वरस्प्र जीवभाव: 


सुक्तावस्थायां जीवोपाधिविलयेन जीवस्येश्वरात्मरवं तदुपाधिभूतायाः. 
मूलाविद्याया अनिवृत्तावपि जीवोपाधितदवस्थामात्रविनाशात्‌। ईइ्बरस्य 
तु न जीवत्वम्‌; तदुपाधिविनाशेन जीवस्वरूपस्यैवाभावात्‌ , इति 
नेरवरभावो सुक्तात्मन इति पत्ते भूषणापादितमीश्वरस्थापि जीवात्मत्वापा- 
दनं न क्षोद्क्तमम्‌॥ 

मुक्ती जीवेश्वरेक्याभिधानमीश्वरातिरिक्तजीवस्वरूपाभआवेन। न 
चात्र जीवातिरिक्तेश्वराभाव:; मूळाविद्याया अनिवृत्तत्वेन, जीबोपाघेर्निवृ- 
न्तत्वेन च, जीवस्वरूपस्येव निवृत्त्येश्वरस्वरूपानिवृत्तः लच्यार्थमादाया- 
भेदेऽपि प्रवृत्तिनिमित्तस्य वाच्यतावच्छेदकस्य भेदो न किञ्चित्करः; 
तस्याविवक्षितत्वात्‌ ॥। 

यत्र धमेस्य प्रक्ृतधम्यतिरिक्तधर्मिसाधारण्यम्‌ , तत्र विशेषणपक्षः, 
यत्र तु तद्धर्मिमात्रवृत्तित्वम्‌ , तत्रेकत्वपक्षः, सर्वथा तु विशिष्टपरत्वमेवो- 
अयत्रेति विवेकस्तुभयत्र विशेषणपक्षत्वस्यैव स्वीकारा देकत्वपक्षो दण्डेन 
बार्यते। कुत्वाचिन्तयाऽप्युच्यते--“तत्त्वमसी”त्यादौ किञ्चिद्ङ्ञत्बस्य 
जीवमात्रधर्मेत्वात्‌ , सवेज्ञत्वस्य चेश्‍वरमात्रधमेत्वात्‌ यद्येक्यपच्षो मन्यते, 
तर्हि सामानाधिकरण्यं बह्निः शीत इति वाक्यवत्‌ वाधितार्थत्वाद्प्रमाणं 
स्यात्‌ । प्राथमिकबोधे बाधितेऽपि, सति सम्भवे लक्षणया निवादेण वि- 
रोधिधर्मांविवक्षया तात्पयंग्राहकप्रमाणानुसारेण, धमं द्टयस्याप्यविवक्ष- 
या वा सामानाधिकरण्यपक्ष एव ॥ 

अध्यासेक््यपक्षयोः सोदाहरणं स्वरूपविवेकः 


अध्यासपक्षस्तु “व्याप्तेश्रासमअसम्‌” इति सूत्रोपपाँदित अद्दायारोप- 
मात्रम्‌, सोऽप्युपासनाकालिकमादायैव, वाक्ये तु “मनो ब्रह्मेत्युपासीत” 
इतीतिशब्द्प्रयोगात्‌ लक्षणं विनेव निवर्हिः ॥ - 

ऐक्यपक्षो हि स्वरूपैक्यमादायाबाघे भवति, न बाघे । शामची 

त्वेश्वरत्वयोरौपाधिकत्वात्‌ , स्वरूपमात्रस्य तत्र पारमा 

यत यी / न त्वेवं घट-पटयो: । यदि तत्रापि द्रव्यत्वेनेक्यम्‌, 
तर्हि त्वभेदेऽप्यत्र सामानाधिकरण्यम्‌ ॥ 

५२ 


३१० अद्वेततस्वसुधा 


'“तर्वमसी'”त्यादो विशेषणमिथ्यात्वनिर्णयस्य परोक्षत्वेऽप्यभेदे 
सामानाधिकरण्योपपत्तिः 

“त्र्वमसीः त्यत्र किञ्बरिपङ्ञत्व-सवेज्ञत्वयोरौपाधिकयोः, तत्तदुपाध्यो- 
बा 5विवज्ञा; स्वरूपस्य तयोर्मिथ्यात्वात्‌। अत एव “एकमेवाद्वितीयमिः 
त्यादिश्रुतयः । तन्मिंथ्यात्वनिर्णेयस्तु यद्यपि वाक्यार्थेसात्तात््ररानन्तरमेव; 
ट्थाप्यैक्यस्य विवज्ञामात्रमविरुद्धम्‌ ॥ | 

मिथ्यात्वबोधः परोक्षस्तु तत्र यद्यप्युपबंहकः; तथाप्यधिष्ठानतत्त्वसा- 
क्षात्कार एव तदभावस्य साक्षात्कारः, इत्येक्यबोधानन्तरं तदन्यथा5नुप-, 
पत्त्या विशेषणमिथ्यात्वनिर्णयः, प्राक्‌ तु तदविवक्षामात्रम्‌ . ऐक्यबोधो हि. 
स्वरूपमात्रस्य विशेषणाविवक्षामात्रेण भवति, इति न तदर्थ तन्मिथ्यात्व- 
निर्णयोऽपेक्ष्यते ॥। 

या व्वैक्यान्यथानुपपत्त्या तत्तदुपाधीनां मिथ्यात्वमथापत्त्या सिद्धय- 
तीति व्यवस्था, सा संविन्मात्राधिष्ठानसात्षात्कारेणोपाधीनां बाधं भाविनम्‌, 
भूतं वाऽभिम्रेत्य ॥ 

“आदित्यो यूपः” इत्यादो न “तस्तमसी”ति वाक्यन्पायः 

न चायं न्यायः--“आदित्यो यूपः” इत्यादिवाक्येषु प्रसरति; तयोरधि- 
छानारोप्यभावा भावेन स्वरूपेक््यासंभवेन बिशेषणाविवच्षानियामकाभावेन, 
यूपप्रशंसापरस्य तस्याऽऽदित्याभेदे तात्पर्याभावेन तदभेदायोगेन च 
तन्न्यायचैळक्तण्यात्‌ । अत एव तत्र तस्सिद्विपेटिकायां गोणं सामानाधि- 
करण्यं व्यवस्थापितम्‌। यथा चात्राद्वितीये निर्विशेषे ब्रह्मण्येव वेदान्तानां 
तात्पर्यम्‌ , तथोत्तरत्र विशदीभविष्यति ॥ 

“जक्षन्‌ क्रीडन्नित्यादो गौणसुक्तिः, “अथ संपत्स्ये? इति तु 
मुख्या झुक्तिः, ?निरञ्जनः परमं साम्ग्रसुपेती?त्यपि 
तदमिप्रायमेत्र 

तत्र “जक्षन्‌ क्रीडन्‌” इत्यादौ गोणी मुक्ति:, सम्पत्स्ये’ इति सम्पत्तिस्तु 
मुक्तित्रद्ममाव एवेति “अविभागो वचनात?” “अविभागेन दृष्टत्वाद्‌” 
ति समालोचनेन विशदीक्रतम्‌॥ ` 

अत एव “निरञ्जनः परमं साम्यमुपेति” इति परमत्वविशेषणम्‌ । “जच्चन्‌ 
क्रीडन्‌ १ इत्यादै तु साम्यमात्रम , न तु परमं साम्यम्‌। अत एव “जगद्दया- 
पारवजेमि”त्यधिकरणे “भोगमात्रसाम्यलिङ्गाच्चे”ति साम्यमात्र सुत्रितम्‌ , 
न तु परमं साम्यम्‌ ॥ | 


प्रह्मशब्दवृत्त्युपपत्ति: ४११ 
एतेन ट्ट १७ 
17 मर्म साधम्यममागताः इत्यादिकमपि--व्याख्यातम । इदं हि 


यथाच '्राह्माधिकरण'मट्टतसिद्धान्त एवं स्वरसम्‌, तथा पूर्वेमेव विवे- 


चितम्‌ ॥ 
युक्तो तत्क्रतुन्यायो5द्वेतमत एव, न श्रीभाष्यमते 

_तत्क्रतुन्यायस्तु मुक्ती जगत्कारणत्वस्यापि स्वीकार एव भवति, इत्य- 
भिम्रेत्येवानेकजीववाद ईश्वरभावो मुक्तिरिति सिद्धान्तितम्‌। इदं त्वज्ञानो- 
पहितस्वरूपक्यसाक्षात्कारस्य निदिध्यासनाधीनस्य मोक्षसाधनत्व एवोप- 
पद्यते । निद्ध्यासनमज्धि, श्रवणादिकमङ्गमिति पक्षेडपि तत्क्रतुन्यायो- 
5बाधः । श्रीभाष्यमते तु तत्क्रतुन्यायेन मुक्तस्य जगत्कारणत्वमप्यापद्येत, 
इति कथं “जगटट-यापारवजेमिति सूत्रम्‌? 


'कुतो वा युक्तौ जगद्ू यापारवर्ज ब्रह्मभावः तत्कतुन्याये जाग्रति ? 
प्रयक्षम्‌ , अनुमानम्‌, औपनिषद्‌ः शाव्दो वा जगद्बयापारवज ब्रह्मभावे न 
अमाणम्‌ , तत्र मुक्ती प्रत्यक्षमनुमानं वा न प्रमाणम्‌। श्रृतिस्तु “ब्रह्मवित्‌. 
ब्रह्मेव भवति”इति ब्रह्मभावं ब्रह्मध्यानफर्ल श्रावयति । ब्रह्म तु जगत्कार- 
णस्वभावमिति तु श्रीभाष्यसिद्धान्त:, इति स्थिते कुतो वा मुक्तानां न 
जगदभिन्ननिमित्तोपादानत्वमपि ? 

अथ यदि तदू न स्वभावः, तहि कथं' जन्माद्यधिकरणं श्री भाष्यमते 
स्वरूपलक्षणम्‌, न तटस्थलक्षणम्‌ ? अद्वेतमते तु सर्वेमुक्तावेव निर्विशेषा- 
त्मतायाः सिद्धान्तात्‌ , तत्र च जगत्कारणत्वस्याभावात्‌, तस्य तटस्थलक्षण- 
परत्वम्‌ , स्वरूपलक्षणं तु सत्य-ज्ञानाद्किम्‌। यावत्सवेमुक्ति जगत्कारणत्वं 
ब्रह्मण इब सुक्तस्यापि तव्क्रतुन्यायसिद्वम्‌ , इति “जन्माद्यस्य यत 7? “जग- 
हृयापारवजेमि*त्मुपक्रमो पसंहदारस्वारस्यं न श्रीभाष्यमते, किन्त्वद्वतमत 
एब ॥ ` 

तस्क्रतुन्यायो न सुक्तविष्न इत्यत्र “विक्रारावर्ति चे”ति 

सूत्र-माष्य-भामत्यादिप्रमाणनिद्‌ श: 

“विकारावर्ति चे”ति सुत्ने भाष्यम-“विकाराबतिं च” 
कारमात्रगोचरसविठृमण्डलाद्य- 
[य “एतावनस्य महिमा । ततो 

त्रिपादस्यामृतं दिवि” इत्येव- 


अत एव सुत 
नित्यमुक्तं पारमेश्वरं रूपम्‌। न केवलं वि 
धिष्ठानम्‌ | तथा ह्यस्य द्विरूपा स्थितिमाम्न 
ज्यायाँश्च पुरुष: । पादोऽस्य सर्वा भूतानि । 
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सादिः । न च तन्निर्विकारं रूपमितणलम्बनाः प्राप्नुवन्तीति शक्यं वक्तुम्‌, 
अतत्क्तुत्वात्‌ तेषाम्‌ , यथा च द्विरूपे ब्रह्मणि निगुणं रूपमनवाप्य सरुण- 
एक्षवतिष्ठते, एबं सगुणोऽपि निरवग्रहमेश्वयेमनवाप्य सावग्रह एवाव- 
तिष्ठते”इति॥ | 

अत्र भामती--“तत्त्वोपासनासु पुरुषक्रतुत्वम्‌ , उपासकस्य तु तदक्र- 
तुत्वमि”ति । अनेनेदमेव सूच्यते निर्विशेषज्ञाने निर्विशेषमेव ज्ञेयम , तद्वि- 
ज्ञानेन चाविद्येक्यपच्षेऽविद्यानुपहितावस्था मुक्तस्य भामतीमते, विवरण- 
मते तु मूलाविद्योपहितस्येव ज्ञानात्‌ , उपहितांशचिद्रपत्वेनेक्यात्‌ ; उपा- 
घिनिवृत्तो जगत्कारणत्वमपि यावत्सवेमुक्ति ॥ 


जगत्कारणत्वं तु त्रह्मणोऽस्वभावः सविशेषस्य सत्यकामत्वादिकमिव, 
अतो नोपास्यमिति। अतः सविशेषस्यापि न जगत्कारणत्वं नोपास्यत्वा- 
मिप्रायेण, किन्तु निर्विशेषस्वरूपज्ञानद्वारत्वेनैवेति प्रतीयते । इदं त्वद्वेतमत 
एब स्वरसम । श्रीभाष्यमते झपासनाशुणोपसंहारपादे “सवेवेदान्तप्रत्यय' 
न्यायेन जगर्क्रारणत्वस्यापि स्वभावत्वे, सवासु विद्यासूपसंहतेव्यत्वे च 
कथं तत्क्रतुन्यायेन जगद्दयापारोडपि न सुक्तस्य सेत्स्यति ? . यद्यनुपा- 
स्यत्वात्‌ , तर्हि न तस्य ब्रह्मस्वभावत्वम्‌ , यद्युपास्यत्वम्‌ , तहि तु जग- 
इ-थापारोऽपि मुक्ती । ब्रह्माएथक्‌सिद्धतयाऽस्वातन्त्रये तु प्रकृतेरिव मुख्यं 
कारणत्वं शुद्ध प्रत्यगात्मन एव स्यात्‌ न ब्रह्मण: | अतो ब्रह्मकारणत्वं वा 
त्यज्यताम्‌ , मुक्तात्मनो5पि जगत्कारणत्व॑ वा । तत्नाद्ेतमत ईश्वरभावों 
मुक्तिरिति विवरणमतेन, भामत्यादिमतेन संविन्मात्रता, इति प्रस्थानभेदात्‌, 
अच्युतक्ृष्णेनेकस्य, अपरशङ्करावताराप्पथ्यदीक्षितैरप्यस्य च स्वस्वमत- 
स्थापनेन व्यवस्थापनेऽपि नान्यतरस्याप्यप्रामाण्यम्‌, अद्वेतसिद्धान्तस्य 
सुखभेदमात्रत्वात्‌ तयोः कल्पयोः ॥ ; 


प्रस्थानभेदः श्री माष्यसिद्धान्तेऽपि समानः, इत्यकिञ्चित्करः 


एवं प्रस्थानभेदः श्रीभाष्यसिद्धान्तेऽपि श्रीदेशिकचरण-मह्दाचायां- 
दीनां बतत एव, इति सूचयितुमेव चण्डमारुत॑ बहुषु स्थलेषु शातदूषणीमपि 
निरस्यतीति शतभूषण्याशयः ॥ 

एतेन स्थितप्रज्ञविषयः सिद्धावस्थ-साधकावस्थभे देन रूपभेदोऽपि 
व्याख्यातः; प्रस्थानभेद्रवात्तेषाम्‌, अवस्थाभेदमात्रत्वाद्वा, इति बहुषु स्थ- 
लेषु भामती-परिमळादिषु स्वस्वामिमतप्रस्थानभेदसमर्थनपरः प्रस्थानान्तरः _ 


“~ 
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निरासप्रकारमात्रेणाद्वेतसिद्धान्ताप्रामाण्यव्यवस्थापनं श्रीभाष्यादिसग्प्र- 
दायानुसारिणामिवाकिश्ित्करम्‌ ; यश्चोभयोः समो दोषः? इति न्यायात्‌ ॥ 


ईश्वरभावे युक्तो दरिद्रस्य धनिकत्वप्राप्तीठछय़ा 
धनिकस्य दरिद्रीकरणमिति शङ्का 

एतेन-अखण्डचेतन्यस्वरूपाविभाबलक्षणतवे मोक्षस्य तदर्थ मुमुक्षूणां 
प्रवृत्त्यनुपपत्ति:, ब्रह्मभावाथां प्रवृत्ति हि दरिद्रस्य स्वोपास्यघनिकत्वप्राप्त्या- 
सक्तस्य धनिकस्यापि द्रिद्रीकरणमेव। अतः संसारश्रमणमेव बरम्‌ , 
यदीश्वरोऽपि नित्यानन्दचुरोऽनया प्रवृत्त्या स्वरूपतोऽपि नङ्यतीत्यादि 
भूषणमपि-परास्तम्‌॥ या 

ब्रह्मसावे मुक्तो भिक्षुकस्प्र न घनिकभिक्षुकीकरणन्याय: 


__ बन्धनिवृत्तिहि मोक्षो नाम । तत्र बन्धो नामानन्दस्वरूपस्य जीवस्या- 
हङ्कारादितादात्म्यानुभवः। स च ब्रह्माश्रितमूलाबिद्याप्रयुक्तो मायातीत- 
परमात्मस्वरूपसाक्षात्कारेण केवळं निवतेमान आनन्द्प्रचुरेशवरभावात्मेति 
पत्ते नास्य प्र्युत्थानस्यावसरोऽपि; अनेकजीवा श्रितानेकाविद्यावादे तु 
तत्तदानन्द्रूपतयाऽवस्थानप्रतिबन्धकाज्ञाननिवृत्तो तत्तदज्ञानावृतब्रह्मस्व- 
रूपस्येव मुक्ताऽऽत्मभावत्वात्‌। अज्ञानमात्रनिवृत्तावपि नोपहितस्वरूपस्य 
ब्रह्मणो निवृत्ति:। तदूभावापत्तिश्चानन्दरूपताप्तिरेव, इति नात्रोभयत्रापि 
स्वोपास्यधनि कस्य दरिद्रीकरणम्‌॥ ह 


““तर्वमसी? त्यत्र विशेषणाविवक्षयाऽभेद्परत्तरपक्ष एव युक्तः 


तत्र सुक्तिब्रह्मभावरूपतायाम्‌ , ईश्वरभावरूपतायां वाऽनुपहितस्व- 
रूपमात्रज्ञानमज्ञानस्य, तदवस्थामात्रस्य वा निवतंकम्‌ , इति, जेवविशेष- ` 
णांशाद्विक्षा समाना; तत्रैव श्रृतिःसुत्रादितात्परयांत्‌। “सदेवेदमि”ति 
सामानाधिकरण्यं “एकमेवाद्वितीयमि”ति वाक्येकवाक्यतापन्नं बाधायां 
सामानाधिकरण्यमेवाभिम्रेति, इति “अविभागो वचनादि”ति सूत्रं विवेच- 
यति । अत उपक्रमातुगुणं विवरणं “तत्त्वमसी”त्यत्न विशेषणाबिवक्षयेव; 
अन्यथा हि न तत्स्वरूपं सपपादम ॥ 

प्रसिद्धिमात्रेण निर्विशेषवाक्यानां श्रीभाष्पादिमते 
सविशेषवाक्यानामिव बोधकत्वम्‌ 

तत्र निर्विशेषस्य प्रसिद्धिविरेषाणां “नेति नेतीति निषेघेनाथेसिद्धा । 

यथाच' निर्विरोषपरत्वेऽप्यैक्यपच्ते सामाधिकरण्यमविरुद्वम्‌ , तथोपपादि- 
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तमधस्तात्‌ । निषेधवाक्यानि हि विशिष्टमनूद्य विशेषणमात्रनिषेधेन निर्वि- 
शोषं स्वरूपमात्रं कोष्ठशोधनिकान्यायेन परिशेषयन्ति कथं न तत्र प्रमाणम्‌ ? 
यत्तु-अप्रसिद्धमपि “तखमसी”त्यनेन बोधयितुं शक्यते इत्यु- 
क्तम्‌, तदिदं लोकाप्रसिद्धिम्‌., वेदान्तेतरप्रमाणान्तराप्रसिद्धि वाऽपेक्ष्य । 
वस्तुतस्तु—लोकाप्रसिद्धमपि यूपाहवनीयादि, स्वगादिरूप॑ वा कर्मकाण्डेन 
ज्ञाप्यते, तथा वेदान्तेष्वपि कर्मकाण्डाप्रसिद्धं सत्यकामत्वादिविशेषितं 
संविरेषवाक्येोध्यते । निर्विशेषवाक्येस्तु निर्विशेषं ज्ञाप्यत इति को 
नामात्र विरोधः ? तत्र प्रतिपादनं केपाञ्चन वाच्यविधया, केषाञ्चन 
लक्ष्यविधया ॥ क ह | 
तत्र स्वगे-वेकुण्ठादिलोके, तत्रत्यविशेषेषु च तत्तत्पदानां शक्तिग्रहः 
किं व्यवहारतो गवादीनामिव, उत कोशेन, व्याकरणादिना, उत समभिव्या- 
हारेण, वाक्यार्थविधया वा । तत्र यदि समभिव्याह्दारेण, वाक्यार्थेविधया 
च, तर्हि ब्रह्मणोऽपि तत्तद्वाक्यगतपद्विशेषाणां वाचकत्वेन तदूर्घाटतवा- 
क्यार्थेविधया च निविशेषज्ञानमपि नाबाधितम्‌ ॥ 
निविशेषवाक्यानां निविशेषे प्रामाण्यापपत्तिः 


निर्विशेषबाक्यानि विशेषान्‌ तत्तत्पदार्थानादायैव वाक्यविधया 
निर्विशेषं बोधयन्ति। तत्र “एकमेवा द्वितीयमिःत्यत्रेकपदम्‌ , एवपदम्‌, 
अद्वितीयपदं वाऽवाचकमिति को ब्रूते? तावतैन्न निर्विशेषं ब्रह्म कथं 
न वाक्यार्थः ॥ स्लो 

एतेन-- “सत्यं ज्ञानमनन्तं श्रह्मेशति वाक्यमपि “ब्रह्मविदाप्नोती”ति 
प्रस्तुत त्रह्मशब्दाथ सत्य-ज्ञानादिपद्घटितवाक्यार्थविधया यदि निर्विशेषं 
बोधयति, तहि का नामाऽनुपपत्तिः ? सविशेषो नारायण एव ब्रह्मपदाथे 
इति किं ब्रह्मपदमात्रेणावगम्यते ? यदि तत्र पूर्वापरसन्दर्भांनुसारिवाक्यार्थ- 
मर्यादया, तर्हि तयेब मर्यादया निर्विशेषमपि कथं न ब्रह्मशब्दार्थ: ? इति 
कथं ब्रह्मशब्दमात्रस्यापि निविशेषे ब्रह्मणि शब्दबृत्त्यनुपपत्ति:? | 

वाक्यप्रामाण्यं हि यथा वाक्येनावगम्यते--यथा उद्देश्य-विधेयभावेन, 
विनाप्युद्देश्यभाव स्वरूपमात्रपरतया वा यथायथं तारपर्यविषयार्थबोध- 
कत्वेन, तथा तथेव संप्रतिपन्नम्‌; अन्यथा “तत्त्वमसी? त्यत्र श्रीभाष्यमते- 
ऽपि नात्रोद्देश्य-विधेयभावविवक्षा, तथापि प्रामाण्यं कथं ? 

एतेन--“तच््रमसी”तिवाक्यस्याखण्डपरतत्यं न संभवति; उद्देश्य-वि- 
घेयभावापन्नाथेबोघनेनेब वाक्यस्य प्रमाणत्वादिति भूषणम्‌--परास्तम्‌ ; स्व- 
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सिद्धान्तविरोधाश्व; अन्यथा तत्त्वमस्यादिवाक्यानां तन्मतेऽपि प्रामाण्यहा- 
निरेव स्यात्‌ ॥ 
अभिहितान्विताभिधानवादाभ्याम पि तास्पर्य विषयत्वाद्‌ 
निविशेषस्य वाक्यार्थत्वम्‌ 


वस्तुतस्तु व्रिशिष्टाथेपराणामपि पदानां पदार्थमात्रोपस्थापकत्वम्‌ । 
वाक्यार्थेस्ठु पदार्थ म्य एव । पदार्थीनामेव मुख्य प्रामाण्यम्‌ , पदानां तु 
प्रयोजकतयेव प्रामाण्यव्यपदेश इत्यभिहितान्वयवादे पदानां सविशेषपर- 
त्वेऽपि तात्पयानुसारेण वाक्यार्थस्य निर्विशेषस्य लक्ष्यत्वे न विरोधः ॥ 

“स्ेत्रेव हि वाक्यार्थो लक्ष्य एवेति नः स्थितम्‌ ।” री 

इति हि मीमाँसक्रा: | तत्रान्बिताभिधानवादो वा भवतु, अभिहितान्व- 
यवादो वा, तारपर्यविषयबाक्याथेळच्यतायां न विशेषः। इयान्‌ विशेषः-- 
पदशक्तिरज्ञाता प्रथमे मते लक्षणापदेनोच्यते, इतरत्र त्वर्थगतेति। तत्र 
प्रथमे सम भिव्या हृतपदद्वयगतकुठ अशक्तिगम्यस्यान्वयस्व पद्शक्यत्वेऽपि 
नान्वग्रविरोषस्य तत्रापि शक्यते बोधः। अन्त्रयविरोषस्य हि न पदेन, 
किन्तु परसमुदायेन वोधः। अतः स कस्यापि पदस्य न वाच्यः, किन्तु 
लक्ष्य एव, तत्राप्यन्वयशब्दरोऽपि तात्पयंविषयपर एव, इस्यन्विताभिधा- 
नवादेप्यलण्डाथत्वमेव ॥ 


तात्पर्यविषयान्वयविशेषवो घकत्त्रमन्तिताभिधानादिवादे ` 
न्यायचन्त्रिकादिसिदम्‌ 


न्यायचन्द्रिका ह्यन्विताभिधानमेव साधु समर्थयन्त्यप्यखण्डाथंतां 
तन्त्रमस्यादिवाक्यानां साधयति, यंदेवाधिकृत्य त्रझानन्द्सरस्वत्योऽप्यन्वय- 
पदमत्र त्तात्पर्यविषयपरम्‌-व्याचक्षते विन्ठुटीकायाम। वाक्याथाऽऽचुभा- 
चिकी शक्तिः विशिष्टार्थगता 5पि तातपर्यविषयमात्रं बोधयिष्यतीति खलु तेषां 
मर्यादा, इति तदादिपदार्थस्य सखण्डत्वेऽपि शक्त्या तत्र सखण्डनिप्ठ- 
स्यापि तात्पर्यानुसारेणाखण्डारथेबोधो न विरुद्धयते । विशिष्टवाचकानां 
सति विशेषणान्वथबाये विणेष्यमात्रबोधक्त्वं हि “सोऽयं देवदत्तः’ इत्यादो 
दृष्टम्‌ ॥ | 

तत्र लक्षणा पद-पदार्थन्यतराश्रिता बोधकत्वशक्ति:, लक्ष्यत्वं बाक्या- 
शस्य, इति वाक्यार्थस्य लक्षकत्वमेव स्यात्‌, न लक्ष्यलमिति वादो 
न युक्तः ॥ 





४१६ ` अद्वेततत्त्वसुधा 


यत्त--अद्वेतसिद्धौ “वृत्या हि पदार्थोपस्थिति: न तु सेव वृत्तिः» 
इत्युक्तम्‌, तदपि बोधकत्वशाक्तिर्वृत्ति, बोध्यत्व॑ तु लच्यत्वमित्यभि- 
प्रायमेव । अन्विताभिधानाभि हितान्बयवादपद्योरन्वयपदं तात्पयेविषयाथे- 
परम्‌, इति नो भयत्राप्यन्बयपदत्यागो5द्वेतमत इति न्यायरल्लदीपाबल्यादो 
व्यक्तम्‌ । इदं तस्वमसिवाक्यसाधारणं मत्वा ॥ 
तत्त्वससिवाक्यस्प महावाक्यविधया सर्ववेदार्थबोधकत्वम्‌ 


वस्तुतस्तु--“तत्त्वमसी”त्यत्र त्वम्पदं कमकाण्डप्रसिद्ध॑ जीवात्मानं 
कर्मोपासनाधिकारिणं विशिष्टम्‌, तत्पदं चोपासनाकाण्डमा त्रतात्पयेविषयं 
सविशेषं ब्रह्म प्रथमतो वाच्यमर्यादया गृहीत्वा, तयोरेवेक्यस्य बोधात्‌ 
कर्मोपासनाकाण्डयोज्ञांनकाण्डशेषत्वेन तयोस्तत्र मुख्यतात्पयाँआवात्‌ , 


“स्वार्थबोघे समाप्तानामङ्गाङ्गित्वादपेक्तया ॥ 
वाक्यानामेकवाक्यत्वं पुनः संहृत्य जायते ॥” - 
इत्युक्तरीत्या सववेदार्थसंकलनात्‌ “तत्त्वमसी”ति वाक्यं वाक्येकवा- 
क्यतापन्नं महावाक्यविधयाऽप्यखण्डार्थबोघकमेव, वेदान्तेकदेशात्वं तु 
तस्य पाठतः, अर्थेतस्तु तस्य महावाक्यत्वमेव ॥ 


नितिशेषपदार्थत्वं सर्वविशेषाभात्ररूपत्वे तत्र न वार्यते, वाक्यर्थत्वमेत्र 
: तस्य छक्षणाविधया; वाक्यार्थे वाच्यतावच्टेदकस्य सविरो प- 
स्वस्य न भानमित्येवा ट्वेतमतस्‌ 


तत्र च निर्विशेषस्य निर्विशेषपद्वाच्यत्वं न विरुध्यते, लक्ष्यत्वं तु 
.-तत्त्वमादिपदळक्ष्यत्वाभिप्रायेणेव, इति ब्रह्मणः राब्द्मांत्रवाच्यत्वेऽपि 
वाक्यार्थेविधय। लक्ष्यत्वम्‌ , निर्विशेषपद्वाच्यत्वं तु तस्याव्याहतम्‌॥ 


तत्त्वम्पदार्थंशोधनपराणि प्रकरणानि तत्तन्मात्रं निर्विशेषं बोधयन्ति, 
तत्त्वमसिवाक्यं तु तयोरेक्यं सामानाधिकरण्येन बोधयति । अत एब तदू 
महावाक्यं नाम इति निर्विशेषस्य निविरोषपद्वाच्यत्वम्‌ , तत्त्वमादिपद- 
लच्यत्वं च न विरुद्धम्‌। न केवलं तत्त्रमसीतिमहावाक्यम्‌ , किन्तु सत्य- 
ज्ञानादवान्तरवाक्यमपि लक्ष्यविधया निर्विशेषपरमेव | इदमेवाश्रित्य 
सुरेश्वरवार्तिकम— 
“शब्दास्रतीयते तावत्‌ सङ्गतिधेमे-धर्मिणोः । 
मानान्तणदपोहस्तु न शाब्दस्तेन संस्मृतः ॥। 
स्वार्थापेणप्रणाड्या तु परिरिष्टौ विशेषणम्‌ ।” 


प्रह्मशब्द्वृत्त्युपपत्ति: 9१७ 


इत्यादिक सत्यादिवाक्यानां प्रथमतो विशिष्टाथेपरल्वेडपि बस्तुगत्या 
मानान्तरविरोधपरिहाराथ विशेषणत्यागेन स्वरूपमात्रपरत्वं गमयति । इद- 
मेवाभिश् त्य--- 

“सामानाधिकरण्यमत्र भवति प्राथम्यभागन्वय: । 
पश्चादेव विशेषणेतरतया पञ्चाद्विरोधोद्धवः ॥ 
उत्पन्ने च विरोध एकरसके वस्तुन्यखण्डाथेधीः ।” 
इति ॥ 
चिद्चिद्विशि्परत्वेऽपि श्रीभाष्यमते निष्कर्षकविधया विशे- 
पणांशत्यागेन ब्ह्मपद्प्रयोगवदद्वेतमते5पि निर्विशेष- 
स्यापि वाक्यार्थस्य पद्बोध्यस्व॑ न विरुद्धम्‌ 

तथा च चिद्चिच्छरीरकत्वम्‌ , निरस्तसमस्तदोषत्वादिकं च यथा ब्रह्म- 
दब्दवाच्यतावच्छेदककोटिप्रविष्टम , एवमपि प्रकरणबलात्‌ ब्रह्मधमे:; 
ब्रह्मपदप्रवृत्तिनिमित्तं वा श्रीभाष्यमते, एवं प्रकरणवशात्‌ , तस्त्वमादि- 
पदानामपि स्वरूपमात्रपरत्वमिति समानम्‌ , न्रह्मशब्दस्यांपि निर्विशेष- 
परत्वं च ॥। 

नरह्मपदार्थत्तस्य निर्विशेषसाधारण्यस्‌ 

ब्रहिधात्वर्थस्य व्यापकत्व-नित्य-शुद्ध-बुद्धस्व भावत्वादेनिर्विशेषसाधा- 
रण्यमपीति भाष्ये व्यक्तम्‌ ; “ब्रह्मशब्दस्य हि व्युत्पाद्यमानस्य नित्य-शुद्ध- 
त्बाद्योऽथाः प्रतीयन्ते; ब्रहतेर्धातोरर्थानुगमादि”ति। “तत््मसी^त्यत्रापि 
नित्य-शुद्ध-सुक्तस्वरूपं संबिन्मात्रमेब विवक्ष्यते, इति न तत्रापि ब्रह्मपदार्थ 


: स्यागः। सत्यकामत्वादियुक्तं सविशेषवाक्ये विवक्षितम्‌. , निर्विशेषवाक्ये तु 


विशेषपदेन तदनूद्य निरस्यते। तेषां मिथ्यात्वं च ततोऽथेसिद्धमिति 
हाद्वेतिनां प्रक्रिया ॥ 
| “यतो वाचः” इति श्॒तिवाक्याथों मुख्यो 
न विशेष इत्येव सिद्धान्तः : 

एतेन--“यतो वाचो निवतेन्ते” इति श्रुतिरपि--व्याख्याता; तस्य- 
वाच्यविधया ब्रह्माबोधकत्व एव तात्पर्येमितीष्टसिद्वयादौ व्यक्तम्‌ स्कल ब्रद्म- 
शब्दस्य, तत्त्वम्पदयो:, अन्येषां च पदानां वाच्यार्थः सविशेष यदि 
वतेते, तावतैव इाब्दस्यार्थप्रत्यायङत्वम्‌ „ व्यवहारो वा निबद्दति। न दि 
तावता लक्ष्यार्थबो धकत्वं शब्दानां विहन्यते, व्यवहारस्तु सफला प्रवृत्ति: 
वाक्यजज्ञानस्य विधेयत्वे । ज्ञानं तु विना प्रवृत्ति स्वत एवाज्ञाननिदृत्त्या 

५३ 





-४१८ भद्वेततत्त्वसुधा 


सफलम्‌ , इति न प्रमाणमात्रस्य व्यवहारप्रयोजकत्वेनेव ` प्रामाण्यमिति 
“न हन्यादि!ति वाक्यदृष्टान्तेन समन्वयसूत्रै आष्य-भामत्यादौ व्यक्तम्‌ ॥ 


तत्र वाक्यार्थस्य वाच्यार्थनिषेधेन ढक्ष्यवाक्याथेघटिताथेसात्र- 
विवक्षायामविरोधोपपादनं निविरेषवाक्यानां तात्पयेविषयार्थबोधकत्व- 
निर्वाहदार्थम्‌ , अपच्छेदन्यायादिना निर्विशेषवाक्यप्राबल्यादि-इस्यु- 
भम्‌ । तत्र मनसो नित्वत्तिस्तु निर्विशेषविषयाज्ञाननिवृत्तिपयन्तमेव 
मनसो व्यापारात्‌ ब्रह्मणः फलाव्याप्यत्वाभिप्रायेण। तदप्युक्तं 
भाष्ये--'“अज्ञाननित्ृत्तिपरत्वाच्छा खस्ये”तयत्र ॥ 


मनन-निदिष्यासनविषयत्वमपि सविशेषस्येद्न्ठया, 
न निर्तिशेषस्य 

अनेन-मन्तव्यत्व-निदिध्यासितव्यत्वादिकमपि--व्याख्यातम्‌। “यतो 
वाचो निवतेन्ते । अप्राप्य मनसा सह। आनन्द ब्रह्मणो विद्दानि”ति वाक्ये 
ब्रह्मपदं “स एको ब्रह्मण आनन्दः”इति वाक्यगतब्रह्मपरं न भवितु- 
महति; तस्य प्रज्ञापत्यानन्दशतशुणितानन्द्वत्तया परिच्छिन्नानन्द्स्य 
वाड्य़नसागोचरत्वोक्तिविरोधात्‌ , किन्तु “आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानात्‌ः- 
इति श्रत्युक्तानन्द्स्वरूपत्रझण एव वाड्यनसागोचरत्वं वक्तव्यम्‌। सति 
चैवम--त्रह्मण आनन्द्मि'त्यभेदे षष्ठयभिप्रायमेव, इति न वैय- 
धिकरण्यम्‌ ॥ 


वाक्यार्थोऽपि ब्रह्म निष्कर्षकविधया ब्रह्मशब्दार्थः 
संकेतवशात 


तत्र ब्रह्मपदमपरब्रह्मपदम, परज्नह्मपरं वेति बहुश आवेदितम्‌ । तत्र परं 
ब्रह्म मुख्यं न वाच्यविधया वेदान्तवेद्यम्‌ , किन्तु लक्ष्यविधयः परमतात्पये- 
विषयत्वेन । इदमेवाभिप्रेत्य भाष्ये “परं हि ब्रद्मशब्द्स्य झुख्यमालम्ब- 
नमित्युक्तम्‌। तत्र मुख्यत्वम्‌ , गौणत्वं च मुख्यावान्तरतात्पर्यविषयत्वेनै- 
वेति इति न विरुद्धम ॥ 

अस्तु वा तत्र ब्रह्मशब्दस्य सुख्यवृत्त्या प्रवृत्तिः । तत्र हि भगवत्पादा 
निर्विरोषमेव ब्रह्म प्रतिपद्यन्ते । सति चेवम्‌— म 


“अ्त्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌ । 
वचसामात्मसवेद्यं तज्ज्ञानं व्रह्मशब्दितम्‌ ॥? 





प्रह्मशब्दंवृत्त्यु पपत्ति: ४१९ 


इति स्मृतित्रेद्वाशब्दमाँत्रस्यापि ब्रह्मणि मुख्यवत्तिमेवाभिप्रैति इतीदं 
2 


वाक्यमेकमेव पर्याप्त ब्रह्मशव्दमात्रस्य ब्रह्मणि न वृत्त्यनुपपत्ति- 


रिति । उपपादितिश्चायमाशय आदावेवात्रेय प्रकरणे, शतभूषण्यां चास्मिन 


प्रकरणे ॥ 
कार्याधिकरणे सविशेषविषयमेव, परं तु निर्विशेषमेव जैमिनिमते 


तत्र कार्याधिकरणे कार्यस्य हिरण्यगर्भेत्वेऽपि “परं जैमिनिरिः्त्यत्र 
ब्रह्मपदार्थो न सविशेषः १ स तु विष्णुवोऽन्यो वा इत्यन्यदेतत्‌ । गत्युप- 
पत्त्यनुपर्पात्त भ्या खलु तत्र पृवात्तरी पक्षौ । तत्र गत्युपपत्तिः श्रीभाष्य- 
मते सविशेषन्र ह्ाणि विष्णावेब; तप्राप्तावपि गतिसापेक्षताया वर्णनात्‌ , 
न तु निविशेषं ब्रह्मत व्यक्तं चेतत्‌ भाष्ये-“काय बादरिरस्य गत्युपपत्तेरि”- 
्यस्यैव सिद्धान्तसूत्रत्वम्‌ “परं जैभिनिसुख्यत्वात्‌"इति सूत्रस्य पूर्वेपक्षत्व- 
बणंनाचसरे । तत्र भगवत्पादमतमेव समीचीनमित्यद्वेतमातेण्डे विशदम ॥ 

“परं जेमिनिरि” त्यत्र परपढे न विष्ण्वादिपरम्‌ 


अत एव तत्र परपद्म्‌। तेन हि परविद्याप्रतिपायमदृश्यत्वादिगुणकं 

परं निर्विशेषमेव विवक्ष्यते, न तु सविशेषम्‌ तत्र यद्यपि कार्यप्रतिद्वन्द्वितया 

कारणमेव परपदार्थः प्रतीयते; तथापि गत्युपपत्तेः कार्यपरत्वह्वेतुत्वोक्त्या 

Sa निर्विशेषमेवात्र परपदार्थो भाष्याभिप्रेत इति भाष्य एव 
शद्म ॥ 


एतेन--कारणस्य कायप्रतिद्वन्ट्रिनो विष्णु-नारायणादिशब्दवाच्यस्य 
ब्रह्मणः सवेगतस्याविद्याशबढस्य सबेगततया तसपराप्तयेऽपि गन्तव्यदेश- 
प्रतीक्षाविरहात्‌, चतुमुँखलोकप्राप्तिरेव युक्तेति भाष्याभिप्राय इति--परा- 
स्तम्‌; उद्‌ भाष्यत्वादस्या: कल्पनाया:। सवैथा तु श्रीभाष्यसिद्धान्ते सविशे- 
षकारणब्रह्मलोकप्राप्तयेडपि गन्तव्यदेशाप्रतीक्षायाः सत्त्वात्‌ ; गतिन्यवस्था- 
पनाच नात्र परबह्मपदार्थनिबाहः॥ अतः कायाधिकरणगतजेमिन्यभिमतं 
स्वरूपमपि न श्रीभाष्याभिमतं स्वरसम्‌। प्रासङ्गिकमपीदं नात्र विस्तार- 
मईति। जैमिनिमतत्रह्मप्रःप्तिः तत्सम्पत्तिरूपा निर्विशेषत्रह्वाभाव एवेति 
भाष्ये व्यक्तम्‌ ॥ 

तत्रार्थिरादिमागैसम्बन्धस्बैवायोग्यत्वात्‌ “स एनान्‌ ब्रह्म गमयती” 
त्यत्र न ग्रहणयोग्यतेति कृत्वैव कायेब्रह्मपक्ष एव सिद्धान्त; अन्यथा सस 
'एनान्‌ ब्रह्म गमयती”त्याद्सन्दर्भा5त्यन्तमेव विरुद्ध स्यात्‌ । तत्र जैमि- 








३२० अद्वेततत्त्तसुघा 


'निना निर्विशोषब्रह्मपक्षोऽपि विवक्षित इति भगवत्पादाशयः। स तु जेमि- 
निने पूर्वसीमांसाकर्ता, किन्तु ततोऽन्यः, यः पूवेमीमांसायामेव पूर्वेपक्षि- 
तया गृहीत इति त्वन्यदेतत्‌। जतोऽत्र न जेमिनिमतसिद्धान्तताऽयुक्ता॥ 

सति चैवं यदि पूर्वोक्तरीत्या निर्विशेषं ब्रह्मापि वाच्यम्‌, तर्हि स्वा- 
गतम्‌ , येन ब्रह्मशब्द्वृत्युपपत्तिरेव समर्थिता भवति, इति विष्णुपुराण- 
वन्चनोल्लेखो5पि शतभूषण्या निर्विशेषस्यापि सङ्केतेन ब्रह्मशाब्द्वाच्यत्वं 
समर्थयितुं नासाम्प्रतम्‌। शतभूषणी हि निर्विशेषस्य वाच्यत्वं तत्त्वमादि- 
पदेषु ब्रह्मशब्देषु तद्वाच्यत्वमित्येव ज्ञापयति, इति नास्य पक्षान्तरस्य 
व्याहतिः ॥ 

ब्रह्मादिशब्दुबो ध्यसविशेष-निरविशपस्वरूपविवेक : 


एवं मन्यमाना झतभूषणी सदूब्रह्यादिशव्दा न सविशेषवाचिन 
इत्ति-क्दति, किन्तु निविशेषयाचिनः, तद्ठोधकाश्चेति । निर्विशोर्ष स्वरूष- 
मनावृतं संविन्मात्रम , स्वप्रकाशम्‌ , यदेवावृतं सत्‌ सर्वेषामधिष्ठानम- 
विद्योपद्वितात्मना, यत्‌ सखण्डमपि यावद्‌वृ च्युपधानम , अविद्योपधानं वा 
शब्इस्य वाच्यम्‌, लक्ष्यं वा तत्तत्पद्रष्टया, परन्तु घटादिवद्‌ नेद्न्तया 
फलव्याप्यमिति त्वन्यत्‌ । इद्मेवाभिप्रेत्य विष्णुपुराणमू-- 
““प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌ । 
वचसामात्मसंवेद्यं तदू ज्ञानं ब्रह्मशब्दितम्‌ ॥? 
इति-तत्र डित्थ-डबित्थादिराच्दानां सांकेतिकानां श्रोत्रगृहीतत्वात्‌ ठयाव- 
तेंकतया यथोपलक्षणत्वम्‌, एवमेवात्र ब्रह्मशब्दस्य श्रोत्रगृहीतस्यो पलक्षणतया 
. ब्यावतेकत्वम्‌ । प्रत्यस्तमितभेदादिशब्दानां प्रसिद्धा्थंकानां स्वरूपमात्रोप- 
स्थापकत्वं वाच्यार्थविधया, लक्ष्यार्थविधया वा नानुपपन्नम्‌ । उक्तस्वरूपे 
नणि सङ्कतवशात्‌ न्रह्यशब्दर्वात्त:, सविशेषे तु “बृहन्तो5स्मिन्‌ गुणा:?*- 
इति व्युत्पत्तिविधया, इत्यनेकार्थत्वेऽपि ब्रह्मदान्दस्य प्रकरणवशात्‌ यथा- 
सरेगमन्क्यः, इति “प्रत्यस्तमितमि”त्यादीनां नियमेन ब्रह्मराब्दप्रयोग- 
स्थले सचंदाऽनुपस्थितार्वापन दोषः, इति ब्रह्मशब्देन संवित्स्वरूपमात्र- 
आनमपि न विरुध्यते ॥ . Eo | 
निर्विशेषे ज्ञानस्कादीनामपि न. घर्मत्वम्‌ 
अत्र प्रत्यस्तिंमित भेदत्वांद्यपलक्षितसंवित्स्वरूपमात्रं : झश- थे: । 
- न च ज्ञानत्वमपि तस्य धमः; निर्विशेषे तत्र ज्ञानत्वरूपधमेस्या -यभावात्‌ । 


मम. लट 
~ 
- 


> 


ट जानपदा हि सुख्यमेकं संविद्रूपमेव; 
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पमेव; स्वरूपज्ञानस्याद्वेतमत एकत्वात्‌ , 
इति ज्ञानस्वरूपत्वस्याप्यनेकसाधारण्यात्‌ नानेकेंषां ज्ञानानां ब्रह्मशब्द 
वाच्यत्वम्‌ , न वा तदथ व्यावतेकधमो-तरापेक्ता। न चैतावता नाना- 
धर्मत्वं त्रह्मण:; तत्तदुपलक्षितैकस्वरूपस्यैव ब्र्मशन्दार्थत्वात्‌ ॥ [ 

इद्मेवाभिम्रेत्य अगवत्पादाः कार्याधिकरणे “परं हि ब्रहम ब्रह्मशब्दस्य 
मुख्यमालम्बनमि”ति भाषन्ते । तत्र सुख्यत्वं यदि महातात्पयविषयतया, 
गौणत्वं चावान्तरतात्पयविषयतया, तर्हि कूटस्थमारभ्य सबैरद्वेतिभि- 
ब्रेह्म गोऽबाच्यस्वम्‌ , ब्रह्मशब्दमात्रस्य तु निविशेषशन्दवोध्यर्यं च । विष्णु- 
पुराणदृष्टया स्वीक्रियते, इति न कोऽपि विरोधः। ब्रह्माऽऽत्मादिशब्दानां 
पर्यायत्वादात्मशब्देडप्ययमेव न्यायः ॥ 


विष्णुपुराणे बह्मपद्संकेतस्तत्पर्यायमात्रविषयः ॒ 

विष्णुपुराणे ब्रह्मशव्द्स्तूपलक्तणम्‌। अत एव मूरतामूतेपरापरभेदेन 
चतुर्विधं ब्रह्म प्रस्तुत्यापि सुक्तात्मपरत्वं प्रत्यस्तमितभेद्वाक्यस्य स्वी- 
क्रियते । इदञ्च सुक्तात्मनोऽपि व्रह्मस्वरूपत्व उपपद्यते, न तु ब्रह्मशरीरत्वे । 
मृर्तेपरब्रह्मण:, मूर्तापरत्रह्मणो वा ब्रह्मस्वरूपस्य कथं श्रीभाष्यमते ब्रह्म 
शरीरत्वम्‌ ? इति प्रायपाठोप्यत्राद्वेतमत एव स्वरसः। न चात्मशब्दोऽपि 


सविरोषमात्रपरो ब्रह्मशब्द इव, किन्तु प्रकरणवशात्‌ वाच्यविधया, लक्ष्य- 
विधया वा निविशेषपर एव ॥ 


परापरत्रह्मविभागो न भगवत्पादसिद्धान्तेऽपीति भूषणानु- 
[ वादो भाष्य-तद्विवराणादिःवरुद्धः 

इद्मेवाभिप्रेस्य भाष्यम--“अस्ति तावद्‌ ब्रह्म नित्य-शुद्ध-बुद्ध-मुक्त- 
स्वभावं सर्वज्ञं सवेशक्तिसमन्वितं चे”ति। तत्र ब्रह्मशब्दः सविशेषपर इव 
निर्विशेषपरोऽपीर्युक्तत्वात्‌ न सवेज्ञत्वादिविशिष्टाथेप्रतीतिरपि प्रक 
रणवशाद्‌ दण्डेन वार्येते । यद्यपि भाष्येऽत्र “समन्वितं? 'चेति चशब्दो 
नास्ति, तथापि भामत्यामतदेवमत्रौपाधिकं ब्रह्मणो रूपमुकत्वा 
सोपाधिकं रूपमाह-““सबेज्ञं रावेशक्तिसमन्वितमि^त्येवं विवरणात्‌ , 'तत्त्व- 
मसि'वाक्यनिर्दिष्टलक्षयप्रसि द्वियुक्त्वा वाच्यप्रसिद्धिमाह--अविद्योपाधिक- 
मि”ति कल्पतरूणोक्तभामत्यवतरणात्‌ , परिमलेऽपि सबिस्तारमस्यैवाथेस्य 
विशदीकरणात्‌ , भाष्यभावप्रकाशिकायार्मापे भ poll 
पञ्चपादिकायाम्‌-“स्वज्ञं सर्वशक्तिसमन्बितं च तत्‌ इति चशन्दुपाटत 


४२९ अद्देततस्वेसुधी 


तयैव भाष्यस्थानुवादाब नात्रोद्भाव्यं शतभूषणी किमपि लिखति । ब्रह्मढ्ेत॑ 
त्वानन्दमयाधिकरणभूमिकायम्‌--“ द्विरूपं हि ब्रह्मावगम्यते? इत्यादिना 
स्वयं भाष्यकारैरेब विशदीक्कतमि”ति सर्वविदितम्‌ , इति न श्री भाष्य-भग- 
वत्पादभाष्ययोरत्रेकमत्यं भूषणोक्तरीत्या ॥ 


सर्वेषां गुणानामावियकत्वात्‌ श्रीमाष्यसिद्धान्तोऽपि निर्विशेषसि- 
द्वान्त एव, इति । कर्थं न सोऽप्यद्वेतसिद्धान्तः 


तत्र यदि भाष्ययोरनयोरैकमत्यं सम्पादनीयमित्याग्रहो भू षणस्य, भग- 
चत्पादाः स्वसिद्धान्ते अपि प्रमाणीकतेव्या इत्याशयेन, तर्हि ब्रह्मगतानां 
सर्वेषां विरोषाणामाविद्यकत्वेन दोषत्वात्‌ , निरस्तनिखिलदोषपदेन मुख्य 
निर्विशेषस्वरूपम्‌_, अनवधिकातिशयासङ्क'थेयकल्याणगुण इत्यनेन विनेव 
च शब्दं भामत्याद्वद्योजनेनेकमत्यं सम्पाद्य , अद्देतवादमादायेव 
शान्त्या विरम्यताम्‌। न हि भगवत्पादाः सविरोषं पुरुषोत्तमम्‌ , सदाशिवम्‌ 
नारायणं वा विद्विषन्ति, निविरेषमिवाऽन्ये ॥ | 


श्री भाष्याद्देतभाष्ययोने सिद्धान्तेक्यं भूषणोक्तदष्टया 


एतेन-“बृहत्त्वञ्च स्वरूपेण, गुणेश्व यत्रानवधिकातिशयत्वम्‌_, सोऽस्य 
मुख्योऽर्थः” इति भामत्यपि--व्याख्याता; तत्र बृहत्त्व॑ स्वरूपेणेत्यनेन नित्य- 
शुद्ध-मुक्तस्वभावत्वम, गुणेरनवधिकातिशयं चेति सविशेषाभिप्रायमित्येव 
पूर्वोत्तरसन्दर्भानुसारेण विवक्षितो5थेः, इति न शतभूषण्यभिमतो ऽर्थो 5द्रै- 
तमतप्रतिकूलः, किन्तु तदू भमती-पञ्चपादिका-विवरणादिव्याख्यानुसारी, 
भाष्यानुसारी च ॥ 

सवेथा तु न भगवत्पादभाष्यानुसारि श्रीभाष्यम्‌। तत्र सविशेषस्य 
धाच्याथेत्वमादाय यदि श्रीभाष्यं मन्यते, तर्हि कामं मन्यताम्‌, को वा 
बिसंबद्ते सविशेषब्रह्ममादे ? तत्रापि सविरोषस्य ब्रह्मशाब्दवाच्यत्वे 
च ? विसंवादस्तु निविशेषे ब्रह्मणि, तस्य वाच्यत्वे, लक्षणया वेदान्त- 
मह्दातात्पर्येविषयत्वे च । तत्र तु नेकमत्यमुभयोः, रातभूषणी- 
भूषणयोर्वा ॥ 

चिद्चिच्छरीरकत्व-निरस्तसमस्तदोषत्व-सत्यकामत्वविशिष्टे प्राकरणिके 
सविशेषे ब्रह्मशब्दवाच्यत्व॑ भूपणमपि स्वीकरोति । सति चैवं ब्रह्मणि 
सगुणे, निगुणे वा शब्दानां मुख्यत्रृत्ति: समानेति वदन्त्या शतभूषण्या- - 


किमपराद्वम ! पूर्वोत्तरसन्दर्भानुल्‍लेखेन-अक्षणि सगुणे, निगुणे वा 
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त्रह्मशाब्दतृत््युपपत्तिः ४२३ 


शब्दानां सुख्यडृत्त्यचुपपत्तिः, अशंमात्रग्रदणेन व्यवस्था च न साम्प्र- 
तम्‌ ॥ 
विशिष्टवाचकस्यापि तात्पर्यवशाद्‌ विशेष्यमात्रपरत्वं 
निष्कर्षेकविधया, संकेतेच वा युज्यते 


तत्र निर्विशेषस्य ब्रह्मशब्दवाच्यत्वम्‌ , तत्त्वम्पद्वाच्य तत्तत्पद्‌ 
लक्ष्यत्वमेवेति च विवेके सति निर्विशेषस्य बाच्यत्वोक्ति,, वाकान 
दोषपरेत्युक्तिः कथं व्याहता ? सवेथा तु निर्विशेषस्य ब्रह्मेतरशब्दा- 
वाच्यत्वम्‌, ब्रह्मशब्दमात्रवाच्यत्बं च क कथमयुक्तम्‌ ? 'संकेतोऽयं ब्रह्म- 
शब्दस्य विष्णुपुरांगसिद्धः, न नेक; किन्तु कूटस्थैरपि 'कार्याधि- 
करणे भूषणोक्तदिशा प्रयोक्तुं शक्यत एव, प्रायुज्यत, प्रयुज्यते 
प्रयोच्यते च ॥ र 


तत्र विशिष्टशक्तस्यापि विशेष्यमात्रपरत्वं तात्पयांनुसारेण तत्त्वमा- 


€ थं 
दि ्रह्मशव्दमात्रस्याथस्तु यथार्थं वाच्यो चा, लक्ष्यो वा, नात्र 


त्रिनाऽपि छक्ष्यतावच्डेदकं लक्षणया स्तरूपमात्रपरत्वं वा 
पदान्तरावच्यस्यापि छक्ष्यत्वम्‌ 


यत्तु—पदान्तरावाच्यस्यापि लच्यत्वं पदार्थतत्त्वनिणेयानुसारेणेति 
शतभूषण्यासुक्तम्‌ , तदिदं निर्विशेषस्य लक्ष्यत्वमेव, ` न तु वाच्यत्वमपीति 
केषाञ्नाप्रहमपि निरसितुम्‌ । तश्चेक्षु-क्षीस्माधुयादीनां मिथो भिन्नतयाऽनु- 
भूयमानानामिदमित्थमिति तत्र रूढेन शाब्देन व्युत्पादयितुं न शक्यत 
इत्येवमाशयेन ॥ 


इक्षु-क्षीरमाधुर्यादीनामशक्यवचनत्वं भूषणस्यापि संमतम्‌ 


“इश्चु-क्षीर-गुडादीनां माधुर्यस्यान्तरं महत्‌ । 
तथापि न तदाख्यातुं सरस्वत्याऽपि शक्यते ॥” 
इति दण्डिबचनतात्पयंमिति लिखद्‌ भूषणमप्यवाच्यमपि लक्ष्य- 
मित्येव गमयति । यद्‌ वक्तुं न शक्यते, तस्योक्तिस्तु लक्षणां विना न 
भवति, उच्यते च माघुर्ययिशेषः, इति पदार्थतत्वनिर्णयोक्तेः कथं नाम 
नात्रावसरः ? तत्रेक्नुमाधुर्यत्वं लच्यतावच्छेदकम्‌ , अत्र तु लक्ष्यस्वरूपमात्रं 
लक्ष्यम्‌ । यथा विना तत्र वाच्यतावच्छेद्कमाकशपदात्‌ आकाराप्रतीतिः; ` 
एवं विना लक्ष्यतावच्छेक लक्षणा न विरुष्यते ॥ | 





४२४ अद्वेततर्वसुधा 


मानान्तरामेयस्यापि श्रुत्या मेयत्वाविरोधः 
प्रसिङ्िमा त्रे णे निर्वाहात्‌ 

एतेन-मानान्तरमेयस्यैव लक्ष्यत्वमित्यपि- परास्तम्‌; तत्र मानान्तरा- 
मेयं सविशेषं ब्रह्म, यूपाहलनीयादिरकं वा यदि वाच्यम्‌ „ तत्तत्प्रमाण- 
मात्रवेद्यत्वेन, तथा निर्विशेषमपि वाक्यरूपप्रमाणमात्रगभ्यं लक्ष्यत्वे- 
नेवेति कथं न संभवति ? 

सौपु्तानन्दानुभवोऽप्प्रवाच्प्रस्य, अप्रमेयस्य च लक्ष्यत्वे मानम्‌ 

अयमेव न्यायः सौषुप्तानन्देऽपि। न हि तत्रापि तदानन्दविशेषवाचकः 
शब्दः, प्रमाणान्तरं वा सौषुत्यानुभवमतिरिच्य किमपि वतेते; तथाप्या- 
भिलप्यत इति सोप्यवाच्योऽभ्रमेयश्च लक्ष्य इत्यत्र निदर्शनमेव । इदं त्व- 
बाच्यम , अप्रमेयं च लक्ष्यतामहेतीत्युपपादयितुमेव, न तु निर्विशेषमपि 
प्रतिपादयितुम्‌ ॥ 

वस्तुतस्तु-सुषुप्तावप्यविद्योपहितः स्वरूपानन्द्‌ एव प्रकाशते । इयान्‌- 
विशेष:--अखण्डाकारवृत्तिदशायां वृत्ति: प्रमाणजन्या, सुपुप्तौ त्व- 
विद्यावृत्तिः; उपाधित्वमात्रं तूभयत्राविद्या-तदूवृस्योरेब । अत एव तस्य 
'सुखमहमस्वाप्समि'ति प्रतिसन्धानम्‌ । तत्र सुखं निर्विशेषमित्युक्तिस्तु 
तत्सविशेषत्त्रोपपादकानां विषयाणां तत्रोपरमाभिप्रायेण ॥ 

तत्राविद्यावृत्तेः सुखविषयिण्याः प्रमाणजन्यस्वा भावाद्‌ न मानान्त- 
रवेद्यत्वम्‌। स्मरणं त्वाविद्यतृृत्तिविषयत्वेऽपि न विरुद्धथते; प्रमितस्यैव 
स्मरणमित्यनियमात्‌ ॥ 

तत्र यद्प्यहमर्थोऽप्यविद्योपहितरूप एव भासते; अहंकारस्य तदा 
लीनस्य तदुपादानाविद्यात्मत्वात्‌ , तथापि न तदा स्वप्रकाशमात्रानन्द- 
स्वरूपत्वं तस्य, इति न 'सुखमहमिःत्यत्र पौनरुक्त्यम्‌। तत्र ह्यविद्या-. 
वृत्त्या तत्प्रतिफलितानन्दांशेनेब ब्रह्मणो भानम्‌, नाखण्डात्मनेति वस्तुः 
गत्या निर्विशेवत्वात्‌ तस्य लक्ष्यत्वम्‌। असत्यपि विषयानुभवे, असत्य- 
.पि चान्तःकरणे सुषुप्तावानन्दानुभवोऽलौकिको ब्रह्मानन्दानुभव एव, न 
सांसारिका-नन्दानुभवः । सव सुखं प्रमातचेतन्यरूपसाक्षिवेद्यभित्यद्वेतसि- 
द्धान्तेडपि सुपुप्तों प्रमातरूपस्याहमथस्य विल्यंग्त्‌ ) अविद्योपहितानन्दस्वरू- 
'पमात्रस्यवात्र भानादू न रुपुप्ो साक्षिवेद्यत्वम-थद्यन्तकरणोपहितमेव 
'साकक्ष चतन्यम्‌। अविद्योपहितचतन्यमेव साक्षि, इति मते तु सौषप्ता- 
नन्दो5पि साक्षिवेद्य एव ॥। 53 
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सविशेषवाचिनामपि जहदजहल्छक्षणया नि्विशेोषबोधकस्वं 
प्रकृष्टप्रकाशवाक्य इव गोसदशो गवय इत्यत्रेव च 


सविशेषवाचिनामपि जहदजहलक्षणया निर्विशेषपरत्वेडपि नावाच- 
कत्वेन त्रह्मालक्षणम्‌। न च लक्ष्यवाचकपदान्तरनियमः । ब्रह्मशब्द- 
वृत्त्यनुपपत्तिस्तु नात्र प्रसरति । “प्रकृष्टप्रकाशश्रन्द्र:” इत्यत्रापि प्रकृष्टप्रका- 
शोपलक्षितचन्द्रस्वरूपमात्रं लक्ष्यमेव, न चन्द्रपदवाच्यस्तत्त्वतः स्वरूप- 
विशेष: । चन्द्रपद्वाच्यः कश्चन ज्ञायते, स प्रकादास्वभाव इति च, परन्तु 
पुरतो दृश्यमानेषु प्रकाशमानेषु को वा चन्द्र इति तत्र प्रइनार्थः | 
तत्र प्रक्षोपलक्षितप्रकाशस्वरूपमात्रमेवोत्तरार्थः। तञ्च स्वरूपमात्रम्‌ , न 
चन्द्रपद्वाच्यम्‌ ॥ 

“गोसदृशो गवयः” इत्यत्र यथा सादृश्यं नं शक्यतावच्छेदकम्‌ , एवं प्रकृ- 
्टप्रकाशत्बमपि न शक्यतावच्छेदकमिति भूषणमपि रवीकरोति, परन्तु 
गोसाृश्यस्य शक्यतानवच्छेदकत्वेऽपि शक्योपसरजेनतया भानं स्वीक्रि- 
यते, न तथा प्रक्रष्टप्रकाशस्यापि तदू भवितुं योग्यमिति भूषणं लिखति। तत्र 
गवयपदेन तट्वयतिरिक्त: कोऽपि गोसारृरयोपहिततयेव ज्ञायते । उपमान- 
स्य शात्तिम्राहकरवेऽपि व्यक्तिः सदा तत्साहृश्येनेव प्रतीयत इति त्वनुभववि- 
रुद्धम्‌। तथाप्यभ्युपगम्यापि तदीयं नियममत्रोच्यते । तात्पर्याभावात्तु न 
प्रकृष्टप्रकाशत्वस्य तत्र विबक्षा।¦ वस्तुतश्चनद्रे तत्सत्त्वं तु चन्द्रवत्‌ तद्धमंस्यापि 
व्यावहारिकत्वान्न विरुद्धयते । सविशेषवाक्यलक्षिते निर्विशाषे त्वविवक्षि- 
तानां विशेषाणां मिथ्यात्वाद्‌ न.तत्र सत्त्वमपीति विशेषः । अत्र प्रकृष्टप्रका- 
शत्बस्योपलक्षणतयेव व्यावतेकत्वम्‌ , न तु विशेषणत्वेन; स्वरूपमात्र- 
पर्येवसानादिति तु निष्कर्षः ॥ 

अवाचकस्याछक्षकत्वनियममप्यभ्युपगम्य तु भूषणी, यदि 
भूषणं तन्षियमं न स्त्रीकरोति, तर्हि स्वागतम 


अयमत्र निष्कर्ष:--शतदूषणी। शब्दस्य यस्किञ्चिद्व[चकत्वानङ्गीकारे 


. छक्षकत्व॑ न युक्तमिति लिखति, शातभूषण्यपि येषां शब्दानां ब्रह्मलक्षकत्वम्‌ , 


तेषामपि यत्किञ्चरिद्विरिष्टबागकत्वं निरूपयति । तत्र उवा विशेषस्य 
शब्द्विशेषवाच्यत्वनियमो यदि शतदृषण्या न विषयः, तह काम मा 
भवतु, शतभूषणी तु तमपि नियमं केषाव्वनाभिप्रेत्य तन्निरासाथ प्रवृत्ता । 
यदि तत्र न निर्भरः शतदूषण्याः, भूषणस्य च, तर्हि स्वागतमेव, लक्षकस्य 
यत्किज्चिद्वाचकत्वनियमस्तु निर्विशेषवादे न कथमपि प्रतिकूल: ॥ 
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न हि ब्रह्मलक्षकाणि तदादिपदानि कस्याप्यथस्यावाचकानीत्यद्वेत- 
सिद्धान्तः । अत एव तदादिराव्दानां जहदजहङ्क्षणाम, विशिष्टवाचका- 
नामेव तात्पयेबशात्‌ स्वरूपमात्रळक्तकत्वं वेत्यद्वेतसिद्धान्तः ॥ 


जातिशक्तिवादे व्यक्तेः, व्यत्तिर्शाक्तवादे व्यक्त्यन्तरस्य चावाच्य- 
स्य लक्ष्यत्व॑ सर्वसम्मतम्‌ 

- यत्त--आकृतिशक्तिवादिनो मीमांसका व्यक्तिलक्षणयेव “घटमा- 
नये'त्यादावर्थमवाच्ळुन्ति, तथा व्यक्तिराक्तिवादिनोऽपि 'घटमानयेःस्यादौ 
व्यक्तिविरोषं लत्तणयेवावगच्छन्तीति शतभूषणी--लिखति, तदिमवाच्य- 
स्य न लक्ष्यत्वमिति नियमनिरासामिप्रायेण। तत्र भूषणं न तन्नियम स्वी 
करोति, न वा शतभूषण्यत्र विसंबदते। तत्र व्यक्तिशक्तिवादेडपि व्य- 
` क्तिसामान्ये शाक्तिः, व्यक्तिविशेषस्य तु आनं न लक्षणा विना; अन्यथा तु 
तद्ट्या्तिमात्र एव शाक्तिस्वीकारात्‌ घटव्यक्त्यन्तर घटराब्दोश्चारणेऽपूर्व 
शाक्तिप्रदाभावात्‌ तस्या वाक्यार्थे भानमेव न स्यात्‌। तत्र जातिशांक्त- 
वादे व्यक्तेरवाच्याया लक्ष्यत्वं भूषणमप्यनुमोदते ॥ 


यत्त--“अत्राट्टेतसिद्धिकारो 5पी”त्युपक्रम्य----जाति-व्यक्योरुभयो 
रपि तार्किकर्गोपदार्थत्वाभ्युपगमादिति वाच्यत्वं चतत इति वणितमू , काम- . 
मिद॒मास्ताम्‌ , मतान्तरे लक्ष्यत्वोक्तिः कथमेतावता न व्याहन्यते ? 

एतेन--विशिष्टवाच्यत्वपक्षोऽपि-व्याख्यातः; तत्र हि पूर्वोक्तरीत्या 
“घटोऽनित्यः' इत्यादावेकदेशान्वयो लक्षणयेवेति भूषणमपि स्वीकरोति । 
सवेमिदं भृषण्या स्वानभ्युपगतनियमस्यापि यद्‌ निरासार्थम्‌ , ताहि. तस्य 
निरासाथम्ेव पुनरपीक्षु-क्षीररसोदाहरणप्रपञ्चः ।। 


तत्र न्यायपरिशुद्धिप्रन्थसन्दर्भा यदि भूषणोक्तरीत्या घटादः३पीक्षु- 
च्तीररससाटश्यस्यानुभवकगम्यस्य वकतुमशक्यस्य स्वयमिदन्तयाऽनिवे- 
चनमात्रेण न पदाथापलापो वक्तुं शक्यत इत्येचमर्थमात्रपरः, तावता 
त्विदमवचनसिद्धम्‌ , यद्‌ निर्विशेषमपि नापळपिलुं शक्यं तद्वाचक 
पदाभावमात्रेण। शतभूषण्यप्यत्र निविशेषवाचकशच्दाभावेऽपि तस्य लक्ष- 
णया बोधो न विरुद्ध इक्षु-क्षीरमा घुर्यादेरिव, घटविशेपस्येव वा न्याय- 
म्यादित्येवाभिप्रति ॥ 


तत्रक्षु क्षोरमाघुर विशेपाणामवाच्यानामाप लक्षणया व्यपदेशवत्‌ 
पदार्थतत्वनिणयाद्यक्तरीत्या वेदान्तवाक्यैढेक्षणया बोधनं न -विरुद्धम., 
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¢ € 
इति युझ्याथस्य विवक्षितस्य न काऽपि हानि: । तत्र यदि न्यायपरिशुद्धि- 
सन्दभस्य लक्षण पन केवळव्यतिरेकितया वस्तुव्यवस्थापकत्वमिति 
मतनिरासाय लक्षणोकितं विनाऽपि विवेकसच्चप्रदशेनायेक्षु-क्षीरमाघुयादि- 
विषये दण्ड्युक्तं दशयिष्यतो घटादावपि तदिदं वक्तुं शक्यमित्ेच 
तात्पयम्‌ , तहि दृण्डिबाक्यस्य » इक्ष-क्षीरमाधुयेवाक्यस्य वा तात्पयेमादा- 
यात्रापि लक्षणस्य केबलव्यतिरेकितया बस्तुव्यवस्थापक्त्वमतं निरसितु- 
मेवोक्तमवतायते ॥ : 
अत्राचकस्य, अवाच्प्रस्य वा न लक्षकत्वम्‌ , लक्ष्यत्वं वेति नियमः 
दण्डी हि गौड-वैदर्भकाव्यभेदानां विशिष्य स्वरूपम्‌, लक्षणं बा 
वक्तुं न शक्यत इक्षु-क्तीर-शुडादीनामिवेति वर्णयन्‌ गोड-वेदर्भादिभेदस्तु 
तद्वाचकशब्दा भावाद्‌ लक्षणयेवोच्यत इत्यभिप्रेति; अन्यथा गोड-वेदर्भवि- 
शेषाणां निरूपणं कथं तस्य युज्यते ? इत्यभिप्रेत्येव पदार्थतत्त्वनिणेयादीनां 
प्रवृत्ति: ॥ 
सवथा तु तत्त्वमस्या द्पिदानाममुख्यवृत्तित्वेडपि साधुत्वमव्या- 
हृतम्‌। तत्र साधुत्वं पदानां व्याकरणा भ्यासजनितसंस्कारव्यङग्यजाति- 
विशेष: । य'त्तु--““अवाचकस्य लक्षकत्व॑ न भवतीति परेरुक्त्यम्‌ , तदिदं 
ब्रह्मलक्षकाणामपि यत्किञ्चिद्थेवा चकत्वस्यो पपादनाद्‌ नोपपन्नम्‌॥ 
यत्त--यद्यपि ब्रह्म शब्दोडबाचक: तथापि लक्षक, एवेति शतभूष- 
ण्यामुक्तम्‌ , तदिदमवाच्यस्य न लक्ष्यत्बमिति मतनिरासाभिप्रायम्‌। 
सविशेषवा चकत्वमादाय ब्रह्मलक्षकत्व॑ हि शतभूषणी वहुशो निरूपयति। 
न चात्र भूषणम्राहितं किमापि नूतनं वस्तु, यत्‌ शतभूषण्या नोपपादितम्‌ ॥ 
वस्तुतस्त्वबाचको न लक्षक इत्येकान्तो न संभवति; “विषं भुक्ष्व” 
“बायुवैँ क्षेपिष्ठा देवता*इत्यादौ वाक्यर्यावाचकस्यापि लक्षकत्वेन तत्र 
व्यभिचारात्‌ । यद्यवाचकं पदं न छत्तकमित्याशयः, यदि च प्रकृतशब्द्‌- 
स्यापि सबिशोषपरत्वं भूषणेन ग्राहितम्‌, तर्हि ङुतो वा ब्रह्मशाब्दड्च्य- 
नुपपत्तिः ? कं वाऽऽशायमनुस॒त्य सतदूषण्णी, भूषणं वाऽत्र ` प्रकुरूते ! 
यंद्यद्वेतमते ब्रह्मशब्दस्य लक्तकत्वमेव स्वीकृतमिति मत्वा, तह्म॑पासद्धान्तः || 
भ्रह्मशब्दो5पि संकेतवशादू वाचकः, एवं ब्रह्मापि वाच्यमेव, इति ना- 
वाचकस्य, अवाच्यस्य वा छक्षकत्वम्‌ , छ्यत्वं वाऽत्र 
एतेन--“प्रत्यस्तमितभेद्मि””ति विष्णुपुराणमपि- व्याख्यातम । 


तेनापि हि. ब्रह्मदाब्दस्य कुत्रचनार्थे संडूत: क्रियत एब । स च श्रीभाष्य- 


४२८ अहेततत्वसुा 


सिद्धान्तदृष्टया शुद्धप्रत्यागात्मा वा भवतु, अद्वेतरृष्टथा निविशेष संबिद्रप॑ 
या, जीव-ब्रह्मोभयस्वरूपानुगतं वा, सबेधाडपि परमात्मप्रकरणे. तस्य पर- 
मात्मपरत्व॑ लक्षणया कथं न भवति ? मुक्तात्मा5पि परामूतः, अट्टंतरष्ट-या 
सबिन्मात्र वा निर्विशेषं वस्तु, इति त्वन्यदेतत्‌॥ 
वस्तुतस्तूक्तविष्णुपुराणवचनं गुद्धप्रत्यगात्मपरमिति श्री भाष्यानुयायि 
नां मते “ब्रद्मविदाप्नोति परमि”त्यादौ सबिशेषत्र ह्मण्यपि ब्रह्मशब्दस्य 
ब अवाचकत्वेऽपि साधुत्वोपपत्तिः 
यत्त-“अवाचकत्वेऽपि साधुत्व॑ ब्रह्मादिशच्दानामि”ति शतभूष- 
णी लिखति, तदिदं ब्रह्मशब्दस्य लक्षकत्वमेवेति मत्वा त्रह्मशब्दवृत्त्यनुपप- 
त्तिपरिहाराभिप्रायेण । वाचकत्वं साधुत्वञ्च नेकमिति ऋृत्वेव व्याकरणा- 
भ्र्यासजनितसंस्काराभिव्यङ्गय जातित्वं साधुत्वमिति लध्षणान्तरमभि 
प्रेत्य साधुत्वं व्यवास्थापि। लक्षणान्तरं हि नान्यथा सपयोजनम्‌ ॥ 
साथुत्वलक्षणान्तरवर्णनप्रयोजनस्‌ , येनापञ्रंशव्यावर्तनमपि 


यत्त-अपश्रंशानां साधुत्वं मा भूदिति ल'क्षणान्तरमिति-- भूषणम्‌, 
तंद्द्मिपश्रंशानां साधुशब्दोपस्थापनद्वारेव बोघकत्वम्‌ , न स्वतोऽर्थेवत्त्व- 
मिमि न वाचकत्वमपि; अन्यथाऽपत्रंशानासप्यथवन्त्वातत्‌ कथं न प्राति 
पद्कित्वम्‌., कथं वा न सुघादिश्च ततः। अतो यदि कश्चन ब्रह्मादि 
पदानां निर्विरोषबोधकत्वमपि छक्तणयेति बदेत्‌ , तं प्रत्यपि साधुत्वं 
तेषां सुनिरूपमित्यरभिप्रेत्येवांवाचकरवेऽपि साधुत्वमपशाच्द्व्यावतेनेन 
निरूपयितुं साधुत्वस्य ळक्षणान्तरेणात्र समर्थनम्‌ ॥। 

वाचकस्वस्येव साधुत्वे ब्रह्मशब्दस्यापि साघुस्वांथ 
काचन वृत्तिः स्तीकतैब्या 


तंत्र यदि साघुराब्दानामपश्रंशानामिव वाचकत्वापळपो नेति मन्यते 
तेहि ब्रह्मशब्दस्यापि साधुत्वनिवांहार्थं वृत्तिः काचन स्वीकर्तञ्या, इतिं 
कथ ब्रह्मर्द्वृत्त्यनुपपत्तिः ? तत्र शतदूषणी ब्रह्मशब्दवृत्त्यनुपपत्तिषादे 
त्रह्मशान्दसाधुत्वासाधुत्वविचारं किमित्याद्रियते, यदि निर्विशेषपरत्वे 
ऽसाघुत्वापत्तिरित्यभिप्रेत्य, तर्हि तस्यार्थान्तरवाचकत्वाङ्गीकारात्‌ कथम- 
साधुत्वचचाऽत्र ? यद्यद्टतासद्धान्ते निविशेषमात्रवाचकत्वं तस्य, तश्च न 
संभवतीति मत्वा तदसाधुत्वापादनम्‌ , तह्येनुक्तोपालम्भनम्‌, तथापि 


घहमशब्द्वृस्युपपत्तिः 
कृत्वाचिन्तयाऽबाचंकरवेऽपि साधुत्वं सुनिरूपमित्यभिप्रेलैवात्र साघु- 
त्वलक्षणान्तरस्वीकारेणोपपत्तिः शत भूषण्याम्‌ । “प्रत्यस्तसितभेद्मि”त्यस्य 
शुद्धप्रत्यगात्मपरत्वनिरासो न केवलं वेदान्तरक्षामणौ, किन्तु शतभूष- 
ण्यामपि सविस्तरं विशदोक्रतः। यथावसरं भूषणमपि तत्र परीक्षिष्यते । 
वेदान्तरक्षामणिखण्डनं तु किंवा केन वा कृतमिति नेदानीमपि दृष्टिपथं 
गतम्‌। यदि कदाचन तदपि दृष्टिपथमायास्यति, तदा तत्रापि वक्तव्यं सई 
विशदीकरिष्यते ॥ | 


४२९ 


घह्मराञ्दस्य।चिदचिद्विशिएपरत्वे विशेष्यमालपरत्वेऽपि 
श्रीभाष्यमतेऽनुपपत्तिः 


तत्र ब्रह्मपदम , सदाशिवपदं वा यदि “यतो वे”त्यादिवाक्यगतं विशे- 
प्यमात्रपरम्‌ . तहि विशिष्टब्रह्मणो न कारणत्वम्‌ । विशेष्यमात्रस्य ब्रह्मणो- 
ऽपि गौणमेव तत्र तत्‌ स्यात्‌ । यथा चेतनाचेतनादिपदानां विदिष्टपरत्वे 
बिशेषणमात्रपरत्वे च ॥ 


एतेन--विशेष्यमात्रस्प निमित्तकारणत्वम्‌ , विशिष्टस्य तूपादान- 
कारणत्वमिति भूषणानुवादोऽपि-परास्तः; इदं हि “यतो वे”ति वाक्ये 
“'तदू ब्रह्मे”ति ब्रह्मशब्देन विशिष्टस्य ग्रहणे नोपपद्यते; विशेष्यमात्रपरत्वे 
तु ब्रह्मणोऽपि विशिष्टस्यानुपादानत्वात्‌ कथं विशिष्टत्रह्मोपादानवाबादः, 
विरोष्यमात्रनिमित्तकारणता वा ? 


श्रीभाष्यमते सहिद्यादो सदादिपदानां न विशिष्टपरत्वम्‌ , विशेषणपरत्वं वा, 
अद्वेतमते तु सविशेषपरत्वमपि नित्रिशेषपरत्वसपि विवरण- 
भामती प्रस्था नभेदेन 


एतेन--चेतनाचेतनानामेव विशिष्टवाचित्वं मुख्यम , विशेष्यवाचित्व॑ 


~ ० ४८७ ४७ ट्र स्व [4 शेष्यपयेन्तत्वं ७ 
` व गौणम्‌, न तु परमात्मवाचिनां विशिष्टवाचत्वम , व 


वेति--परास्तम्‌ ; तत्र हि “सदेवे”त्याद्वाक्यानां परमात्मपराणां क्थं 
चिद्चिद्विरिष्टब्रह्मपरतया विदिष्टकारणत्वोपक्रमः ? “यतो वे”ति वाक्ये 
वा कथं ब्रह्मशब्देन विशिष्टोपस्थिति: ॥ 

अंद्वेतमते तु छुद्धमिबोपहितमपि स्वरूपतो ब्रह्मे, परन्तु निर्विशेष- 
प्रकरणे$नुपहितस्य ग्रहणम्‌ , सविशेषप्रकरणे तूपहितस्य; तत्रोपाधित्वा- 
श्चाविद्याया न वाच्यतावच्छेदकता, किन्तु सत्तामात्रेण व्यावतंकल- 


४३० अद्वेततत्त्वमुंधा 
सिति विशेषः, इति “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्र शुद्धजह्मणो अहणं न॑ 


विरुद्धयते । तत्रोभयस्यापि ब्रह्मशब्दाथंत्वेडषि प्रकरणवशान्नणय इति 
प्रागुक्तमेव ॥ 


तत्र विवरणमते निर्विशेषस्येव शास्रतात्पयंविषयत्वम्‌ , भामतीमते 
तूपहितं ब्रह्म शास्नप्रतिपाद्यम्‌। तत्रोपहितस्येव ्रह्मशव्द्वाच्यत्वेऽपि 
तउज्ञांनमज्ञाननिवतेकतया श्रतिविवक्षितमुपह्ितविषयकत्वेनोच्यमानमपि 
स्वरूपमात्रविषयकम्‌_, नोपाधिविषयकमपि; “शुद्ध ब्रह्मेति विषयीकुर्वाणा 
वत्तिः स्वोपहितं गृह्णाति स्वाविषया; स्वस्याप्युपाधित्वाविशेषादि” 
कल्पतरूक्तः। न च तत्रोपाधिः, उपहितत्वं बा तत्त्वज्ञानविषयः, येन तस्या- 
तस्वविषयकत्वं स्यात्‌ ॥ Er 


विश्ञेषणोपाध्युपलक्षणानां भेदमग्रहीत्वा भामतोमतोपक्षेपो भूषणस्य 
तन्निरासश्चाबुत्तोपालम्भनम्‌ 
तत्र भूषणमेवं लिखति भामतीकाराणां मतं यद्वा भवतु, शतदूषणी- 
कृतां तु विशेषण-विशेष्यो भयविषयकत्वरूपोपहितविषयकत्वाभिप्राय एव 
विक्रल्प:--इति। एवं वदत्‌ भूषणम्‌-न शतदूषणी भामतीमतं निरस्यति, 
न वा विवरणमतम्‌ , किंतु स्वमतिमात्रविज॒म्भितं_किमप्यद्वेतमतं कृत्वाचि- 
न्तयेति स्वयमनुक्तोपालम्भनस्वं स्वाचार्याणामपि मुक्तकण्ठमाविष्करोति ॥ 


अत्र भामती-'उपाधिपदं कार्ग्रानन्वयि सत्तामात्रेण व्यावर्तकमभि- 
प्रेति, न तु कायान्वयि सत्तामात्रेण व्यांवतंकम्‌ , परिचायकत्वमात्रसुपाधि- 
शब्दार्थः, न तु विशेषणम्‌। उपहितपदमपि विशिषष्टपरमेवेति यथेच्छं 
किमपि भामतीमतं कृत्वा भूषणं चिन्तयति । 'कायोधिकरणे? कल्पतरुः 
स्पष्टमिदं बदति--न विशेषणमविद्या, नाप्युपलक्षणम्‌ , किन्तूपाधिः। क 
पुनरेषां भेदः ? कायान्वयित्वेन विभेदकं विशेषणम्‌, नेल्यमिबोत्पलस्य, 
अनन्वयित्वेन तु भेदकसुपाधित्वम्‌ , उपलक्षणत्वं चेति ॥ 


निष्कर्षस्तु-- 
(यावत्कायंमवस्थाय भेदहेतोरुपाधिता | 
कादाचित्कतया भेदधीहेतुरुपलक्षणम्‌ |? 


इति सवेथा तु भामतीसंमतमुपाधिळत्षणतो भिन्नम्‌, अन्येषामुपाधि- 
लक्षणं मत्वाऽन्यथा भामतीमतनिरसनं स्वस्थाने ॥ 


मह्ाशाब्दुव त्युपपत्तिः 


कुत्रचनो पाध्युपछक्षणयोरेक्यव्यवहारस्तूअयोरपि कार्यानन्वयित्वेन 
साम्यमात्रेण, न तावता विशेषणोपाध्योरप्येक्यम्‌ 


तत्र संक्षेपशारीरक-विवरण-वार्तिकारिसंमतस्योपादानत्वस्य फलतो 
न विरोधः, न वाऽन्तरधिकरणसिद्धान्तविरोधः इति तत्तस्सिद्धान्तनिष्कऽ- 
स्ततस्तत एवावगन्तव्यः । सर्वेथा तूपहितत्वं नात्र विशिष्टत्वम्‌ । उपाधि- 
लक्षणं हि कायानन्वयित्वेन । अत उपहितविषयक्रम्‌ । अत एव भामती+- 
“जिज्ञास्य मुपहितं ब्रह्मे”ति। तत्र कारणत्वोपलत्षितव्यत्तिज्ञानादपवर्ग इत्यु- 
क्तिस्ठु कल्पतरूक्तमुपाध्युपलक्षणयोः कार्यानन्वयित्वमात्रमभिम्रेत्य, मुख्यो- 
पलक्षणलक्षणं तु निवतेकज्ञानस्वरूपे5प्रयोजकमित्याशयमेव || 

न चात्र निर्विशेषं विषय इति विवरणमताद्विशेषः। अत एब न 
निर्विशेषं विषयः, उपहितं विषय इति व्यवहारश्च । विषयस्तूभयत्र संबि- 
न्मात्रम्‌ , इतिं फलतो न कोऽपि बिशेषः॥ 
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तत्त्वज्ञानस्योपहितविषयत्वाद_ विवरणभामती प्रस्थ्रानयो:- 
फरतो5विशेषः 


तत्रावरणशक्तिमात्रमविद्याया:, न वित्तेपशक्तिः, परिणामिता वाऽवि- 
द्यायाः इति तढुपहितमात्रं ब्रह्म । तत्र फलतस्त्वविशेषः- उपहितवृत्त्या- 
5ज्ञाननिवृत्तिमात्रे संविन्मात्रस्य स्वप्रकाशतयाऽवस्था विवरणमत इव 


भामतीसिद्धान्तेऽपि । विवरणमतं त्वावरण-विच्तेपशक्तिट्ट्यवदज्ञानाश्रय- . 


विषयो ब्रह्मेति । अतोऽज्ञानसमानाश्रयविषयकत्ंं विवरणमते, भामती- 
प्रस्थाने त्वविद्यायाः समानविपयकत्वमात्रं तच्वज्ञानस्योत प्रस्थानभंदा- 
शयः, इति विरोषमात्रमादाय प्रस्थानभद उभयोः ॥ 


भामती-विवरणप्रस्थानभेदेनाज्ञाननिवतकतत्त्वज्ञान- 
स्वरूपनिष्कर्प 


एतेन--ब्रह्मजिज्ञासाघटकर्ञाधात्वर्थोऽपि-व्याख्यातः। तत्र ज्ञानं 
भामतीमतरीत्याऽज्ञानो पहितस्वरूपावघयकम_ ; . फळतोऽखण्डचेतन्यविष- 
यकत्वादखण्डाकारृत्तेः । न चेतन्मते निर्जिशिषे ब्रह्मपदस्य लक्षणा, किन्तु 
शक्तिरेव; तत्र संकेतात्‌ । न चेतावता तस्य सविरोषत्वम्‌ । सविशोषत्वं हि 
ज्ञायमानावस्थायां वा, अज्ञातावस्थायां वा । आये-- 


५ निवृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनोपङक्षितः ||” 


र । | 
क्र ॥ | 
41 
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इति वचनाद्‌ वृत्त्युपहिताज्ञाननिवृत्तित्वोपलक्षितत्वम्‌ , इति न तस्य 
सविशेषत्वम ; विशेषाणां साज्ञानानां तदा निवृत्तत्वात्‌ । द्वितीये- 
स्विष्टापत्तिः ॥ 

अयमत्र निष्कषे:--अज्ञातावस्थं ब्रह्म सबिशेपमुपास्यम्‌ , ' ज्ञाता- 
` चस्थं तु यावज्ज्ञानं ज्ञानेनोपहितमपि न तदतिरिक्तविरोषविशिष्ठमिति 
नोपास्यम्‌ । ज्ञानस्यापि दग्घेन्धनाम्निवत्‌ स्वयमेव निवृत्ती तु 
स्वयंप्रकाशं संविन्मात्रं  पर्येवस्यति। न च तत्‌ शुद्धं ज्ञेयम्‌; उप- 
हितस्येव भामतीमते विषयत्वात्‌। व्यक्तं चेतद्‌ लघुचन्द्रिकादिषु, 
इति भामतीमतरीत्या ब्रह्मशव्दवृत्त्यनुपपत्तिवादः, ब्रह्मणि यस्य कस्यापि 
शव्द्स्य वृत्त्यनुपपत्तित्राद्ो वा निरालम्बः || 

विवरणदृष्ट्या तु सबिशेष-निविशेषोभयपरस्वम्‌ ; तत्र ब्रह्मशाच्द्स्य 
्रिष्णुपुराणोक्तद्ृष्टया शक्यत्वमपि, तस्यान्यपरत्वे' तु लक्षणा । तदेवं 
विवरणदृष्टया, भामतीश्ष्टया चोभयथाऽपि झुद्धविषयकत्वे, उपहितविषय- 
कत्वे च न ब्रह्मज्ञानस्य तच्वज्ञानत्वं बाधितम्‌। उपहितविषयकत्वेऽप्यु- 
हितमुपाधिविशिष्टरूपेण मिथ्यात्वेऽपि स्वरूपमात्रेण सत्यमेव ॥ 

. उपहितान्याविषयकत्वे सत्युपहितविषयत्वं ज्ञानाज्ञानयो- 
निवर्त्य-निवर्तकयोः समानविपयकत्वम्‌ , तस्यान्यतो 
व्यावृत्तस्येति निष्कर्षः 

तत्र भामतीप्रस्थाने ज्ञानाज्ञानयोः समानविपयकत्वमुपहितान्या- 
विषयकत्वे सत्युपहितविषयकत्वम्‌। तञ्च वृत्त्युपहितत्वेऽपि समानम , 
ृत्ते्येविषयायास्तदुपहितान्यातिषयकत्वेन ह्यज्ञाननिवतेकत्वम्‌। उप- 
हितविषयकत्वं हि वृस्युपघानमात्रेण । न चोपधानदशायां शुद्धत्वं नाम । 
न चोपहितविपयत्वे वृत्तिविषयत्वमपि विषयः; उपहितान्याविषयकत्वेन 
बृन्त्युपघानमात्रेण तस्य विषयत्वव्यपदेशात्‌ ॥ 

एतेन - स्वविषयत्वेन ब्रह्मणो ज्ञानविषयत्वायोग इति--परास्तम्‌ , 
वृत्त्युपधानातिरिक्तविषयत्वस्य तत्रानङ्गीकारात्‌। सविशेषस्य ब्रह्मणो ऽज्ञान- 
स्थाने ब्रृत्तिरुपाधिरित्येताबताऽनावरणप्रयोजकवरत्तिमात्रोपधानं ह्युपहि- 
तज्ञानं नाम, न तु वृत्त्युपहितस्य ज्ञानान्तरम्‌_, येन विषयत्वमपि विषयो 
वा न वेत्यादिंशङ्का समुत्ति्ठेत्‌ ॥ | 

एतेन-दृत्तिविषयताप्रयो जक-कतिपया कारोपहितग्रहणमेव वक्तव्यम्‌ । 
स चाकारो5विद्या वा, सर्वेज्ञत्वादिगुणो वेति--परास्तम्‌ ॥ 


महाशब्दवच््यु पपत्ति: 


३ ३ 
विषयत्त्रोपहितँ 


रूपं तज्ज्ञानस्य प्रमात्वमिति लघुचन्द्रिका 

पे टर र द्रकायासुक्तम्‌ , तदिदं 
स्वरूपस्यवा5वा घितस्वयंप्रकाशशुद्धस्वरूपत्वे पया पा 
पहितस्येबाबाधितस्वरूपत्वमित्यभिप्रायेणेव । तद्धि पर्यवसानतः मात्रेणो- 
न तु टृत्त्युपांहतावस्थायामपीति न कोऽपि विरोधः i ` शुद्धम्‌, 


अज्ञाननिवर्देक्ञानस्य भामतीमतेऽपि वत्तिविष 
पे वत्तिविषयत्वस्यापि भानं 
स्वीकतंत्यमिति भूषणस्य शाङ्का-त र ते र 
भूषणस्य शङ्का-तत्परिहा 


एतेन-शुद्धस्य ज्ञानविषयत्वं न भवतीति वदतामयमाशय: --यत- 
ब्रह्मणः स्वत्रकाशत्यात्‌ ज्ञानमन्तरेण तत एब ज्ञानकार्यनिर्वाहे व्यथैस्त- 
न्मात्रविषय्रकज्ञानस्वीकार: । यदि च तावन्मात्रेण न ज्ञानकार्येसिद्धिः, तर्हि 
स्वप्रकाशात्वस्वीकारो व्यर्थः । अतः स्वयमप्रकाशमानकिब्विदाकारविशिष्ट- 
त्वेचेव स्वप्रकाशस्य ज्ञानविषयस्वमेषितव्यम्‌। व्ृत्तिविषयत्वोपहितन्रह्मज्ञान- 
मिति वकतुश्चा यमाशयो युक्त:---यदू वृत्त्या घटादों गृह्यमाणे वृत्तरपि 
“घटमहं जानामी? ति विषयेण सह भानस्या55नुभविकत्वात्‌ , तद्रीत्या 
ब्रह्मज्ञानेउपि वृत्तिभानं नापलप्यम्‌ ; एवं च शुद्धब्रहमज्ञानवादिना वृत्त्युपहित- 
ब्रह्मज्ञानमेव स्वीकार्यम्‌ , इति कथं शुद्धय्रहणमिति ? परन्तु वृत्तेः साक्षिभा- 
स्यत्वात्‌ , ब्रह्मणश्च वृत्तिम्राह्यत्वादद्वतिमते वृत्तिविरिष्टं ब्रह्म केन वेद्यं. 
स्यात्‌ ? वृत्ति: साक्षी च मिलित्वा विशिष्टं वेदयत इति वा स्यात्‌ , वस्तुतः 
शुद्धत्रह्मविपयज्ञानाभावपत्ते वृत्त्येव ब्रह्म किब्निद्धमेविशिष्टत्वेनेब वेद्यत 
इत्येव स्वीकर्तव्यम्‌, इति नायं पक्षो विबरणकारसंमतत्वेनोक्तनिर्विशेषज्ञा- 
नपक्षाद्‌ विशिष्ट इति - परास्तम्‌ ॥ 


सत्यं शुद्धं सवप्रकाशमिति तदूभानार्थं न वृत्तेरपेक्षा, किन्तु तदाबरण- 
निवृत्त्यर्शमस्त्येव तदपेक्षा, तदुक्त्म-“अविद्यानिवृत्तिपरत्वाच्छाखस्ये”ति । 
सा च वृत््युपधानमात्रेण निबेहति। न च तत्र वुत्तिकायेमन्यत्‌; आवरणाभि- 
अवमात्रार्थखाद्‌ ब्रह्माकारवृत्तेः । घटदिस्थले तु नैवम , किन्त्वावरणाभिभ- 
वप्रयुक्ताज्ञानाविषयत्वविशिएचिदुपरागाथम , ताद्टशचिदभेदाभिव्यक्त्यथं 
वा वृत्ति: । ततो नात्र स्वप्रकाशस्य वृत्तिविषयत्वम , किन्तु पूर्वोक्तरीत्या 
वृत्त्युपधानमात्रम , न तु वृत्तिविषयत्वोपहितत्रह्मज्ञानं नाम किमपि ज्ञाना- 
न्तरमत्र । विवरणमते तु ब्रह्मविषयं वृत्तिज्ञानमिति यदू मन्यते, तत्राज्ञान- 
तद्विषयत्वयोरेकन्रह्माश्रयत्वात्‌ , समानाश्रयविषयकत्वेनैव ज्ञानाज्ञानयो- 


५५ 
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निंबत्ये-निवतंकभावात्‌ , वृत्तेब्रेह्माश्रयत्वमपि स्वीकतव्यमिति वृत्ति- 
बिषयत्वं तत्र स्वीक्रियते, न तु तत्रापि वृत्तिविषयत्वोपहितं ब्रह्मज्ञानं नाम 
क्रिमपि, इति ब्रह्मविषयत्वमात्रेण ब्रह्माकारवृत्तित्रेह्मज्ञानभित्येव तत्रापि 
सिद्धान्तः ॥ 


सन्तःकरणवृत्तेश्चेतन्यगतावरणनिवर्दकत्वमात्रम्‌ , न प्रकाश- 
कत्वम्‌ , घरादौ तु भासकत्वमपि । अत एवैकलो- 
पाधित्वम्‌, अन्यत्र विशेषणत्वम्‌ , 


डभयत्र वृत्तेरज्ञाननिव्रृत्तिमात्रं फलम्‌ , न स्वयंप्रकाशकत्वम्‌ , ब्रह्मवि- 
षकत्वद्व, इति समानविषयकत्वमात्रेण तत्राज्ञानस्य निवृत्ति:, इति न वृत्ते 
्रेह्माश्रयत्वम्‌ , किन्त्वन्तःकरणाश्रयत्वमात्रम्‌ ; तस्या ए्वाज्ञानोपहितरवः 
रूपमात्रविषयकत्वेन निवतेकत्वम्‌ । कथं तर्हि शुद्धत्वमिति शङ्कावारणमभि- 
प्रेत्येव पञ्चपादिका वदति “आनन्दो विषयानुभवो नित्यत्वं चेति सन्ति 
धसाः, अणृथक्त्वेऽपि चैतन्यात्‌ प्थगिवाभासन्ते” इति। अतो वृत्तिज्ञान- 
दशायां न वृत्तिवैशिष्ट यम , किन्तु तदुपधानमात्रमिति विशेषं मत्वैव प्रस्था- 
नभेदः । न च घदादिस्थल इव वृत्ते: प्रस्थानभेदेऽपि भानम्‌, भानत्वं तु 
बुत्तेज्ञांनत्वापरपर्यायचेतन्यावच्छेदकत्वेनोपचारिकमेव, न तु वस्तुतः, इति 
प्रस्थानट्टयेऽपि समानम्‌ । उभयत्र वृत्तिः विनश्यद्वस्थैवाज्ञानं निवतेयति, 
भानं तु चेतन्यस्योपहितस्य, शुद्धस्य वा स्वत एव। घटादिस्थलेऽपि 
बुत्तिकाय तद्वच्छिन्नचेतन्यगताज्ञाननिवृत्तिमात्रम्‌ , न तु घटादेरिव 
भासकत्वमिति हि सिद्धान्त: ॥ 


तत्र घटादिस्थले वृत्तरपि भानं भासमानचेतन्थावच्छेदञ्त्वेन घटा- 
देरिव . साक्षि भास्यत्वेन, यतस्तत्र तद्वच्छेददशायामेच भानव्यप देशः । 
न चेवं ब्रमज्ञाने, इति वृत्तेः साक्षिभास्यत्वम्‌ , ब्रह्मणो वृत्तिग्राद्यत्वमिति 
विशेषकल्पना5द्वेतसिद्धा न्ते ।। 


“अद्वेतमते वृत्तिविशिष्ट ब्रह्म केन वेद्यं स्यात्‌? वृत्ति: साक्षी च 
सिळित्वा विशिष्टं वेदयत इति वा स्यात्‌ । वस्तुतः शुद्धबद्वाविषयज्ञाना- 
भावपत्ते तद्धानं वृत्त्येव स्व्रीकतेठ्यमिति, नायं पक्षो विवरणपक्षादविशिष्ट 
इति” वचनं तु भूषणस्याद्वेतसिद्धान्तविरुद्धम्‌ ॥ 





मंह्मशर्ब्दवत्त्युपपत्ति: ४३५ 
जदददजहल्लक्षणायां न वाच्यार्थविरुद्वरूपान्तरस्य प्रतीतिः 
इति रक्ष्यस्य तीरादेरनदीत्वचत्‌ » निविशेषस्या- | 
सत्यत्वाज्ञानत्वादिविरुद्धार्थ परत्वापत्ति: 
यस्तु--अद्वेतसिद्धो नदीशब्दस्य तीरे लक्षणास्वीकारेऽनदीत्वबदू “सत्यं 
ज्ञानमि” त्यादौ निविशेषलक्षणास्वीकारेऽसत्यत्वापत्तिमाशाङ्कघ नद्यादौ 
नदीत्ववत्‌ सत्यत्वादेरबाध्यरूपस्य ब्रह्मणि प्रतीतेरिति विशेषोऽभिहितः 
तदू नदीपद इव सत्यादिपदे न जहल्लक्षणा, किन्तु जहदजहदल्लत्षणेत्य- 
भिप्रायेण, परन्तु न जहल्लक्षणायामिव जहदजहदल्लक्षणायां स्वरूपान्तरस्य 
प्रतीतिः । तत्र चावाध्यत्वं वाध्यविळक्षणत्वमेव । तच्च निर्विशोषस्यैव रूपा- 
न्तरम्‌ , न तु तीरमिव नद्या विळक्तणरूपम्‌। तथाच सत्यादिवाक्यैः 
सत्यत्वादिविशिष्टबोधे तात्पयाँनुपपच्तया स्वरूपामात्रपरत्वमेव युक्तम्‌ , इति 
न सविरोषपर्यवसानम्‌॥ 


` अत एव “अनृतं जडं परिच्छिन्नमि”ति वाक्येनापि निर्विशेषजोधाप- 
त्तिरिति-परास्तम्‌ ; अनुत-जड-परिच्छिन्नादिपदानामपि निर्विशेषपरत्वं यदि 
जहल्लक्षणया तात्पर्यानुसारेण, तर्हि नानुपपत्तिः, बिद्यते तु “सत्यं ज्ञान- 
मित्येव श्रुतौ । ऊरीकृतं हि “तत्त्वमसी  त्यादों विरूद्धाथेत्यागेन स्वरूप- 
मात्रपरत्वम्‌ , अनृत-जड-वस्तुपरिच्छिन्ना अपि ब्रह्माधिष्ठानकत्वात्‌ 
कारणात्मना ब्रह्मस्वरूपा एव ॥ 
सत्यादिपदेषु जहल्लक्षणा परित्यज्य जद्ददजदल्लक्षणा- 
स्त्रीकारप्रयोजनम्‌ ` 
अत एव तेषामुत्पत्तिरपि सदात्मना निरस्यतेऽजातवादे माडक्यका- 
रिकायाम्‌ । अत एव खलु जगञ्जन्मादिकारणत्वम्‌ , जायमानं जगदपि वा 
तटस्थविधया ब्रह्मलक्षणम्‌, जहल्लक्षणया ठु जडादिपदेन ब्रह्मलक्षणेत्या- 
दिकमेव न दुष्टं तीरस्यानदीत्ववत्‌। अतः सत्यादिवाक्येषु सत्यादि- 
पदानां जहदजहल्लक्षणा, न जहल्लक्षणेति बोधन एव सिद्धिकाराणा 
तात्पयेम्‌ ॥ 
सविशेषस््र कल्पितत्वेन ग्रह्मणो निर्विशेषत्वं धर्म एव 
तत्र भावाद्वेतवादे - मिथ्यात्वस्य सत्यत्वेऽभावरूपत्व ्ह्मणोऽ- 
भावत्वोपहितरूपेण स्वीक्रियते; मिथ्यात्वस्यापि मिथ्यात्वं तु संविन्मात्रण 
भावत्वाभावत्यसवेधम शून्यत्वेन । न चवे सघमेकत्वाधमेकलवाद्योर- 


४३६ अद्वततंत्त्वसुधों 


विरोध: । तत्र यदि धर्माणां कल्पितत्वेन, निर्विशेषत्वस्य पारमाथिकत्वेन 
तयोरप्यविरोधः, तर्हि काममिष्यतां सेविशेषत्वमपि निविशेषत्वमिव ॥ 


नि्विरोषत्वमेकविज्ञान निबन्धनसर्व विज्ञानोपपादकं ब्रह्मच्य- 
तिरेकेण विशेषाभातरूपस्‌ , न तु विशेषाभाववत्त्वम्‌ 

निर्विशेषवादो हि ब्रह्मव्यतिरेकेण तत्सजातीय-विजातीय-स्वगतरुणा- 
दिसवांभावेन = तदनन्यत्वेन, यत एवैक्रविज्ञानेन सवेविज्ञानप्रतिज्ञोपपत्तिः, 
इति 'तद्नन्यत्वाधिकरणे’ भाष्य-भामत्यादौ व्यक्तम्‌। ब्रह्मणो गुणाभे- 
दोऽपि तट्ट यतिरेकेण गुणाभाव एव । तत्राभेदवचनानां ब्रह्मव्यतिरेकेणा- 
सावेन भेदनिषेधमात्रे, न भेदनिषेवेऽपि तात्पयेम्‌ । तत्र यथा नलवेषधारिणि 
पुरुषे तद्धारकपुरुषस्वरूपम्‌ , वेषालङ्कारादिकं च न बाध्यते; व्यावद्दारिकत्वाद्‌ 
वेषघारकस्य पुरुषस्य, आह्दार्यारोपविषयस्य नलस्य च, नेवं जीब-ब्रह्मणोः; 
ब्रह्मणो जीवभावस्याज्ञाननिबन्धनस्य तत्त्वज्ञाने सत्यत्यन्तं बाध्यत्वेन 
विशेषात्‌ । सवेथा तूपहितस्यैव शाख्नवेद्यतवेऽपि फलतोऽविशेषेऽपि शुद्धोप- 
हितज्ञानयोः, जिज्ञास्ययोञ्च विशेषो ठुरपह्णवः ॥ 


अन्तःकरणवृच्युपधानेऽपि तस्या अप्याऽऽविद्यत्वेऽपि तस्या 
अपि तयेव बाधादू न बरह्मणो नित्रिशेषत्व-स्तरयं- 
ज्योतिष्टवादिविरोधः 
तत्रोपहितज्ञानमोक्षकारणतायां पूर्वोक्तरीत्या तज्ज्ञानमन्त:करणवृत्ति- 
मात्रम्‌, न तु ब्रह्मस्वभावोऽनुभवः “सत्यं ज्ञानमि”त्यादो ज्ञानपदनि- 
दिष्टः, अबाधितोऽजन्यश्च, किन्तु प्रमाणजन्यो5न्त:करण ऱत्तिभेदः, यस्य 
कृत्यं पूर्वोक्तरीत्याऽज्ञाननिवतेकत्वमात्रम्‌ , न तु प्रकाशकत्वमपि; उपाधि- 
निवृत्ती स्वत एव तत्‌ प्रकाशते । ' सर्वोपाधिविरहितं हि स्वयं ज्यो तिरि!ति 
गायते । तत्र ब्रह्मसाक्षात्कारद्शायां तदाकारवृस्युपघानद्शायामप्यज्ञान- 
निवृत्त्या बत्तेरपि स्वरूपसत्त्वेऽपि तस्या अप्यविषयत्वात्‌ स्वयंज्योतिष्ट्व॑ 
नापैति। “सर्वोपाधिविरहितं हि स्वयं ज्योतिरि”ति भामत्याशयस्तु प्रकाश- 
प्रतिबन्धकाज्ञान-तद्युक्तेपाधिविरहाभिप्रायेए, न त्वप्रकाशविरोध्युपाधि- 
राहित्याभिप्रायेणापि ; ब्रृत्तिकालेऽपि यद्यपि ब्वत्तेरन्तःकरणधर्मत्वाद्‌ न 
सवात्मना सोपादानान्तःकरणोपाधिबाधा, तथापि विनइ्यदवस्था विद्या 
तदा न कार्यक्रारिणी।त स्वयंज्योतिष्टवं ब्रह्मणोऽबाधितम्‌ । अतस्तस्य स्वयं 


्रकाशत्वं इत्तिकाले न विरुद्धम । तत्र यदि विनश्यद्वस्थापि विद्याऽविदय- 





घं शब्दवच्ष्युपपत्ति: 


वेति, किमेतावता ? कि तस्या अप्यावरकत्वं स्यादिति मन्यते, तहि तस्या 
आवरणनिवरतिकाया आवरकत्वं च्याइतम्‌। अविद्याया अपि कतिका 
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निवतेकत्न तु अविद्यया मत्यु तीत्वा” इति श्रत्या55रूढमपीति त्रह्मसिद्धी 
व्यक्तम्‌ ।} 
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व्तिव्याप्यत्व-फशव्याप्यत्त्रयोः स्वरूपविवेकः, वत्तरुपाधि- 
रूपाया अपि साक्षात्कारत्त्रमज्ञाननिवर्तकत्त्रमानेण 

वृत्त्यवच्छिन्नचेतन्यं साक्षारकारः, वृत्तिप्रतिविम्बित चैतन्य साक्षा- 
त्कार इति व्यवस्था हि भास्य-भासकयोबेस्तुनोभेंदापेक्षा; यथा घटादि- 
साक्षात्कारेण भासकेन भास्यं घटादि ततो भिन्नम्‌ , यत्र साक्षात वृत्ते 
भास्यगताज्ञाननिरासायोग्यत्वम्‌। न हि घटादिविषयमज्ञानं संभवति; 
अज्ञानकार्यस्य तस्य तदाश्रयत्वायोगात्‌ ॥ 

साक्षात्कारवं हि दृत्तेरसत्त्वापादकाभानापादकोभयविधाज्ञाननिव- 
तेकत्वेन । तत्र ज्ञानं घटावच्छिन्नचेतन्योपाधिरित्यन्यदेतत्‌ । सति चैवं 
प्रकृते ब्रह्मावरकसर्वाविद्यानिवतेकत्वेन| साक्षात्कारत्वं वृत्तेरेव, न तदब- 
च्छिन्नचेतन्यस्य, तत्प्रतिबिम्बितचेतन्यस्य वा; वृत्तिस्तूपाधिरज्ञाननिव- 
तेनेन स्वयमपि यदा निवतते, तदैव सर्वोपाधिविरहितं स्वयंज्योतिः; ताव- 
त्पयन्त घटोपाधो, वृत्तिमात्रोपाधों वा पूर्वोक्तरीत्या वृत्त्यपेक्षप्रकादमेव 
ब्रह्मेति तु निष्कर्ष: ॥ 

परिमलादिसंमतोपाधिलक्षणसमन्वयः, 
तत्र भूषणो क्तिनिरासश्च 


तत्रोपाधिळक्षणं यावक्कार्यमवस्थाय व्यावतेकत्वम्‌ , उपलक्षणत्वं तु 
कादाचित्कतया भेदधीहेतुस्वेनेति कल्पतरू-परिमळ्योव्धक्तम्‌ , भूषणं तु 
परिमलप्रकरणमिदं न स्वीकरोमीति बदति। कारणं तु तत्र परिमलभ्रकरण- 
मनुचितमित्येव ॥ 

जीवाश्रयाज्ञानवादो5विद्याथ। जनायपाघित्वमानण, इति 
नान्नान्योन्याश्रयादि 

अत्र भामतीमते--जगत्कारणमविद्योपहितम्‌ , अविद्योपाधिप्रयुक्त 
हङ्कारविशिष्टञ्वो भावपि जीवस्वरूपमेव, जीवस्याविद्याश्रयत्वमविद्योपहि- 
तत्वमात्रम , न तु जीवस्य सतो ऽविद्यश्रयत्वम्‌ , तेन नान्योन्याश्रयः प 
प्रथम आत्मशब्देनोच्यते, न जीवशब्देन मुख्यतया, तत्र गोणस्तु नाग 


४३८ अद्वेततत्त्वसुधां 


पद्प्रयोग: । अत एव जीवाश्रयाज्ञानवादस्तत्र तत्र । अविद्याचिषयत्वमात्रमां 
त्मनः; य एव ब्रह्मशव्दार्थोऽपि; तस्येव जगदुपादानत्वादिति ब्रह्मसिद्धि:॥ 

भामती तु-परमात्मनः शुद्धस्वमभावाजीवानामभंद्‌ एंकान्तिकेऽप्य- 
निवेचनीयानाद्यज्ञानोपधानात्‌ तात्कालिको जीवानां भेदबुद्धिञ्यपदेश 
भेदात्‌ , परमात्मा तु शुद्धविज्ञानानन्दस्वभावः, इमे जीवा अविद्याशोक 
दःखाद्यपद्रवभाज इति वर्णयति । अविद्योपधानं च यद्यपि विद्यास्वभावे 
परमात्मनि न साक्षादर्ति, किन्तु तत्प्रतिविम्वकल्पजीवद्दारेण परस्मिन्‌ ॥ 

न चैवमन्योन्याश्रयः-जीवबिभागाश्रयाऽविद्या, अविद्याश्रयश्च जीव- 
विभागः-इति; अनादित्वात्‌ । तथाचाविद्यावच्छिन्नजीवोऽप्यनादिः, अब- 
च्छेदिकाऽविद्याऽप्यनादिरिति ॥ 

वस्तुतस्तु भामतीमते जीवाश्रयाज्ञानवादे 
नान्योन्याश्रयशड्ोत्थानमपि 

अत्र जीवस्य प्रतिविम्बकल्पतवोक्तिरवस्छेदवादमवधारयति । स चाव- 
च्छेदकस्याविद्याया विशेषणत्वे जीवः, उपाधित्वे परमात्मेति तत्र विशेषण- 
त्वमवच्छेदकस्य तदौपाधिकसुख-दुखादि-भानप्रयोजक्रत्वम , उपाघित्वे 
तु चैत्रमिति जीव-परमात्मर्वभावविवेक इति ब्रह्मसिद्धिसिद्धान्तस्येब विवे 
चनमात्रम्‌ , वस्तुतस्तु जीबविभागस्याप्यनादित्वात्‌ तत्राप्यन्योन्याश्रयपरि- 
हारः सुस्थः। तथा चाविद्याया जीवाश्रयत्वेऽन्योन्याश्रयापाद्नं न जीवाश्र- 
यतापक्षे प्रसरत्यपि ॥ 

भामतीरीत्या “तत््वमसि’ वाक्यार्थः, अविद्योपाधिस्थाने 
वृत््युपधानमेव ्र्मसाक्षात्कारपदार्थः । 

तत्र “तत्त्वमसी”त्यत्र त्वम्पदेनाविद्याविशिषष्टो विवक्ष्यते, तत्पदेन त्ववि- 
द्योपहितः । तत्राविद्योपहितोपादानत्वम्‌ , साक्षित्वं वा नाविद्याया उपाघेः । 
सति चेवस्ुपहित-विशिष्टयोरभेदस्यासंभवाद्‌ जहदजहल्लक्षणयोभयो- 
रभेदवोधनेऽपेक्षिते वरृत््युपहितस्वरूपमात्रे महावाक्यतारपर्यमूरीकतेठ्यम्‌। 
तथाच शुद्धत्वम्पदाथतया-साक्षात्कार एषितव्यः ॥ 

ब्रह्मण्याविद्यकानां घर्माणामपि भानम्‌ 

तत्र च वृत्त्युपधानेऽप्यविद्यानुपाधानात्‌ निरुपाधि ब्रह्मेति कल्पतरौ 
लेखनम्‌ , तस्य च वास्तवनिरूपकतत्त्वसाद्वास्कारोद्यः इति विवरणम्‌ , ` 
जीव एव तत्तद्विद्यायपाधिरहितः शुद्धत्रह्मादिस्चभावं ब्रह्मेति गीयत 
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इति व्यवस्था चाविद्योपाधिराहित्येऽपि वृत्त्युपधनमात्रेण ब्रह्मसाक्षा- 
त्कारो मोक्षहेतुरिति सिद्धान्तेऽच्याहता भामतीमते । तत्र वृत्तेरपि स्वरूप- 
नी तद्विरोधित्वादविद्यानुपघानमिति पूर्वोक्तमनुसन्धेयम || 

न चात्रऊं स्स मो ल हद 
धर्माणां कल्पितत्वेन दवेता नत छ वस्तुतो5भिन्ना: 

र LED I [दायव धमे-घमि- 

भावाच, इति न धमाणामप्युपहितसाक्षार कारे भानम्‌ , वृत्त्युपधानका- 
लेड विद्योपाधिबाधेन _तदुपाधिक्रधर्माणमपि भानस्य व्याहतत्वात्‌ । उप- 
हितसाक्षात कारे ह्युपाधिनिव्रत्त्या वस्तुगत्या 5विद्याद्युपाधिराहित्यम्‌ , न तु 
वृत्तिस्तत्रोपहितस्वरूपातिरिक्त निरुपाधिकत्वादिकमपि गोचरयति ॥ 
_ अत एव भामत्यां पूर्वोक्तरीत्या5ज्ञाननिवतेकत्वमात्रेण साक्षात्कारव्यप- 
देश्याया वृत्त रेवोपाधित्वम , न वृत्त्युपद्दितविपयत्वमिति वणितम्‌ , इति न 
तत्र ज्ञानान्तरसाप, इ।त वृत्त्युपहितत्रह्मविषयक वृत्त्यन्तरमादाय वृत्तेरपि व- 
त्तिविषयत्वस्याप्य़ापादनं न प्रसरति । सवथा तु भामतीमते नोपहितविष- 
यकत्वम्‌ , विवरणमतेन निरुपाधिऋविषयत्वं चोपपद्यते ॥ 

तत्र भामतीमते जीव-त्रह्मणोरेक्यं ब्रह्मतरजीवस्वरूपाभावात्‌ विवरण- 
मत इवानावृतसंविद्रुपत्वमेव : तच्च सवाविद्याद्युपाधिविरहे, व्रत्तिरूपोपाघेरपि 
विरहे वेत्वन्यदेतत्‌ ।॥ | 

“अहमिःति ज्ञानं न मोक्षसाधनात्मसाक्षात्कारः, 
अतो न संसारि-सुक्ताविवेकः 

तत्र चाहमिति प्रत्यक्षे सोपाधिकस्येव, न निरुपाधिकस्य भानम्‌। भतो 
ना हमि'ति प्रत्यक्षे ऽखण्डाकारवृच्युपददितं प्रत्यगभिन्नं ब्रह्मस्नरूपम्‌ , अना- 
वृतस्वरूपं प्रकाशचैतन्यं वा परमात्मस्वरूपं प्रकाशते । व्यक्तं चेतदध्या- 
सभाष्योपक्रमे भामत्याम्‌। अतः संसारावस्थायां जीवस्योपाधिविशिष्ट- 
तया भानम्‌ , इति मुक्ती संख्रिन्मात्रस्वप्रकाशता न विरुध्यते । अतः 
संसारदशायामनाद्टतसंथिन्मात्राप्रकारात्‌ अज्ञानोपहितब्रह्मण्यहंकाराद्यपा- 
ध्यध्यासेन संसारिजं:वस्वरूपनिवाहः॥ 

सुक्ती नाहिस्टित्मात्सभानस्‌ ; वृत््याऽहछ्वारस् वाधात्‌. 

सत्य-ज्ञानादिपदानामसत्यव्याइत्त्युपलक्षितरुपेण भानदशायां यथा 
नासत्यतादास्म्यमपि, एवमुपा घिवरहितावस्थस्वप्रकाश स्विधना- 
बृतायाँ मुक्तावेव नाहिमाद्यात्मना न्धम्‌ , अन्यदा त्वात्रतत्वादहमाद्ञस 
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उपपद्यते । “इदं रजतमि'ति भ्रमो5पि शुक्तित्वाज्ञानदशायामेव, न तु 
तज्ज्ञाने । तत्र शुक्तित्वं यदि रजतठय़ावृत्तिस्वरूपम्‌ , तदा रजतभेदरूपेण 
ज्ञानदशायां न रजतात्मना प्रतीतिः, अन्यथा तु आुक्तित्वाज्ञानदशायामेव 
श्रमः, तत्साक्षात्कारदशायां न भ्रमोदय इत्येव मयादा ।। 
अहमध्यासे संविन्मात्रमविद्याविषगोऽधिष्टानम्‌ , साक्षा- 
त्कारस्तु वच्युपहितसंविन्मात्रमिति विवेक 

न चायं न्यायो5हमाद्यध्यासे प्रसरति; उपहितात्मनोऽधिष्ठानस्य 
भावरूपस्येवाधिष्ठानत्वात्त। न हि शुक्तित्व'मव ब्रह्मेवरव्यावृत्तिरूपम्‌ , 
तेन रूपेणाज्ञानविषयो वा; अनादावज्ञानोपधानेऽहंकारादिवस्तुन एवा- 
ध्यासात्‌ पूर्वेमभावेन तद्ट्याव्रृत्तिरूपत्वस्य दुवंचनात । शुक्तित्वमिव 
तत्काल इतरत्‌ वस्त्वपि व्यावहारिकं वतेत इति युक्तं तस्येतरव्यावृत्ति- 
रूपत्त्रम्‌। अतः शुक्तित्ववेळञ्चण्यात्‌ संविद्रपमेवाज्ञानोपहिततयाऽधिष्ठान- 
मिति वस्तुस्थितिः ॥। 

“सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म त्यत्राजृताद्‌व्यावृत्त्युपलाक्षतस्वरूप- 
मेवानृताधिष्टानम , न तु भेदाज्ञानम्‌। न हि शुक्तिर्वं प्रत्यक्षम्‌, यत 
शुक्तौ रजतम्रमो भवति। सवेथा तु स्संविन्मात्ररुपेण ज्ञानमेव भ्रम- 
कारणम्‌, संसारद्शायाम हमि!ति ज्ञानं तु न मुख्यात्मज्ञानामति भामत्यां 
यक्तम्‌। निरूपाधिकत्वं च ब्रह्मणोऽनाव्रृतसंविद्र पत्वत्वम्‌ , न ब्रह्म- 
व्यतिरिक्तं रूपम्‌ ॥ 

साक्चिस्वरूपाखण्डाकारवृत्तिविषग्रयोभेदः, ततोऽहृमर्था- 
थिष्टान-संविद्रूपयो विवेकश्च 

तत्र संसारद्शायामप्यहमर्थस्य स्वेदा निश्चितरूपेण ज्ञानं हि 
तस्याज्ञानविरोध्यन्तःकरणो पह्दितसाक्षिरूपतया, न तु निरुपाधिकतया । 
स्वयंप्रकाशात्वमपि तस्य साक्षिरूपतयेव, न तु निरूपाधिकस॑विद्रपतया । 
वत्तिज्ञानस्याविद्यानिवतेकत्ं ह्यन्तःकरणातिरिक्तघटाद्यवच्छिन्नचेतन्यग- 
ताज्ञानानेवतेकत्येन; व्रृत्तिरिवान्तःक्रणमपि, वृत्त्युपादानमज्ञानविरोध्येव 
इति न सवत्र व्रृत्तिज्ञानमेवाज्ञाननिवर्तकम्‌, न. चान्तःकरणो पहितसा- 
क्चिचेतन्यमप्यहमर्थः स्वरूपज्ञानं नाम ॥ 

निरुपाधिकोपहितस्त्रूपगरोः, तत्साक्षांत्कारयोश्च विवेक: 
पट्जादिस्तरहृ्टान्तेन 

तत्र महावाकयग्राथज्ञानाभ््रासवशात्‌ पडजादिस्वरभदसाक्षात्कारवत्‌ 

व्रह्मासाक्षात्कार: | तत्र दृष्टान्ते भेद्स्य साक्तात्कारस्तदज्ञाननिवृत्त्या, दाष्टो 


क हह. य कक मकर कस सकी न्‍लकलीकी त. :_]:_|._़_|:!५"-----|]२|-:-|!२:7् 


>. BIE 


न्तिके तु निर्भेदस्वरूपमात्रस्य साक्षात्कार:, इति सत्यपि वैषम्ये न स्वर- 
दृष्टान्तविरोघः; दृष्टन्त-दाष्टा न्तिकयो: सवैसाम्यस्य बाघितत्वात। न 
चांखण्डाकारसाक्षात्कार:, तज्निवृत्त्यनन्तरं स्तयंज्योतिर्निरूपाधिकन्रह्म- 
स्वरूपं वाउनाइतमुपाधिरहिताकारेण भासते, किन्तु स्वयंज्यो तिर्मात्र- 
रुपेण, इति नात्र प्रतियोगिप्रहणापेक्षा । न चाभावज्ञानापेक्षितप्रतियोगि- 
ज्ञानमभावज्ञानकालिकम्‌ , किन्तु कदाचन तत्र प्रतियोगिग्रहणमात्रम- 
पेक्ष्यते। न हि घटाभावप्रत्यक्षं घटविषयकमपि तत्रैव, इति निरुपाधिक- 
ग्रहणमपि नोपहितम्रहणम्‌ ॥ 
भामतीमते परमात्मस्वरूपविवेकः 

एतेन-परमात्मशव्दोऽपि- व्याख्यातः । स हि यौगिकत्वाद्‌ नाराय- 
णपर इति परे, अद्वेतिनस्तु स निविशोषस्वरूपपरः, जीवत्वेरवरत्बोपलक्षित- 
संबिन्मात्रपर., त्षराक्तरातीतः, माया-तत्कारयोन्तःकरणादापाधिरहितश्च, 
म'तु चिदचिच्छ्रीरकः ॥ छू, 

अद्वेतवादे, अन्यत्र च पुरुषोत्तमपदार्थ: 

पुरुषेभ्य उत्कृष्टं स्वरूपं हि पुरुषोत्तमो नाम । “उत्तमः पुरुषः” इति 
क्मेघारयोऽपि पुरुषेषूत्तम इत्यर्थेऽपि लर्गात। “उत्तमः पुरुषस्त्वन्य:”इति 
पुरुषोत्तममन्यं भगवान्‌ मन्यते। न च पुरुषोत्तमशब्द: कमेधारयः। 
डन्तमपुरुष इति खलु तदा स्यात्‌ , न तु पुरुषोत्तम इति । कमेधारयतुल्याथे- 
त्वं त्वन्यस्य, पुरुषोत्तमरवं तु निविशेषस्य; उत्तमपुरुषत्वं तु सविशेषस्य ॥ 

“क्षृत्रज्ञै चापि मां विद्धि सवेततेत्रेषु भारत ।” 

इत्युपक्रान्तं जीव-्रह्मैक्यमेवात्रोपसंहरति-“इति गुह्यतमं शाखम्‌” 
इति शासत्रोपसंहारं मनसि निधाय । तत्र पुरुषत्रयानुगतं पुरुषत्वं क्षरा- 
क्षरशरीरतयाऽऽत्मतादात्म्येन, अन्यस्य तु जीव-परमार्मोभयसाधारणात्म- 
स्वरूपे शरीरतादात्म्येन सविशेषरूपेण, स्वस्य तु वस्लुगत्या निर्विशेष- 
रूपेण । तस्येव तत्र तत्राह्ष्माद्पदेनोपादानम शाश्रच्ष्टया तूपदेश 
न्यायेन । शरीर आत्मत्वोपदेशः स्थुलारुन्धतीन्यायेन ॥ 

पुरुषत्व कूटस्थपट्वाच्याया. मायाया एव, तत्र पुरुषोपाधि- 
त्वेनैत्र, न तु तच्छरीरत्वेन रे 

तश्च कूटस्थस्य मायाया एव परमात्मोपाधित्वादू मौतिकशरीरादाविः 

बोपपन्नम्‌. । शरीरत्वं ह्यट्टेत उपाधित्वमेब, नान्यत्‌ । व्यक्त चतद्‌ हूतः 
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तत्त्वपरिशुद्धी, इति कूटस्थपदबोध्ये5व्यक्‍ते5पि पुरुषपद्म्रयोगो न 
विरुद्ध: । अब्यक्तपदं हि सूक्ष्मावस्थापन्नायामचित्येव मुख्यम, न तु 
स्थूलावस्थापन्नायां चिति व्यक्तायाम्‌, इत्यव्यक्तस्यापि ब्रह्मणि लयो- 
ऽट्वेतमत एव स्वरसः, न श्रीभाष्यमते ॥ 
आत्पन्तिकप्रलयो सुक्तस्य ब्रह्मभाव एवेति 
विष्णुपुराणादिव्यवस्था 


यथाकथञ्चित्‌ समयानुशुणं स्वमतवर्णनं तु प्राचीनाचार्यसिद्धान्त- 
विरुद्धं न किञ्बरिस्करम्‌। प्रकृतेरपि लये त्वात्यन्तिकः प्रयोडद्वेतमते 
संसवत्येव । यद्यपि नित्ये, नैमित्तिके, प्राकृते वा प्रलये न संभवति, इत्या- 
त्यन्तिकप्रलयपरत्वादस्य सन्दर्भेस्याद्वेतमत एव तस्य स्वारस्यम्‌ ॥ | 

आत्यन्तिकप्रलयो ह्यविद्याया अपि लयावस्था, अनात्रृतसंविद्र्‌पावस्था 
वा मुक्तिरेव। न च तत्रापि प्रकृतिरनुवतेत इत्येवास्य सन्दभेस्य्र तात्पर्यम्‌ । 
तस्य तस्ग्र परमात्मनिष्टत्वं नाम--“अवस्थितेरिति काशकृत्स्नः” इति 
न्यायात्‌ , तदात्मनाऽवस्थानम्‌_, तद्व'यतिरेकेणाभाव एव || 

झुद्धचिदचित्सन्बन्धादेरनादित्वादविद्योपधानेनेश्वरस्यापि 
संतिन्मात्रतयाऽत्रस्थानमेच तदतीतत्वनिबन्धने 
पुरुपोत्तमत्वम्‌ 

अनादिरविद्या, प्रकृतिरिव तत्सम्बन्धोऽपि परमात्मनोऽनादिरिति 
संप्रतिपन्नम्‌ स च श्रीभाष्य ईश्‍वरप्रकृत्यपेक्षया, अद्वेतमते तु शुद्धचैत- 
न्यापेक्षयेत्यभिप्रेत्येव— 

“जीव ईशो विशुद्धा चित्‌ तथा जीवेशयोसिदा । 
अविद्या तञ्चितोयाँग: ` पडस्माकमनादयः ॥? 

इति पूर्वाचार्या: । तत्र श्रीभाष्यानुयायिनां झुद्धचिदनङ्गीकारः, 
तदाश्रयबिषयाविद्याऽनङ्गीकारश्च वहुतरश्र॒ति-स्म्ृतिविरुद्ध इत्यट्टेततत्त्व- 
शाद्रभूमिकासमुद्‌ घृताद्वतपरश्रतिद्शने विशदं भविष्यति, श्रीभाष्य- 
सिद्धान्त विरुद्धत्वा त्‌ योगवासिष्टमिवोक्तश्रुनयोऽप्यप्रमाण मिति व०नं 
तु, सत्रम्‌ , भूषणादीनां कुञज्ञधम:, परेषां ठु तदघम इति त्वन्यदेतत्‌ ॥ 

पुरुषोत्तमशब्दान्तगंत: पुरुपस्तूपहितानुपहितसाधारणं संवित्स्ब- 
रूपम । तद्धि क्षराक्षरोपाधिकमा55त्रह्मसाक्षात्कारम्‌ । ब्रह्मसाक्षात्कारे तु 
संत्रिन्मात्रम । न चात्रार्थास्वारस्यलेशोऽपि । तत्र क्षरपदार्थों हि “यतो वा 





इमानि भूतानि जायन्ते? 'इत्यत्रा्नातानि “तस्माद्वा एतस्मादात्मन 
आकाशः संभूतः”इति सृष्टिप्रकरणप्रस्तुताकाशादीनि; त्रह्यावह्ठीबिवरणार्थ- 
त्वाद्‌ शूगुबल्ल्याः, न तु तद्रिशिष्ट॑ चेतन्यम्‌। जीवोत्पत्तिपराः श्रतयो न 
तत्स्वरूपोत्पत्तिपराः; तस्य नित्यत्वात्‌ , किन्तूपाध्यपेक्षयैवेति सम्प्रति- 
पन्नम्‌ । उपाधिस्तु शरीरं वा, संकोचःविकासावस्थधर्मभूतङ्कानं वेति 
त्वन्यदेतत्‌ । अक्षरपदं तु “ये चाप्यन्षरमव्यक्तमि”ति निर्विशेषचेतन्य- 
परम्‌ ; परवियासमानार्थत्वात्‌ , न तु शुद्प्रस्यगात्मपरमिति व्यक्त- 
मन्यत्र ॥ 


वासुरवपदार्थाऽपि सुख्यः संविन्मात्रमेव, 
न तु वसुदेवात्मजः 

थत्तु-“वासुदेबपदार्थः सवेव्यापकं संविन्मात्रं मुख्यम, न तु 
वसुदेवात्मज इति शतभूषणी-वदति, तदिदं मनुष्यावतारस्य तस्य 
मनुष्यवदेच व्यवहरतः, तच्छुरीरकतया वा जीवत्वाभिनयात्‌ , यथे- 
द्रस्य तच्छरीरकत्वेन, स्वस्वरूपमात्रसंविन्मात्रदृष्टया तु परमात्मस्वमि- 
त्यभिप्रायेण । अत एव “वृष्णीनां वासुदेवोऽस्मा” ति स्वस्य विभू- 
तिकोटो निवेशः। सविरोपत्रह्मावताररूपत्वात्तु तस्य स्वतस्तत्समान- 
योगच्तेसत्वम्‌', सवेज्ञत्व वा; अन्यद्वा न शतभूषणी वारयति ॥ 


बिष्णुपुषणगतवासुदेवपदार्थस्तु परामूतेरूपो निविशेषं चेतन्यमेव, 
न तु सविशेषम्‌ , शुद्रप्रत्यगात्मस्वरूपं वेति वकतव्यम्‌। गीतायां 
तत्र तत्र "मां'शाव्दप्रयोगोऽपि भगवतः श्रीकृष्णस्येवेन्द्रस्येव शास्र- 
दृष्टया । अत एत्रानुगीतांयां समाध्यवस्थाय।मेव स्वनाजुनस्य गीतोपदेश 
इस्यजुँन प्रति साक्रोशं वचनम्‌। को वाउद्वेती सवेजीवस्वरूपमपि बिभुँ 
सवेगतं “नित्यः सवगतः स्थाणुः”इति स्पष्ट गीतायामुक्त प्रमाणं 
मन्वानो5नुपहितावस्थं सवेत्र वसन्तं पश्यन्‌ श्रीकृष्णमपि वेकुण्ठमात्रे 
चतुभुजेत्वादिरूपेण विद्यमानं तन्मूलस्वरूपमिव सवेत्र कनचन रूपे- 
ण, शक्तिविशेषेण, नित्यविकसितधर्मभूतज्ञानद्वारा च सवेत्र न वसतीति, 
मुक्तावस्थायामणुरूपमेव स्वरूपत इति जीवमात्मानं स्वीकुवांणो हि जीवं 
श्रीकृष्ण वेकुण्ठचासिनं वा स्वयं न सवत्र बसतीति च न वक्तुमद्दात ! 
भगवान्‌ विष्णुरपि स्वयं श्रीभाष्यमते न स्वतो विसुभेविठुमहति र 
स्वात्मस्वरूपेण तत्र तदीयोडप्यात्मा यदि विभुः, तहि, तस्यापि ।नत्य- 


४४४ अद्वेततत्त्वसुधां 


विकसितधर्मभूतज्ञानाङ्गीकारो व्यर्थः। विश्‍वरूपाध्याये हि “किरीटिनं 
गदिनं चक्रहस्तमि” ति विराट्रूपावयव एव सोऽजुनेन दृष्टः, इति 
व्यर्थमाक्रमणं भूषणस्य । को वा विप्रतिपद्यते तस्य परभावेन, संवि- 
दात्मना वा पुरुषोत्तमस्वे ? मानुषेण तु भावेन स पुरुष एव। न हि ये 
न पुरुषोत्तमाः, ते सर्वे पुरुषाधमाः, स्वपूर्वाचायांः स्वयं वेति भूषणं वदति, 
इति वितथोऽयमाक्रोशः-यदि न श्रीकृष्णो वासुदेवात्मजस्वेन गीताभिमतो 
न पुरुपोत्तमः, तर्हि किमयं पुरुपाधम इत्यादिव्यवहारेण ॥ 


“नारायणोहुम्‌? “अहं ब्रह्माऽस्मी त्यनुभवः श्रीकृष्णस्यापि 
संतिन्मान्नहष्ट्या शाखीयया 


एतेन नारायणोऽहमिति श्रीकृष्णो क्तिरपि-व्याख्याता । “शास्त्रः 
ष्ट्या तूपदेश'न्यायेन तस्यापि वाक्यस्य योजनीयत्वात्‌ । तत्र—“उत्तमः 
पुरुषस्त्वन्य:” इत्यात्रान्यपदं सविरेषपरम्‌। स चेश्वरपद्बोध्यः श्रीकृष्ण- 
दृष्टया यदि नारायण एव, तर्हि स्वयं श्रीकृष्ण एव स्वस्य नारा- 
यणर्बं निषेधति, इति नारायणोऽहभिति वचनं भूषणं स्ययं व्याह- 
न्ति केबलं शिबद्रोहे तात्पर्येणात्मानमपि विस्मृत्य ।। 


भगवत्पादानां सदाशिवावताराणाम्‌ , 
योगवासिष्टादीनां च नाप्रामाण्यस्‌ 


भगवत्पादा हि नारायणपदप्रयोगेण त्रिमूत्यंतीतं तुरीयं जगञ्जन्मादि- 
लितयकारणं सविरोपमविद्योपहितं रूपमेवाऽभिप्रयन्ति। ते हि न 
केचछं वेषणवाम्रेसराः, किन्तु पञ्चायतनाग्रेसरा:, स्वयं साक्षात्‌ 
सदाशिवावतारा आत्मानमेव द्विपन्तीति कल्पनं कथं भूषणं स्यात्‌ ? 

योगवासिष्ठवचनं नावश्यमादरणीयमिति बदत्‌ भूषणं बाल्मीमिमप्यप्र- 
साणं मन्यते । तथापि योगवासिष्ठवचनस्यापि स्वमतानुसारं बिवरण भूष- 
णस्य घटस्य पटीकरणसामथ्येमेव। प्रतदेनाधिकरणमद्वेतमत एबाबालु- 
गुणमिति व्यक्तमन्यत्रेत्यलम्‌ । अथ प्रकृतमेवानुस्तरियते ॥ 

वाचकस्येव रक्षकत्वमिति न नियमः, 
अर्थवादे व्यभिचारात्‌ 

तत्र वाचकस्येव छत्तकत्वनियमोऽ्थवादवाक्ये व्यभिचरति। 
तत्राथंवादे यदि पद्समुदायं प्रति वाच्यस्य कस्यचिदर्थस्याभावेन 
शक्यसम्बन्धरूपलक्षणाया दुनिरूपत्वेऽप बोध्यसम्बन्धरूपा लक्षणा, 


>> = TT ताने 
हे 


अह्मशब्दवच्युपपत्ति: ४४५ 
तर्हि किमायातम्‌? अवाचकस्य ढक्षकत्वमिति नियमस्तु त्यक्त एब । 


तत्र पदसमुदायबोध्यत्वं चिना शक्यमर्थं यदि, भरि 
देपदेष्वपि ह भावतु महे 
स एव मार्ग: सत्यादिपदेष्वपि कथं दण्डेन वार्यते? 5 ति तर्हि 


तत्र बोध्यत्व॑ यदि स्वघटकपद्शक्त्यधीनप्रयोज्यबोधविषयत्वम्‌ 
तहि लच्यार्थचोधस्य स्वप्रयोज्यत्व॑ स्वघटकपद्शक्यनधीनस्य कथम्‌. ? 
वाक्यस्य शक्तत्व॑ तु नेतावतापि । सति चेवं सत्यादिपदानामप्यवा चकार 
कथमलक्षकत्वम्‌ ? लोकप्रसिद्धसत्यादिपदाथेस्य, सत्यपदवाच्यस्य कस्य- 
चन सवंत्र सत्त्वात्‌ तदेव वाचकत्वं पुरस्कृत्य सत्यादिपदानां ब्रह्मस्वरूप- 
लक्षकत्वे का वा बाधा ? 


अबाध्यत्वरूपं सत्वं संविन्मात्रस्यैव मुख्यम्‌ न सविशेषस्य 

श्रीभाष्यमतेडपि सत्यपद्मबोध्यमर्थमभिधत्ते, इति सम्प्रतिपन्नम्‌ । 
विप्रतिपत्तिस्त्वबाध्यत्वं संविन्मात्रस्य वा, सविशेषस्य वेति । तत्र श्रतीनां 
तार्पर्येस्यापच्छेदादिनयेन संविन्मात्र इति निर्णीतत्वादू न कुत्राप्यवाचकस्य 
पद्स्य लक्षकत्वमट्टेतमते । इद्मेवाभिम्रेत्याट्टतसिद्धौ तात्पयंषश्ादन्विता- 
भिधानवादे पदे, अभिहितान्वयवादे पदार्थे च स्वरूपसती शक्तिलेक्षणाख्या- 
ऽखण्डायानुभाविकेति वर्णितम्‌ । अर्थेवादेऽपि तात्पयेवशात्‌ पदार्थगता 
स्वरूपसती शक्तिः पदैकवाक्यतया, वाक्येकरवाक्यतया तु वाक्याथंगता 
शक्तिरेव हेतुरभिहितान्ययवाद इति “व्यक्तमन्यत्र । सवेथा त्ववाचकस्या- 
लक्षकत्वनियमो व्याहतः । अद्वेतमंतेडपि किमप्यवाचकं पदं न निविशेष- 
लक्षकमिति चर्वितचरम्‌_, इति व(चक्रत्वस्येव साघुत्वप्रयोजकत्वे$प नासा- 
घुत्बमद्वेतमते पदानाम्‌ , अवाचकत्वेऽपि वा पूर्वोक्तरीत्या तल्लक्षणान्तरा- 
नुसारेण ॥ 


शब्दानां साधुत्वमिथ्यात्वादिचिन्ताऽकिञ्जित्करी 


तत्र शब्दानां साधुत्वमिथ्यात्वस्वीकारे साध्बसाधुविभागो न स्यादिति 
शतदूषणी, शतभूषणी तु शब्दानामिव तत्साधुत्वस्य मिध्याभूतस्यापि 
यावदूबाधमर्थेक्रियाकारित्वादू न हानिरिति। भूषणं ।लखति-दाब्दाः सत्या; 
तदूगतं साधुत्वमात्रं मिथ्येति कृत्वा शातभूषणी श्रवतत इति । यदवम्‌ न 
द्ध नेप:. ब्रह्मग्यतिरिक्तसवेमिथ्यात्ववादे शब्दमात्रसत्य- 
तह्येद्वेतमतस्यायमाक्षेप:; नह्मव्यांतरिक्तसवेमिथ्य 
त्वादिकमादायाक्षेपो निरालम्बः, अनुक्तोपालम्भनं वा ॥ 


४४६ अद्वेततरवसुधा 


मिथ्यात्वेऽपि छौकिक-वैदिकशब्दानाँ व्यावहारिक- 
प्रामाण्यमबा धस 

तत्र न केवलं लोकिकाः शब्दाः । किन्तु साइश्रति-स्मृति-पुराणेतिहा- 
सादयो5पि व्यावहारिका एव प्रमाणम्‌ , न सत्या अद्वेतराद्धन्ते । तत्र 
ब्रह्मशब्दस्य किञ्चिदवाचकत्वेडसा घुत्वम_, असा घुत्वे चाप्रामाण्यमिति शत- 
दपण्युक्तिस्तु निरालम्वेत्यनुपदमेबोपपादितम्‌ । बत्रह्मशब्द्सत्ताकाल एव 
ब्रह्मशब्दस्य श्रीभाष्याभिमतं वाचकत्वं तु निराबाधम्‌ । लक्षकत्वं परमद्वेत- 
मते विशेषः, इति न व्यवहारदशायामप्यप्रामाण्यमद्वेतसिद्धान्ते ॥ 

यत्तु-आत्मनिश्चयपयन्तं व्यावहारिक प्रामाण्यम्‌-- 

“देहात्मप्रत्ययो यद्वत्‌ प्रमाणत्वेन कल्पितः । 
लोकिकं तद्वदेवेदं प्रमाणं त्वा55त्मनिश्चयातू ।।?? 

इति पूर्वांचायेबचनसिद्धम , तदपि सन्मात्रत्रहेतरविषयक-साङ्गे- 

तिहास-पुराण-वेदसा धारणप्रामाण्यमभिप्रत्येब | 
भाविवाधनिश्चयेऽपि यावदूबांधं प्रामाण्यं सर्वषां ज्ञानानाम्‌ 

तत्र देहेऽहंप्रत्ययोऽपि प्रमाणं यावदात्मतत्त्वसाक्षास्क्रारम्‌, न तु 
शास्त्रतः परोक्षतया विवेकमात्रेण तदप्रमाणम्‌ , अन्यथा तावतैव देह 
घमेतत्तद्वगाश्रमावस्थादिनिबन्धनकमांघिकारनित्वृ््या बद्धनामपि विवेकिः 
नां कर्माधिकारो लुप्येत, येन कर्मविचारानन्तरब्रह्मविचारादिकथा, 
यावज्जीवं विद्योपयोगतया कर्मामुष्ठानकथा चास्तमियात्‌ । इदमेवाभि- 
प्रेत्योक्त भापये-“पश्चादिभिश्चाविशेषात”इस्यादिना व्युत्पन्नानां विदुषा- 
मपि देहात्माभिमानो5नुवतेत इति यावदूबाधमर्थक्रियाकारिस्वेन प्रामाण्य- 
मेव सर्वेषां प्रमाणानाम्‌ ॥ 


अयमेव न्याय: प्रत्यत्षादिप्रमाणेष्तपि। यथाच 'तत्त्वमस्यादि?- 
वाक्याथश्रवणमात्रेण न सर्वेषामात्मतत्त्वसाक्षास्क्रारः; अत एब मननादि- 
विधयः, तथोपपादितं तत्र तत्र; इत्यात््मतरपसात्षात्कारपर्यन्तं घटादि- 
ज्ञानस्य यावत्‌ “नेदं रजतम्‌ “इयं शुक्तिरिति वा शुकितत्त्वज्ञानपयेन्तम्‌ 
इदं रजतमिति ज्ञानस्य तद्वति तत्प्रकारकत्वमात्रेण प्रामाण्यमिति 
व्यवस्था, "पीतः शाङ्कः' इति ज्ञाने तु नाविनर्वचेनीयख्यातिः, किन्त्वन्य- 
थाख्यातिः, इति न तद्वति तत्प्रकारकन्ञानत्वरूपं प्रामाण्यमिति तु विशेषः । 


प्रह्मशब्द्वृत्त्युपपत्ति: 


इद्मेवाभिप्रेत्य भामती-देहादिष्वार 
कया त्राउव्याहता यथा, तथैव प्रामा 


४४७ 


माभिमानस्य मिथ्यात्वेऽपि वास्तवलो- 
ण्य याबदात्मसात्तात्कारो भवतीति | 
ब्रह्मसान सदा प्रमाणम्‌ , अन्यत्र तु यावदूबाधं प्रामाण्यम्‌ 

अनेनेदवगम्यते--यत्‌ परोक्षविवेकमग्रहो नस्ध्यासबाधनक्षमः, इति 
यावदात्मतस््साक्षात््रारं = व्यावहारिकं सर्वस्य ज्ञानस्य स्वीकव्यम्‌ | 
इयान्‌ विशेष:--व्यावहारिक प्रामाण्यं तेपाम्‌ , येपां विषयो यावदात्म- 
तत्त्वसाक्षात्कारं न्‌ बाध्यते, तत्त्वमस्यादिवाक्यजन्यस्य तु विषयावाधात्‌ 
तात्त्विकं प्रामाण्यमिति ॥ 

'व्यावहारिकप्रमाणादपि तास्त्बिकप्रामाण्यमिति तु भामती मुक्तकण्ठं 
वद्ति-- “अतात्विकप्रमाणभावे भ्योडपि व्यावहारिकप्रमाणेभ्यः तत्त्वप्रमो- 
त्पत्तिदशेनात्‌” इत्यादिना5ध्यासभाष्ये व्यावहारिकप्रमाणानां यावद्राधं 
व्यावहा रिकांशे व्यावह्वारिकप्रामाण्यम्‌ ) वाधानन्तरं तु न व्यावहारिका:, 
न वा तत्प्रामाण्यचचा ॥ 


“इद रजतमि” त्यत्रापि रजतवाधानन्तरं नाप्रामाण्यम्‌; तदानीं 
ज्ञानस्य, रजतस्य वाऽभावात्‌। अप्रामाण्यव्यवहारस्तु ज्ञान-विषययोर्वा- 
चितस्वमात्रमभिप्रेस्य । न च प्रमागत्वाप्रमाणत्वे एकत्र ज्ञाने समावेश- 
मर्हतः। न ह्येकमेव ज्ञानमाविद्यकतत््यवच्छिन्नान्तःकरणावच्छिन्नम्‌ , केव- 
लान्तःकरणावच्छितन्नवृत्तिद्वयावच्छिन्नँ चक्रम्‌ , येन तयोरेकत्र काळ- 
भेदेनापि समावेश: स्यात्‌ । अतो विपयबाधमात्रेणाभ्रामाण्यम्‌॥ 

व्यवहारदशायामपि सदंशे प्रामाण्यमेव, विकल्पांश एवा- 
प्रामाण्यम्‌ , इदं च साङ्तरेदस्ट्ति-पुराणादीनामपि 


न = ब्रह्मज्ञानेऽपि व्यावहारिक प्रामाण्यम्‌ , ततो विषयावाथश्चाधिष्ठा- 
नज्ञानेन, इति न तत्राप्रमात्व्यपदेशसम्भावनाऽपि। अत एव ब्रह्मज्ञानस्य 
प्रसात्वमात्रम्‌। इदमेवाभिप्रेत्य सन्मात्रप्रामाण्यवादः, विकल्पाप्रामाण्यवादो 
वा, उक्ताचायेवचने प्रमाणत्वेन कल्पित इस्युक्तिरपि | यावदूवाधं प्रभाणव्य- 
पदेशमात्रम्‌, वाघे सति तु न तत्ममाणमिस्येव गमयांत, न तु तदेवा- 
प्रमाणमिति अयं च न्यायः साङ्गवेदप्रामाण्येऽप्यवि शिष्टः । तत्र सपत्रान्ते- 
भीतिप्रतीतिलोकयात्रानिबोहकत्वं ठ्य़ावहारिकमप्युपपद्यते । व्यावहा 
सिश्यास्व॑ चेस्यनर्थान्तरम्‌ „ इति देदे5दमात्मताभिमानः, ममताभिमानो वा 


ह 


~ < थार्थता न 
देहबाचे बाधात्‌ मिथ्यैव । .न॒ च लोकयात्रा यथाथादेव, किन्तु यथाथता-. 
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दात्म्यमात्रात्‌ । यथाथी तु न लोकयात्रा; “यत्र रवस्य सवेमात्मैवामूत 
तत्‌ केन क॑ पश्येत्‌” इति श्रृतेः। अतो यथाथोर्थक्रियाकारित्व॑ न व्याहतम्‌ ॥ 


सविशेष-निर्विशेषयो उभयोरपि प्रामाण्यम्‌ ,६अप्रामाण्यम्‌ 
वा स्यात, , प्रामाण्यं वा 
तत्र निर्विशोषमेव तत्त्वम्‌, यस्य साज्चात्कारात्‌ समूलस्य संसारस्य 
नित्रृत्तिः, इति निर्विशेषमेव लक्षणया वेदान्तप्रतिपाद्यम; लक्षकाणामपि 
तत्त्वमादिपदानां यत्कित्रिदर्थेवाचकत्वं ह संप्रतिपन्नम्‌ । संगुणे यत्‌ 
प्रमाणम्‌, तदेव निर्विशेषेऽपि प्रमाणम्‌। तत्रेकस्य समूलत्वेऽपरमपि समू- 
लम्‌ ; अन्यथा तु वेदान्तानामयथार्थवाद्त्वादुभयमपि निमूँलै स्यात्‌ । 
न॑ चेतत्‌ भूषणादीनामिष्टम्‌ ॥ 
निर्विशेषज्ञानमेत्र, समानविषपकत्वादज्ञाननिवतेकम्‌ 

_ तत्र निर्विशेषन्रह्मविषयकमज्ञानं जगदुपादानमं , तद्विषयो निविशोषं 
ब्रह्म च, इति निर्विरोषमात्रसाक्तात्कार एव समूलाज्ञाननिवतेको भवितुमहु- 
तिः, यथा शुक्त्यज्ञानकाय रजत शुत्तिव्वज्ञानेन निवतेते; समानविषययोरेव 
ज्ञानाज्ञानयोनिवत्य-निवतेकभावात्‌। समानविषयत्वं चेतरविषयस्वानिरू- 
पिताऽऽत्मविषयकस्वेनेति व्यक्तमन्यत्र । सप्रकारज्ञानं तु नाधिष्ठानमात्र- 

विषयकम्‌ , इति नाधिष्ठानमात्रविषयाज्ञाननिवतेकतामहेति || 


प्रह्मपदस्य संकेतेन निर्विरोषवोध्रकत्वं विहिष्टवाचकाना- 
मपि तात्पर्यवशात विरोष्यमात्रबोधकस्वात्‌ न . 
'तत्त्वमस्या दिःवाक्याप्रामाण्यम्‌ 


तत्र बिशिष्टवाचकानां पदानां तात्पयेबशातू विशेष्यमात्रविषयत्यं 
मणादुक्तम्‌। तत्र प्रतिवध्य-प्रतिबन्धक्रभावो यदि निवत्य-निवर्तेकभावः, तर्हि 
शुक्तिकादिस्थल इवाल्ञःतांशमात्रविषयकतवेन ज्ञानस्याज्ञाननिवतेकत्वम्‌, 
इति निर्विकल्पस्याप्य़ज्ञानबाधकत्वमप्रत्यूहम्‌ , इति निर्विरेषब्रह्मज्ञानेन 
जगद्वाधो निटष्टः । सामानाधिकरण्यं ह्यभेदेऽपि भवर्तःति पूर्बेमुक्तम ॥ 

ब्रह्मशाचंदस्य संकेतोऽप निविशेष इति विष्णुपुराणानुसारेण 
विवेचितम्‌ । तस्य झुद्धप्रत्यगात्मपरत्वे तु सविशेषं ब्रह्मापि न ब्रह्मशब्द- 
मुख्यार्थः स्यात्‌। तत्र “वैदिको ब्रह्मशव्दो वेदोपवुहकविष्णुपुराणेन 
: सिर्णेहुं शक्यते” इति लिखदू भूषणं विष्णुपुराणेकवाक्यता, तेनोपबंह- 


प्रह्मराव्दवृत्त्युपपत्तिः 


णं वा विशिष्टाद्वेतस्येवेति { न जिहे ७ 

[ना वरटाङ्तसवात जद्च कथं न जिहु ति ? लोकदष्ट्या5पश्रंशा 
अपि बेदिकाः शब्दा वेदिक: सवेर्नापश्रंशा अभिम्रेयन्ते। ऊहेषु परं 
लोकिकेष्वपभ्रंशात्वमकायेकारि । अपौरुपेयो5पि बैदिक: शब्दो निगम-नि- 


का पुराणेतिहासा भ्यामप्यर्थविशेषपरतया व्यवस्था- 
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निविशेपस्प्रावाच्यस्यापि छक्ष्यत्वोपपत्तिः 


सर्बेथा तु -- अवाच्यस्य, अमेयस्य च न लक्षयत्वमिति नियमो 
घा मन्यताम्‌, यत्किश्चिद्थवाचक एव लक्षको भवितुमहेतीति नियमो 
वा, न सुख्याथेशून्येन ब्रह्म न ढांक्षयितु शक्यते। सबेथाऽपि न त्रद्दा- 
शब्दवृ त्त्यनुपर्पक्ति:। तत्र सोषुप्तानन्दोहरणादीनामाशय: पूर्वमेव विश- 
दीकृत इत्यलं चर्वितचर्वणेन ॥ 

तत्र सौपुप्तानन्दानुभवोदाहणं जागरिकाणामप्युपलक्षणम्‌ । प्रत्यक्षं 
चेदं सर्वेषाम्‌ सुखमहमस्वाप्सम्‌' इति सौषुप्तानन्दानुसन्धानम्‌। ब्रह्माप्या- 
नन्द्स्वरूपमेव, इति सत्य-ज्ञानादिवाक्ये निविशेषानन्दोपस्थितिरविरुद्धा ॥ 

सुषुति-सुक्त्यो विरोषः 

अज्ञातांशं प्रमापयितुं वेदान्ताः प्रवृत्ताः। यद्यपि सोघुप्तानन्द 
एव ब्रह्मानन्दः; तथापि सुपुप्रावविद्यावृत्त्याऽनुभूतः, अविद्यानिबतेकत्वं तु 
प्रमाणजन्यस्यैव ज्ञानस्य। अतो सुषुप्तयेच गतार्थत्वात्‌ न वेदान्तवैयर्थ्यम्‌॥ 

तत्र ब्रह्मस्वरूपं लक्षणयैव बोध्यते, सत्य-ज्ञानादिवाक्येः, तत्त्वमस्यादि- 
वाक्यैश्च । तत्र _्रह्मशाव्दमात्रस्य निविशेषे संकेतः पराशरेण क्रियते, इति 
तन्मात्रासिप्रायेण साक्षात निर्विशेपे शक्तिसुपपादयितुं पराशरवचनो- 
पन्यासः, तेन च ब्रह्मदव्दमात्रस्य मुख्योऽथो निबिशेष एब, सगुणस्तु 
ब्रह्मशव्दस्य यत्र कुत्रापि प्रयुञ्यमानस्येति तात्पयम वसीयते । न चंतावता 
सर्वेषां सत्यादिपदानामपि न तत्र संकेतव्यवस्था शतभूषण्या मन्यते। अतो 
“यतो वाचो निवतेन्त? इति ब्रह्मशब्दातिरिक्तविपयम्‌ , पराशरवचन तु 
निर्विशेषमात्रपरं मुख्यमिति व्यवस्थाऽनुसन्धेया ॥ 


ब्रह्मणः पारसार्थिकगुणत्रख्रायोगः 


अत्र पराशरवचने ' 'त्यस्तमितभेदमि” त्यनेन त 
मुच्यते । तत्र सामान्यतो भेदपद्प्रयोगाद्‌ विशेषमात्र विव्य इत । 
49 
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शोषं न केवलं निरस्तदोषमात्रम्‌, किन्तु घमेमात्रशून्यमिस्यवगम्यते, 
इति ब्रह्मणः पारमार्थिकानवधिकातिशय-कल्याणगुणवत्त्वे न किमपि 
प्रसाणम्‌॥ 


सति चेवं 'बृहतेर्धातो रर्थानुगमात' इति गुणद्वारा ब्रह्मपदार्थं गौणं ब्रह्म 
नित्रेत्ते सोऽपि नित्य-शुद्ध*मुक्तस्वभाव एव; उपाधिकल्पितगुणवस्वात्‌ 
ब्रह्मपदार्थस्येत्येव भगवत्पादानामाशयः। निर्विदोषत्रह्मतोऽतिरिक्तं न परमा- 
थत: सविशेषं ब्रह्म; उपाधिमात्रत्वात्‌ विशेषाणां कल्पितानाम्‌, तस्य तु 
निर्विशेषतो भेदः, न स्वरूपमात्रेणेति “ब्ृहतेर्धातोरथानुगमात्‌” “बृहन्तो- 
ऽस्मिन्‌ गुणा” इत्यादिवचनं न विरुध्यते ॥ 

प्रत्यस्तमितमेदमेच मुख्यपदार्थः सविशेषं तु गौणम्‌ , 
छुकादयरस्तु ततोऽपि गौणाः, 'तत्त्वमस्यापिः वाक्ये 
तु निर्िदोपपरत्वमेव 

तथाच प्रत्यस्तमितभेदं निविशेप॑ ब्रह्मशब्दार्थेः, श्रीभाष्यसिद्धान्ता- 
भिमतो नारायणस्तु सविशेषोऽपि कथश्चनोत्तमपुरुषत्वात्‌ पुरुषोत्तमो 
भवतु नाम, अद्वतसिद्धान्ते पदद्टयमपि निर्विशेषपरमिति व्यत्तीकृत- 
मधस्तात्‌। तदेवं “प्रत्यस्तमित भेदमि” ति वचनात्‌ निर्विशेषे ब्रह्मशब्दो 
मुख्यः, शुणयोगेन सविशेषे गौणः, गौणत्वेऽपि सविरोपादन्यत्र शुकादौ 
“ब्रह्मन्‌ ब्रह्मण्यनिदेश्ये! “ इत्यादौ ब्रह्मशव्द्रततोऽपि गोण इति वस्तु- 
स्थिति: । अत एव पराशर:-- 


“वेदे भ्रिप्र्योगाच शुणयोगाञ्च शाङ्गिणि । 
तस्मिन्नेव ब्रह्मशव्दो मुख्यवृत्तो महामुने ॥ 
यस्मिन्‌ प्रयुञ्यमःने वे गुणयोगः सुपुष्कलः । 
तत्रै मुख्यवृत्तोऽसावन्यत्र ह्यपचारतः ॥।?? 


इति । तत्र “प्रत्यस्तमितभेद्मि”ति वचनविपयो ब्रह्म ब्रह्मशब्दस्य मु- 
ख्याथः, शाङ्गी तु ततो गौणः, शुकादितो मुख्य:, -शुकादयस्तु सवेथा 
गौणा एवेति व्यवस्था । तत्रान्यपदार्थो यदि न निर्विशेषं ब्रह्म, तावताऽपि 
लक्षणया निर्विशेषत्वं स्त्रीकृतमेव । व्रद्दाशब्दाभैखमेव निर्विशेषस्य नास्तीति 
वणंनं तु पराशरवचनविरुद्धम्‌। अधिकं वेदान्तरक्षामण्यादौ । सर्वथा तु 
पुरुषोत्तमस्य निरस्तनिखिलदोषत्व-निरवधिकरुणवत्त्वाङ्गीकारेऽपि सविः 
शोषत्तरात्तस्य न किद्िदपि हीनम्‌ ॥ 





त्रह्मशब्दवृत्त्युपपत्ति: क 


~ ~ A 

न चतावता निरविशेषस्य प्रत्याख्यानं संभवति। स एव हि पुरुषोत्त- 
मः, यदू निविशेष॑ पर त्रह्मात तु हृदयम | सबेथा तु “तत्त्यमसीश्त्यत्र 
निर्विशेषपरत्वस्येव तात्ययेतो5वधारणात तस्यनिर्विशेषेकपरत्व॑ न 
व्याहतम्‌ ॥ १ 

तत्र हि विशेषणानां त्यागो वस्तुगत्या5ज्ञाननिवृत्तिमडकनिवृत्त्या | 
मिथ्याखब्च विशदं तत्तत्प्रकरण एवाद्वितीयत्वाद्यपन्यासेन भविष्यति ॥ 

तत्र सविशेषत्व॑ ब्रह्मग आविद्यक्रविशेषवत्त्वेन, न तु ब्रह्मसमसत्ताक- 
विशेपवत्त्वेन अविद्यापरिण[मानामविद्यासमसत्ताकत्वेडपि तेषां विवतविध- 
येव ब्रह्मकायत्वात्‌ , तन्निवतकज्ञानविपयाधिष्ठानव्यतिरेकेणाभाबात्‌ ॥ 

बरह्म विवर्तोपादानत्वागरोगशङ्गा 

तत्र श्रीभाष्यमते-न्रह्म न परिणामिकारणम्‌ , न वा विवर्तोपादानम्‌ 
तथाप्युपादानत्वं न मुख्यम , किन्तु गोणमेवेति शतभूषणी। भूषणं त 
वद्‌ति--विवरतेलक्षणमनुभवदूरमसं भावितमद्रेतिनां मते, इति ब्रह्मविवर्तोपा- 
दानत्व॑ वाङ्सात्रम्‌, अविद्योपादानत्वं तु भामती नेच्छति-इति, परन्तु 
चिदचिद्विशिष्टस्येबोपादानतां तद्पीच्छति ॥ 

ग्रह्मपरिणामित्वानुपपत्तिः, अतो ब्रह्मोपादानत्वं विवर्तविधयेव 
वित्ररणमते युक्तस्‌ , भामतीमते तु सुतरां तदेव 


तत्रापीदमेब परच्छयते- यदि केवलं ब्रह्म नोपादानम्‌, यदि च प्रकृति- 
रपि, ताह विशिष्टं कथसुपादानमिति? अत्र श्रीभाष्यमते ब्रह्मणि निवि- 
कारत्त्रश्रतिर्विशिष्टब्रह्मण एव मुख्यत्रह्मशब्दाथेत्वे, उपादानत्वे च कथमु- 
पपद्यते ? न हि: परिणामि निर्विकारं दृष्टचरम्‌। विकारो हि विशेषणी- 
भूतसुक्ष्मचिदचितोरेव साक्षात , इति यदि साक्षात्‌ विकारनिषेधपरा 
निर्विकारश्रुतिः, तर्हि विशिष्टोपादानता कथामात्रम्‌। व्यक्त च वादा- 
वल्याम्‌--किं बहुना ? शतदूषण्यामपि मायोपधिकमेवोपादानत्व॑ त्रह्मण:, 


साक्षात्‌ तु प्रकृते रेब तच्छरीरस्येति ध्यवस्थापितम्‌॥ 


इदमत्र विविच्यतां भूषणेन--किमिदँ श्रीभाष्यसम्प्रदायविरोधि, न 
वेति । कथं च निर्विकारतवश्रतिविशिषटकार्यक्ारणभावपत्ते । यदि कममृलहे- 
यदोषराहित्याभिप्राया सा, तर्हि कमेमूलहेयदोषबत्ता शरीरित्वप्रयुक्ता, 
ब्रह्मणः शारीरसम्वन्धस्य कमेंकृतत्वाभावात्‌ कथञ्चन न संभवेदपि, मृदा दे- 
रिवः परिणामित्वप्रयुक्तविकारित्वापत्तेः कथमनेन परिद्वारः ( 


४५२ अद्वेततच्वसुधा 


श्रीसाष्यमते ब्रह्मणो निर्विकारत्वश्रुतिविरोध: 
अद्देतमते तु न तद्विरोधः 

यदि परिणामित्व॑ न विकारप्रयोजकम्‌ , तहि कि वाऽपराद्धं भास्क- 
रेण ? यस्य निरसनमपि श्रीभाष्यस्य प्रधानं लक्ष्यम ॥ 

अभ्युपगतं हि श्रीभाष्यानुयायिभिरपि सृक्ष्मचिद्चिद्विशिष्टस्य 
ब्रह्मणो. विशेषणीभूतचिदचिद्द्वारा स्थूलभावाम्युपगमेन क्षीराद्वित्‌ 
स्वरूपपरिणामो नास्ति, अन्यथा-“उपसंदारदशनादिति चेन्न क्षीर- 
बद्धी”त्यत्र क्षीर-जलादेदेधि-हिमादिभावे सहकायेपेक्ताविरहेण देवानां 
स्वभोग्यसृष्टी लोकसिद्धसहकार्यपेक्षाविरहेण वा सहकायपेक्षमेवोपा- 
दानत्यमिति नियमाभावात्‌ , सत्यसंकल्पस्य सर्वेशक्तेत्रह्मणो नासाधा- 
रणसहकारिविरहादनारम्भकत्वशाङ्को देतुमर्हेति, इति सिद्धान्त इव दध्या- 
दिवत्‌ कथं न स्वरूपपरिणामः? कथं च न निर्विकारत्बश्रुतिविरोघः ? 
अट्वैतपत्ते तु स्वरूपतोऽप्यधिष्ठानमानवेन विवर्तोपादानमात्रत्वात्‌ 
अधिष्टानत्वस्य तदात्मना भानमात्रप्रयोजकत्वेन तदात्मना भावाप्रयो- 
जकत्वाच्च न निविकारत्वश्रतिविरोधः। यथाच विशिष्टोपादानत्वेऽपि 
विशेष्यमात्रस्य निमित्तत्वात्‌ कारणवाक्ये विशिष्टस्येव विवक्षणायोगः, 
तथा पूर्वमुपपादितम्‌ । अतः-“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्र जिज्ञाप्यं 
न प्रक्रतिमात्रम्‌ , न वा ब्रह्ममात्रम्‌, किन्तु सूक्ष्मचिद्चिद्विशिष्टं 
त्रह्मेवेति न युक्तम्‌ | 


“यत साक्षादपरोक्षा दिः त्यस्याद्वेतसंमत एवाथो युक्तः 


यत्तु- अत्र ब्रह्मशब्द्स्य शक्ति: स्वीक्रियमाणा प्रकृत्यादी न युक्ता; 
अनेकशांक्तकल्पनापत्त:, “यत्‌ साक्षादपरोक्षादू त्रह्मे/ति बिचारविषय 
के मुख्यत्वश्रवणाश्रे “ति शत्तदूषणी, तदिदं यांदे विशिष्टब्रह्माभिप्रायम्‌ , 
तहिं “यत्‌ साक्षादि”तिश्रुती साच्तादिति मुख्यत्वम्‌ , अपरोक्षत्व॑ रच- 
प्रकाशत्वरूप॑ च नोपपद्यते । अतस्तस्य घटादेरिवान्यानपेक्षप्रकाशत्वरूप 
स्वप्रकाशत्वमात्र नास्य वाक्‍्यत्याथे: ॥ 


अव्राद्वेतसिद्धान्तसंमतोऽर्थः---त्रह्म संविन्माई साक्षादपरोक्षमांत्र- 
तावस्थायाम्‌, अनावृतावस्थायां स्वयं प्रकाशम्‌, न तत्प्रकाशार्थं 
ज्ञानान्तरमपेच्यते, वेदान्तप्रमाणानि तु “अविद्यानित्रत्तिपरस्वाच्छा - 
स्येशति भाष्यात्‌ ब्रह्मावरकावरणामिभवमात्रार्थानि। न च तस्य वृत्ति- 


त्द्मशब्दवृत्त्युपर्पात्ति 


वेद्यत्वम्‌ , न वा सवेस्यान्यस्येव वृत्त्यभिव्यक्तचेतन्यभास्यत्वम । तद्धया- 
वरणनिवृत्तों सर्वोपाधिविरहे स्वयं ज्योतिमात्रम--इति || 


प्रह्मणो दत्तिमात्रभास्यत्वम्‌ , अन्यस्य तु तदमिव्यक्त 
चतन्त्रभास्पत्वस्‌ 

तत्र सवस्यान्यस्य न वृत्तिमात्रभास्यत्वम्‌; वृत्तेराबरणामिभव- 
मात्राथत्वात्‌ , न्रह्ाभिन्नस्याविद्या-तत्कायाँदेजेडवगेस्यावरणाभावेन तद्‌- 
भिभवा्थेत्वायोगाच्च , किन्तु वृत्त्यभिव्यक्तचैतन्यभास्यत्वम्‌। तत्र 
वृत्तेरन्तःकरणपरिणामभूताया अविद्यानिवर्तिकाया अपि ज्ञानत्वमना- 
वृतचेतन्याबच्छेदकतयैव, न केवलायाः, इति नियमेन प्रकाशमान- 
चेतन्यावच्छेदेन प्रत्यक्षत्वात्‌ , तस्यापि प्रत्यक्षत्वं तदतिरिक्तचेतन्यो- 
परागेणेव, इति वृत्त्यन्तरानपेक्षायामपि घटादीनामिव तदतिरिक्तचिदू- 
भास्यत्वादू न॑ स्वयंज्योतिष्टवम ॥ 

अत एव वृत्तिः साक्षिभास्या नाम, इति वृत्तेरपि प्रत्यक्षत्वं साक्ष्य- 
पेक्षम्‌, न तु साक्षात्‌ । ब्रह्म तु साक्षादपरोक्षमिति तु निष्कर्ष: | इदं 
हि वाक्यं स्वयंप्रकाशन्रह्मस्वरूपनिरुपणपरम्‌ , नान्यप्रत्यक्षत्वनिरूपण- 
परम्‌।। 

तत्र वृत्त्यतिरिक्तं सबं तदभिव्यक्तचेतन्य भास्यम्‌ , वृत्तिः साक्तिभास्या 
केवलं वृत्तिकसेतया भास्यं न किमपीति भूषणम्‌ , तत्र ब्रह्म स्वप्रकाशमपि 
वृत्तिव्याप्यमेव। तत्र वृत्तिरतदाबरणामिभवमात्रेणोपक्षीणा । चेतन्यमात्रं 
साक्तादपरोक्षमित्यर्थे न काऽपि बाधा ॥ 

“<यत्साक्षा दि” तिश्रृतेः श्री भाष्याभिमतार्थायोगः 


यभ्त--अट्टतमतेऽनुपपत्तिपरिहारार्थं “यत्‌ साक्षाच्च, अपरोक्षच्व “ति 
विवरणमेब युक्तमिति शतदूषण्याशय इति भूषणस्य शतभूषण्या, 
अद्वेतसिद्धान्तस्य वा दूषणम, अत्रेदं विचारणीयम्‌ कथं वा तत्‌ रातः 
दृषण्याः स्वसिद्धान्तस्य भूषणमिति ? ८ 
रिक्ता जीवाः धर्मभूतज्ञानं च सवे स्व- 
तत्र श्रीभाष्यमते तदतिरिक्ता जीवाः धमभूतज्ञान च oe 
प्रकाशम्‌ , अपरोक्षं च। किं बहुना ? घटादिकर्माप व न्त 2 
इति ब्रह्ममात्रापरोक्षत्वं संक्षाव्पदानपच्त कथमपि न ल क मू 
चेतन्यसम्बन्धानपेक्षं स्त्रयम्प्रकारशाधमभूत- 
स्वरूपज्ञानानि जीवस्वरूपेण चतन्य क 
ज्ञानानि च प्रमाणप्रतिपन्नानि वा, न वेत्यन्यदतत. 
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एतेन--साक्षात्‌ ब्रह्मेति योजनान्तरसपि--परास्तम ; तत्र यदि 
साक्षात्मतिपाद्यत्बं तदर्थः, तहिं चिद्चिद्विशिष्ट ब्रह्म न. मुख्याथं: स्यात्‌ , 
इति “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्र श्रुत्यथमनुसृत्य त्रह्मशब्दाथविवक्षायां 
न चिदचिद्विशिष्टब्रह्मपरत्वमुपपद्मयेत, इत श्राभाष्यमत उक्तश्च तिवेरस्यम- 
प्यथेसिद्धम्‌॥ 


तत्र प्रत्यक्षत्वं यदि प्रत्यक्षविषयत्वाहत्वम , तहि जीव-घम भूतज्ञान- 
घटादिसाधारणम्‌, चिद्चिद्विशिष्टस्थ स्वस्यव प्रकादामानत्वरूप स्त्र- 
प्रकादास्वं बाधितम्‌ ; अचिद्विशिष्टस्य स्वप्रकाशत्वायोगात्‌ , तत्र विशेषण 
तया भासमानस्य जीवस्यापि प्रत्यक्षत्वे कथं ब्रह्ममात्रप्रस्यक्षत्ता ? घटा- 
दिषु कथं नातिव्याप्तम्‌? यदि स्वप्रकाशब्रह्मविशेषणतया तस्यापि 
स्वप्रकाशत्वम्‌ „ तर्हि श्रीभाष्यमते कि नाम स्वप्रकाशत्वम्‌? कि वा 
प्रयोजनमपरोक्षत्वबणेनस्य; विशिष्टस्वरूपातिरिक्तचिदन्तरा भायात्‌ , अचित 
इब विशेषणत्वेनेव स्वप्रकाशात्वनिर्वाहे किमिति स्वतन्त्रस्वप्रकाशधमं भूत 
ज्ञानाङ्गीकारः ? अतो नेयं श्रतिव्र ह्मणो मुख्याथेत्वनिरूपणपरा ॥ 
“तस्मिन्नेव ब्रह्मशळ्दः?; इति वचनमद्वेतानुगणमेत्र 
यथा च-- 
“तस्मिन्नेव ब्रक्षशच्दो मुख्यवृत्तो महामुने ।? 
इत्यस्य निर्विशेषपरस्वं मुख्यम, सविशेषपरत्वममुख्यत्वम्‌ , शुकादौ 
गौणत्वमिति विवेके तात्पयंम_, तथा व्यक्ताक्रतमनुपद्म्‌ ॥ 


चित्रतवादे सुक्तेरपि मुक्ति: स्प्रादिति शाङ्क्रापरिहार- 
तदाक्षेप-तत्परिहाराः 

एतेन--विवतेवादाङ्गीकारे सुक्तेरेव मुक्तिः स्यादिति शतदपणी--. 
परास्ता । तत्र शतदृषण्याशयं भूपणमेवं थिव्रृणोति-इदं हि शुद्धस्य ब्रह्म- 
शब्दवाच्यत्वे दूषणसुपवृंहयती तिविवेचनविरोधो दशितः । तत्र शुद्धस्या- 
घिष्टानत्वात्‌ वृहत्त्वमस्ति; सबेप्रपञ्चववतेकारणस्वात , बंहर्वमप्यस्तीति 
पुनः दाङ्कायाम-शुद्धे कथमिदं घर्मद्वयम , यदि घम्ेस्वरूपानतिरिक्ततय़ा 
तयोः स्वीकारात्‌ , तहि मुक्तिकोलेडप्यधिप्टानक्त-विवतेकत्वयरोरवरय- 
कत्वात्‌ सुक्तेरपि मुक्ति: स्यादिति शतदृपणीदीयमानं दृपणम्‌ ।। 

शतभूषणी लु बद्‌।त -विवतेवादाद्ीकारे विरिष्टराद्ेतसमंतमुक्तिमुक्ता- 
वप्यद्वततसंमतमुक्तन; मुक्ति मक्तत्रह्मानातिरेकातू--इति, तदसङ्गतम्‌; 


सह्मशब्दवृत्युपपत्तिः 


अद्वेतसिद्धान्ते विवर्तेवादा ङ्गी कारमात्रेंण कथं शास्रसि 
मुक्तिरिति ॥ 


४५९ 


डास्मत्संमतसुक्ति- 


अयमत्र शतभूषण्याशयः- त्रह्मणेःऽधिष्टानत्वमज्ञानोपहितावस्था- 
याम्‌ , मुक्तिस्त्वनावृतावस्थायाम्‌ । तदुक्तम्‌ 


“निवृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनोपलक्षितः” इति । तत्र मुक्तावस्थायां 
ब्रह्मणो नाधिष्ठानत्वम्‌ , विवतेमानत्वं वा, येन सुक्तेरपि मुक्ति: स्याद- 
द्वेतसिद्धान्ते । श्रीभाष्यमते--सविशेषत्रह्मसाधम्येस्येव मुक्तित्वात्‌ तदा 
च ब्रह्मणो5ज्ञानोपहितत्वानपायात्‌ , अनातृतऽविदात्मताया एव मुक्ति- 
त्वात्‌ तस्याश्चाट्रतिभिः गौणमुक्तित्वस्य स्वीकारात्‌ तस्य परममुक्तित्वस्य 
शास्त्रासमंतत्वात्‌ , महातात्पर्याविषयगौणमुक्तेमुक्तित्ययोगो5प्यट्वेताभि- 
मतमुख्यमुक्तेने मुक्तिरापतति । न हि तदा ब्रह्मण उपादानत्वम्‌ , विवते- 
कारणत्वम्‌ मुक्तिरूपर्वं चेति; तयोविरुद्धयो: सामानाधिकरण्यं वाधितम्‌ , 
विवतेकारणत्वस्य सविशोपसुक्तिरूपत्वे सत्यपि निर्विशेषानावृतसंबिन्मात्र- 
मुक्तितायां न तयोयांगपद्यम्‌ , इति सरवमिदमनुक्तोपालम्भनम्‌ , अप- 
सिद्धान्तनिरासो वा || 


निर्वि शेपत्रह्मजिज्ञासायामेत्र सन्दिग्धार्थनिर्णापकत्वम्‌ 

तत्र--“अथातो ब्रह्मजिज्ञासेः त्यत्र यथा झाख्रेण निर्विशेषं ब्रह्म प्रका- 
शितम्‌ , साम्प्रतं सन्दिग्धं च ब्रह्मजिज्ञासाविषयः, यथा सविशेष॑ न ब्रह्म 
शास्त्रप्रतिपाद्यतया सन्दिग्धमिति तन्निणेयाथों जिज्ञासा, तथाऽध्ययन- 
काले सामान्यतोऽखण्डाकारव्ृत््युपहिततया ज्ञातमपि ब्रह्म तत्तदाशंका 
निरासेन निर्णेतुं जिज्ञासा-सामान्यतोऽवगतं वृत्त्युपहितमेव वेदान्तः 
प्रतिपाद्यं था उतान्यदिति। अत एब--“आत्मा बा अरे द्रष्टव्यः 
श्रोतव्यः?'इति वाक्त्रमत्र विषय: अत एव भाष्यम्‌ तत पुनत्रह्व 
प्रसिद्धम्‌ वा स्यात्‌ , अथाप्रसिङ्मित्यादि- तद्विशेषं प्रति विप्रतिपत्त 
रित्यन्तम्‌॥ 


) 


(> 
राट्रेतरते एव ब्झजित्ञ सोपप' 


च्तः 


५1 


[पप 


था चात्रोपहितत्रशीर -स्परहितस्पेग मुक्तिस्वरूपम , इति विप्रय- 
तथा चात्रोपहिंत्य त ला ता 
प्रयोजनयोरेक्यसिद्धिः फल.प । अत एव अवगत 


ज्याया इच्छायाः कर्मे ति भाप्यम '! 


पि क सक न 71 ५ 


५ ५% ०४५८ hd ST Te RS 
p क्त ET रि 


४९६ अद्वेततत्त्वसुधा 


तथा च साक्षात्कारात्मकवृ्त्युपहितं ब्रह्म, प्रत्यगभिन्नं वा भिन्नं 
वेति विचारोऽत्र प्रक्ृतः। तञ्च वृत्युपहितं ब्रम न संसारिस्वरूपम्‌; 
तस्यापि प्रत्यत्षादिवृत्त्युपहितत्वादिति शङ्कानिवतनेन वेदान्तजन्याखण्डा- 
कारत्रृस्युपहितमेव जिज्ञास्यमिाते जिज्ञासासूत्रतात्पयम्‌ ॥ 


तञ्च व्रृत्तिमात्रोपहितं ब्रह्म जिज्ञास्यमिति जिज्ञासाफलमपेक्ष्य, येन 
तस्य सिद्धत्वादू विचारवैफल्यम्‌, न सविशेपत्रह्मजिज्ञासायामप्ययमेव 
न्याय: | तस्या वेदान्ताध्ययनमात्रेण, कि बहुना? देवतामीमांसयेव 
सिद्धत्वात्‌ सामान्यतः शाञ्जसिद्धत्वमूरीकृत्य विशेषजिज्ञासंव धमजिज्ञा- 
सायाम्‌ , त्रह्मजिज्ञासायां च । सवेमिदमभिप्रेत्येब “तत्पुनब्रेह्म प्रसिद्धं वा 
स्यादिःस्यादिशङ्का ब्रह्मजिज्ञासायाम्‌ , “स पुनम: प्रसिद्धो वा, अप्रसिद्धो 
वेति धर्मजिज्ञासायां च । तथा च ब्रह्मपदाथ निर्णेष्यमाणमभिप्रत्यव ब्रह्म- 
पदमत्र, न तु निणीतं निरूपायितुमिति वृत्तिमात्रोपहितब्रह्मणो ब्रह्मपदार्थ- 
तायां न कोऽपि दोपः ॥ 


यद्यपि विचारकाले सवेस्य प्रपञ््रस्यापि सत्त्वेन सर्वप्रपञ्ददोपहित- 
स्वादिकमपि वतेते; तथापि तस्य तद्रूपस्य च प्रत्यक्षत एव ज्ञातत्वादू न 
विचारसाफल्यम्‌। अत एव जन्मादिसूत्रे तस्याप्यनुवादेन वेदान्तानां 
निर्विशेषपरत्बव्युर्पादानं तटस्थलक्षणविधया । सबेमिदं व्यक्तीकृतम- 
धस्तात्‌ । अविद्योपहितमेव वृत््युपहिततया शाम्रमद्दातात्पयविषय इति तु 
निष्कपे: । अविद्योपहितं हि कारणावस्थं “सन्मूलाः सोम्येमाः सदायतनाः” 
यादिनाऽनुमानसिद्धं न शाञ्मुख्यतात्पयेबिषय इति श्रत्याशयः। 
साक्षात्कारस्य वृत्त्यवच्छिन्नचेतन्यरूपत्वादिक्था घटादिसाक्षास्कारासि- 
प्रायेण, त्रह्मसाक्षात्कारस्तु तदाकारत्रृत्तिमात्रस्याज्ञाननिवतेकत्वमात्रेणेति 
पूवमुक्तम ॥ 
तच्त्रसाक्षात्कारानन्तरमपि वाधिताजुवत्ति:, अनुवर्तमानाया 
अपि तच्त्वज्ञाननिवर्त्यत्व॑ च 


जीवन्मुक्तो कतिपयानां प्रारधभोगानामविनार इति त्वन्यदेतत्‌ । 
न च तेपां मिथ्यात्वानुपपत्तिः, तेऽपि हाशरीरपातमभ्यस्यमानाघिष्ठान- ` 
साक्षात्कारनाश्या एवं। सत्यप्येबमुपास्यं सविश्ञेपमपि यथायथं यथा- 
संभवं चाद्वतसिद्धान्ते जिज्ञास्यमिति पूर्वमुक्तम्‌ । तत्र ब्रह्मपदार्थः. प्रत्यग- 
ब्रह्मक्यं जीवर्वेश्वरर्त्रोपलक्षितामनावृतं सबिन्मात्नं वृत्तिमात्रोपहितम्‌ ॥ 


म्रह्मशब्दवृत्त्युपर्पत्ति: 


2 च च 
““तस्त्रमसी”त्यत्रेकेत परेन नाज्ञाननिवतेकज्ञाननिर्वाह 
इति सपद सा शक्यम्‌ 


ने च पदाथोपस्थितिमात्रमेबंरूपम्‌। तत्र प्रथमपदार्थोपस्थितिनात्मसा- 
क्षात्कारः “आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” इति श्रुतितात्पयेविवय: । द्वितीयस्तु 
नाज्ञाननिवतकज्ञानविषयोऽपिं। न च'अहमि'ति ज्ञानसुक्तविध्रह्मस्वरूप- 
मबगाहते । व्यक्तीकृतञ््ा धस्तादहम्थस्वप्रकाशतानिमित्तम्‌ , तस्य मुख्या- 
त्मताशून्यत्वञ्च । न च'अहं' ज्ञानमेव साम्प्रतमनुवतेमानं मोक्षसाधनम्‌ ८ 
मुख्यात्मविषयकं चेति व्यक्त भामत्यामध्यासभाष्ये ॥ 


४५७ 


अखण्डाकारवृत्त्येव प्रपञ्चमिथ्यात्वम्‌, तत; पूर्व तु 
भातिवाधनिश्चयनेत्र सिथ्यात्वम्‌ 

जगन्मिथ्यात्व हि पूर्वोक्तात्मतत्त्वसाक्षात्कारेण, न त्वन्यथा, इति 
तस्मिन्‌ सति जगन्मिथ्यात्वस्प्र सिद्धि: । विशिष्टाद्वेतमते वेदनोपासना- 
ध्यान-साक्षात्कार-मोक्षसाधनविधोनाभेकरस्यं सविशेषवादे, तत्फलमोक्ष- 
स्वरूपे चेति न विप्रतिपन्नम्‌ , तत्‌ सब तु परममुक्तिसोपानमात्रम्‌ , न 
परममुक्तिः, तत्साधनं वा, यदि विरिष्टाद्वेतसिद्धान्तः गास्रीयो ब्रह्ममी- 
मांसाविषयः ॥ 


अखण्डाकारवृच्या प्रारब्धशेषव्यतिरिक्तस्पेव निवृत्तिः, 
तस्य स्वाऽऽदेहपातमभ्यस्यमानया तयेव निवत्तिः iF 

न चाखण्डाकारा वृत्तिरपि जातमात्रा समूल्मन्ञानं कषति। 
सत्यमलण्डाकारडृत्तिमात्रं प्रमाणमेव; तथापि पुरुषदोषेण तत्रा- 
प्रामाण्यशङ्का संभवन्ती परिहतेव्येत्येब निदिध्यासनान्तबिधिः; तस्या 
असकृदावृरयुपदेशश्च । दोषस्तु यद्यपि पुरुषदोपः कथंचन साक्षाकारु 
मात्रेण जातेनापि निवर्तयितुं शाक्यते; तथापि साक्षात्ञरेण मोक्षे जनः 
नोये प्रतित्रन्धक्ः प्रारव्ध रमेशेवो भवितुमर्हति; येनात्यन्तिको नित्रा'तर- 
ज्ञानस्य न भवति। तदुक्त॑ सूत्र एव“ भोगेन लितरे जा 
सम्पद्यते” इति । संमतं चेतत्‌ सति प्र एरट्धकमशेषे नोपासनाऽपि क्ष 
दायिनीति। प्रतिबन्धकं ह्यद्रष्ट॑ कार्यविघटकमिति सवेतन्त्रसिद्धान्तः । 
तत्र मिथ्य़ाभूतत्वेडपि प्रारब्ध #मेशेपस्थ देहपातान्द ऽब ज्ञानवाइयलान्‌ 
तावत्पर्येन्तमनुवतमानत्वम्‌ , प्रतिबन्धकत्वं च न हीयते । मिथ्यात्वं भाविः 
बाधापेक्तयेब घटादीनामज्ञानद्शायाम्‌। न चात्राज्ञानविरहऽ मारमा 

५८ 


hs २. ३ आह OF # “I (तल 


४५८ अद्वेततत्त्वसुधा 


शेषस्यैव सर्वात्मना$ज्ञाननिवृत्तिप्रतिवन्धकत्वेनाज्ञानलेशस्य तत्रानुवृत्ति- 
कल्पनात्‌ ।। 
घ्रह्मशब्दस्योपहिते शत्त.स्य एक्षणया निर्विशेषपरत्वम्‌ 

तत्र यद्प्यद्गेतमते शुद्धब्रह्मणो लक्ष्यत्वमेव परमसिद्धान्तः, अवान्तर- 
सिद्धान्तस्तु सविशेषविषयो5पि | अतः सविशेषपरत्व॑ नेकान्ततोऽप- 
सिद्धान्त: । सर्वथा तु पदविशेषाणां लोकसिद्धम्‌ , व्यवह्दारसिद्धं चार्थ 
गृहीत्वा लक्षणया निविशेषबोधो न दोषाय ॥ 

तत्र शक्तिरंविद्योपहिते स्वेज्ञत्वादिविशिष्टे वाऽन्यत्र कुत्रापि भवति 
निविशेषपरखं तु तास्परयेवशात्‌ लक्षणयेत्युक्तो का नाम बाधा ? “यतो 
चाचःइति निर्विशेषाभिप्राया श्रतिः। अत एव लक्षणावृत्तिपरेतीष्ट- 
सिद्धयादयः। “आनथक्यप्रतिहतानां विपरीतं वलाबलमि”तिन्यायात्‌ 
सविशेषवाक्यवहुत्वमात्रं न स्वल्पत्वमात्रेण निविशेषश्रतिवाधनायेष्टे । 
शतमप्यन्धा न पश्यन्ति, एकस्तु यदि पश्यति, किं तत्र चक्षुष्मत एकस्य 
दशैनमप्रमाणम्‌ ? 

तत्राद्वेतमते सविशेषं शक्त्या, निर्विशेष॑ ढक्षणया ब्रह्मादिशव्दाथथ:। 
त्रह्ाशव्द: साङ्कतिकरूढ्या निविशेषे मुख्यः; गुणयोगात्‌ , भूरिप्रयोगाञ्च 
सविशेषे गौणः, इति कामं भवतु । एकस्तु मुख्यः, अपरस्तु गौण इत्येता- 
वन्मात्रे तात्पयेम्‌ । विष्णुपुणाणवचनमपरेनिर्विशेषपरतयाऽनाइतमिति कं 
घा निवन्धमादाय भूषणं वदति ९ 

विष्णुपुराणस्या द्वेताऽऽनगुण्यमप्यस्ति 

विष्णुपुराणव्याख्याद्टतसम्प्रदायानुसारिणी तमर्थमनुमनुते । विश्व- 
स्यत इदं कल्पनं भूषणस्य रचमतिमात्रबिज्ञम्भितम्‌ , यदि तदीयमेव वचो 
ऽत्र प्रमाणम्‌, किमित्यद्टंतिनां विवरणमेकमुपक्षिप्य नात्र निदर्शयति ? 
च चान्यनाइतमद्गतानुगुणमाप त्याज्यम्‌ । प्रकृत्यादीनां लक्ष्याथेत्व॑ तु 
श्रात-प्रकरणादावरूद्धमं । वस्तुतस्तु प्रक्कातमात्रकारणतापक्षस्य श्रीभाष्य- 
सिद्धान्ते मुख्यस्य बहुभिरस्तीक्रारात्‌ , अन्यथा व्रह्मनिविकारत्वश्रति- 
विरोधात्‌ , शक्त्या, लक्षणया वा कर्थ प्रकृत्यादिपरत्वमेव न ब्रह्मशब्द्स्य, 
यदि श्रतिस्वारस्यात्‌ , तहि समानमद्गतमतेडपि | यथा च ब्रह्मादिपदस्य 
सविरोपपरट्बे श्रृतिव्याक्रोपः, तथा तत्र तत्र व्य्रक्तम्‌ , इति निर्विदाव- 
पराणामपि सविशेषपरत्वम , सविशेषपराणां मुख्यसविशेषमात्रपरत्व- 
मित्यादीनि तात्पयंविरुद्धाथपरत्वापत्त्या नोपपद्यन्ते ॥ 


भह्मशन्दवृत्त्युपपत्तिः 
भ्गुवल्ल्या अद्वतसिद्धास्तेनेवोपसंहारः 

भ्रगुवल्ल्याम--- अधीहि भगवो जह्मेशति परिप्रश्नः कारणं ब्रह्मेति 
“तस्माद्वा एतस्मादि”त्यादिवाक्येः, अनुमानादिभिञ्च “सन्मूलाः सोम्येमाः 
प्रजाः "इत्यादिवचनानुगृहीतेरवगतम्‌ , परन्तु “ब्रह्म पुच्छे प्रतिष्ठेति 
तत्‌ प्रतिपादितं स्वरूपमात्रमुपदेशमात्रगम्यनिर्विशेषबिषय एव। अत 
एव--“आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानात्‌” इत्यनम्तरं “सैषा भार्गवी वारुणी 
विद्या । परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठितेता”इति “ब्रह्म पुच्छं प्रतिष्टा” इति वाक्यः 
घटक प्रतिष्ठापदार्थेनोपसंहार: । व्यक्तं चेतत्‌ तैत्तरीयवार्तिके-“न्रह् पुच्छं 
प्रतिष्ठे? तिवाक्याथस्येवात्रो पसंहार इति ॥ 

अत एव-- आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानात्‌” इति पुंलिङ्गमानन्द- 
पदम्‌ । अतो जञायते नानन्दमयः परमात्मा, किन्तु तत्प्रक्ृतिरानन्दस्वरूपमे- 
वेति । अतो रच्यार्थेजिज्ञासैवात्र। वाच्यार्थविषयत्वे तु न केवलम्‌ “आनन्दो 
ब्रह्मेति व्यजानात्‌?” इत्युपसंहारविरोध 5 किन्तु जगस्क्रारणस्य सविशेषस्य 
ब्रह्मवल्ल्येव ज्ञातत्वात्‌ , आनन्दमयपयाँये परमास्मपरतायाः संदिग्ध 
त्वात्‌, कार्येण कारणानुमानविधया ब्रह्मस्वरूपस्य ब्रह्मवल्ल्यां निरूपणे 
ऽन्नमयादिष्विवानन्द्मयेऽपि तत्कारणं वक्तव्यम्‌। तस्य चानुक्तत्वाद्‌ 
ब्रह्मस्वरूपं किमिति हि परिप्रशनः। तत्रान्नमयादीनामिवानन्दमयस्यापि 
तस्कारणत्र्मोपळत्तणतायामेव तात्पयंम्‌ , परन्तु तस्य कारणता यावदा- 
नन्दात्मनाऽपि तटस्थविधया ज्ञायते, आनन्द्स्वरूपे तु ब्रह्मविद्यायाः समा- 
प्रिरिति खलु प्रकरणशुद्धिः ॥ 

वाच्यद्वारा लक्ष्यत्रह्मस्त्रखपोपदेश एव न्टगुवल्ल्याः स्वारस्यम्‌ 

अत्र हि “अधीहि भगवो ब्रह्मे?ति ब्रह्मस्वरूपस्येव परिप्रश्नः, न तु 
कस्मिन्‌ त्यक्तिविरोषे ब्रह्मशब्दस्य शाक्तिरिति। स्वरूपमात्रप्ररने Hs 
प्रधाने _ ब्रह्मशब्दस्य तत्र प्रवृत्तिरपि यया कयाऽपि_विधया | 
भविष्यति । तत्र च कारणत्वमुखेन ब्रह्मस्वरूपमन्नादिद्वारा, लक्तयन 
प्रथमं विशिष्टे शाक्तिमवधारयति, पश्चात्तु कारणस्यांप सर्वाधिष्टानत्वे- 
' नोपसंहरणात्‌ तत्र ल्प न । तेनावगम्यते वाच्यद्वारा 

ध्ष्याथ ब्रह्मणो निरूपयितुमेव न्रह्मावल्छीति ॥ 

र बे मळ क प खल्बिमानि भूतानि जायन्ते”इत्यानन्दस्यापि 
कारणत्वोपन्यासस्तु सदाद्यात्मनाऽधिष्ठानत्वेनावगतमेव . न्रह्मानन्दात्मक- 
मपीति सूचयितुम ॥ 


४१९ 


४६० भदवेततर्वपुधा 
आनन्दात्ममाथपि ज्ञातेऽखण्डे ब्रह्मण्येव 
वल्लीद्वयस्यापि तात्पर्य 


तथाच यावदानन्दात्मना ज्ञानं सत्य-ज्ञानरूपस्य कारणत्वम्‌ , आन- 
न्दात्मनाऽपि सत्य-ज्ञानादिरूपस्य ज्ञाने त्वखण्डे परमे व्योमनि विद्यायाः 
प्रतिष्ठेति निर्विशेषपयंबसानमेव भ्रगुवल्ल्या: प्रतीयते; अन्यथा “सत्यं 
ज्ञानमिति ब्रह्मबल्ल्यां कारणोपक्रमः, तत्रानन्दरूपानुपन्यासः, कारणता- 
सुखेनात्रेवाऽऽनन्दात्मनोपसंहारश्च नोपपद्यते ॥ 


आनन्द्घहःतायामेतर वढ्लीद्वयतात्पर्यम्‌ , 
नानन्दसयन्रह्यमतायाम्‌ 


तत्र “परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठिते”त्युपसंहारो5पि ब्रह्मवल्ली-भरगुवल्ल्यो- 
रेकबाक्यतयाऽपि भूरुवल्लीप्रतिपादितं तत्त्वमेव ब्रह्मतत्त्वमिति 
प्रतीयते । न चानन्द्मयः, आनन्दश्चेकः। स हि मयडन्तपदनिर्दिष्ट 
आनन्दप्रचुरोऽकामहतश्रोत्रियसमानो न मुख्यब्रह्मतामहाते । अतोऽन्न- 
सयाद्विदानन्द्मयोऽपि न ब्रह्म, किन्त्वानन्द्र्वरूपमेच । अन्यथाऽन्न- 
मयादिमात्रस्याब्रह्मत्वे, आनन्दमयस्य ब्रह्मत्वे च श्रृगुवल्ल्यामपि पश्चम- 
पर्यायमात्रें कथं नानन्दमयपद्स्येव प्रयोगः? किमिति कार्यपरमयद्‌- 
परित्यागेनाऽऽनन्द्मात्रस्य पुंलिङ्गस्य निर्देशः ? “यदेष आकाश 
आनन्दो न स्यादि”त्याकाशपदेन सहानन्दपद्प्रयोगोऽसङ्गं निर्विशेषं 
च पुच्छं ब्रह्मेच निविशेषमभिप्रति, नानन्दमयम्‌ | 


“अत एव आनन्द्वाक्योपसंद्दार एब “परमे व्योमन्नि”'त्याकाइापर्याय- 
ख्य व्योमपद्स्य प्रयोगः । अतः पुच्छब्रह्मण्येच वल्लीट्टयतारपर्यम्‌॥ 


“स यश्चायं पुरुषे”? इत्यस्याद्वेत एव 
स्वारस्यम्‌ 


अत एब “स यश्चायं पुरुषे । यश्चासावादित्ये”इति जीव-ब्रह्मैक्योप- 
संहारोऽत्र। स च निविशेपपरतायामेब रूङ्गच्छते--पुरुपोऽय॑ जीव 
आदित्यान्तवता सविशेषं ब्रह्म चकमिति “तच्वमसि'वाक्याथे एवात्रापि । 
आदित्यपुरूपस्य यद्यपि सविरोषत्वं मुख्योऽर्थस्तत्त्वमसीत्यत्र तत्पदस्येव; 
तथापि “स एकः” इत्युभयोरेकत्वावधारणं निर्विशेषपरतां विना 
नोपपद्यते ।। | 


भह्मशब्दवृत्त्युपपत्ति: 
पश्चकोशवादस्येवोपनिषदत्वम्‌ , न कोशचतृष्यत्रादस्य 
>> ७ १ 


तेरि ~ १" 
तत्र तेत्तिरीयोपनिषदि पञ्च कोशा एव विवक्षिता त्यत्र पञ्चको 

a बक 
निषत्‌ , अन्याश्चोपनिषदोऽट्टेततत्त्वशुद्ध-र्गद्गता अट्रँतमात्रपक्षपातिन्य 
प्रमाणम । ततश्च आनन्दमयमात्मानमुपसंक्रम्येत्यपि» तुरीय लल 
3 नी थि ~ “~ ~ a 
बिज्ञानोपायः सोपुप्ात्माजुसन्धानमित्येव गमयति, इति वैत्तिरीयश्रतेरपि 

जीव-ब्रह्मक्यवाद्‌ एव तात्पयंम्‌ ॥ 2 


४६१ 


“स यश्चायं पुरुषे” इत्यस्य स्वरूपेक्यपरत्वमेव 


“स यश्चायं पुरुषे । यश्चासावादित्ये? इतीन्द्रादीनामेव युगपद्नेकशारीर- 
प्रदुणाभिम्रायमिति भूषणं लिखति । तत्र हयेकरस्यानेकभावः, अत्र तु इयो- 
रेकीभाव इति कथं साम्यम्‌ ? ततेन्द्रादीनां युगपदनेकशरीरपरिग्रहो न 
यजमानादिङ्रीरकत्वेन, किन्तु स्वतन्त्रशरीरान्तरपरिम्रहेण। न च परः 
मास्मनोऽप्यनेकशरीरपरिग्रः । तत्रेन्द्रेक्यं यदि शरीरभेदमात्रेण, तहि 
जीवात्मनाम्‌, जीवात्मपरमात्मनोइचेक्यमपि शरीरभेदमात्रेण, न तु स्वरूप- 
भेदेन, इति स्त्रूपेक्यसिद्धान्त एव प्रभातम्‌ ॥ 


ध्रह्मशन्दसुख्यतात्पर्यविषयो निविशेषमेत्र तस्तम्‌ 


ततश्च “ब्रह्मविदाप्नोति परम्‌” इत्यत्रोपक्रमे निविशेषत्रह्मण एव 
विवक्षा । न ह्यन्यथा ब्रह्मच भवतीति सङ्गच्छते। आस्तां नाम निरुक्तायनु- 
सारेण तस्य सविशेषपरत्वमपि, विष्णुपुराणानुसारेण निर्विशेष एव 
मुख्यत्वम्‌ , यद्भिप्रेत्य कार्याधिकरणे परमेव ब्रह्म ब्रह्मशब्दस्य मुख्य- 
माल॑म्वनमिति भाषितम्‌ ॥ 


“ब्रह्मविदाप्नोति” इत्यत्र वेदनं साक्षात्कार एवं 


आदिति आन्तं विष्णुपुराणम ववा दमेवोपवुंहयतीतयद्वेतवसशुदध 
व्यक्तम्‌। ताप्पर्येवशात्त गौणार्थस्य, मुख्याथेस्य वा ्रहणम्‌। न्रह्ममावस्ठ 
ब्रह्मज्ञानमात्रेण नान्यत्रादट्वेतसिद्धान्तात्‌। स च निर्विशेषत्रह्मतायामेव | 
आस्तां नाम वेदनं कुत्रचनोपासनारुपम्‌ । यत्र तु वेदनस्य वेद्यैकपरमाथता- 
बोधनं लक्ष्यम , शक्तिवेद्नस्थल इव, तत्र,न वेद्यस्वरूपाधिंगमादाता कत 
प्रयोजनान्तरं किमपि। न चेवमुपासनं नाम, ब्रह्मज्ञानं तु तद्विपरीतम्‌ , 
अतः साक्षात्कार एवात्र वेदूनपदार्थः ॥ 


४६२ अद्वेततत्त्वसुधां 


“'प्रमाप्नोती?ः त्यत्र परपदाशयोऽपि 
सुख्याद्वेतसिद्ान्तसिद एव 


एतेन--“परमाम्रोती”'त्यपि-व्याख्यातम्‌। परत्वं ह्युपाध्यतीत- 
त्वं निरुपाधिके ब्रह्मण्येव सुख्यम्‌। परविद्यायां ह्यक्षरात्परतः परः” इति 
` मुख्यं परत्वं निर्विशेषस्येव बोध्यते । तत्र “अक्षरात्‌ परतः परः” इत्यत्रेकस्मा- 
दक्षरात परतोऽपि परः परमात्मेत्युपदिश्यते। कोडयमत्र प्रथमोऽक्ष्र- 
पदार्थः, कश्च परतः पदार्थः, कश्च द्वितीयपरपदार्थः श्रीभाष्यमते ? यदि 
ह्यक्षरपदं प्रधानपरम्‌, ततः परो जीवात्मा, ततः परश्च परमात्मा, तहि 
शारीरवाचकानां पदानां शारीरिपेन्तत्वात्‌ , सूक्ष्माचिञ्चितोरेकरूपेणेव 
परमात्मपरत्यात्‌ , परमात्मनो जीवशरीरकत्वस्याप्यविशोषात्‌ सुक्ष्मचिद्‌- 
चिट्ठिशिष्टादन्यः, ततोऽतीत एव परमात्मेति विशदमवगम्यते, इति 
“ब्रह्मविदाप्नोति” इत्यत्र को नामापरो निविशेषाडुपाध्यतीतात्‌ सुवचः, 
इति परपदस्वारस्यमट्टेत एव ॥ 


"आप्नोति पदार्थगोणत्वसुभयनत्र समानम्‌ 


'आप्नोति'पदार्थरत्वप्राप्तत्वश्रमनिव्रत््यभिप्रायः इति सत्यम्‌ , गौणः 
इदं तु भ्रीभाष्यमतेऽपि परमात्मनाऽप्रथकसिद्धस्य जीवस्य “रामं गच्छती'- 
त्यादावत्यन्तभेदसापेक्षायाः प्राप्नेरसंभवात्‌ समानम्‌। न च “प्राप्तोति' पद्‌- 
मनुभवपरम्‌ ; ब्रह्मवित्पदेनेव तस्य लब्धत्वात्‌ , न चाएथक्‌सिद्धयो रेकत्र 
प्राप्तिव्यवहारो लोके दृश्यते। अप्राप्त्वश्रमर्नत्वत्तो प्राप्तिव्यवहारो लोकेऽपि 
दऱ्यते--कण्ठचामीकर' न्यायेनेति परं विशेषः | 

अतः पराप्नोति’ पदार्थं वेदनं सिद्धवत्कृत्य विकल्प-तदू दूषणानि निराल- 
भ्वानि। तत्राप्राप्यत्वश्रमनिव्रृत्तिमात्रेण प्राप्तत्वव्यवहार इवात्र 'प्राप्रोतिःपदं 
निव्रृत्ताज्ञानयत्परं बा भवतु । तथाचात्राश्नोति'पदार्था5ज्ञाननिंवृत्तिरेव । 
सा च साक्षास्क्रारजन्मेति न दोषलेशोऽपि; प्राप्तस्येवा प्राप्तत्व श्रमनिवृत्तेरे- 
बात्र विवक्षणात्‌ ब्रह्मभावस्य पूर्वेसिद्धत्वमविरूद्धम्‌ , श्रीभाष्यमतेऽपि 
पू्वेसिद्धस्येव शारीर-शरीरिभातरस्य शुद्धप्रत्यगात्मपरमात्मनो: प्राप्तिवणेनं 
समानम्‌ ॥ 

श्री भाष्यमते बर्मभावरय दुरुपपादस्वमट्वेतसिद्धान्त इव | 
वस्त॒ुतस्तु--त्रह्मवित्‌ कि स्थूलचिदचिद्विशिष्टं ब्रह्म, स्थूलचिद- 
चिद्विशिष्टो जीवो वा । आद्ये तस्य सूक्ष्मचिदचिद्विशिष्टत्रह्वाभावो न 


बहा घाठदव'स्युपपति: 


22 टु 
तक्कर्तेकोपासनाफलम्‌ । यदि स्थुलाचिद्विशिष्टो जीवः, #£ ७... 
चिट्विशिष्टस्य जीवस्य सृक््माचाद्वाशतट्राचद्धाव: फन्ना = ह, + 
त्र च प्राप्यरवं ब्रह्मविदो जीवस्येव स्त्ररूपस्य, न त अद्या 2१०४४०१. 
ब्रह्मणः, इति न फेवळं परपदास्वारस्यम्‌ , किन्तु तस्य प्रा ०... 
ऽप्यस्वरसः। अद्वूतमत लु जीवस्थापाधिकस्य स्वस्बर्पाविका ळल 
सुस्थम्‌। तदेवं ब्रह्मशब्दस्य निविशेषे शक्तिखीकारण, त्रत्रः 5 
ब्रह्मशव्दव्ात्तरूपपादता ॥ 


ब्रह्मशब्दसंकेतस्प श्रीभाष्पमते नान्वयोऽट्रॅन इत्र 


भूषणं तु--संज्ञितमिति पदम--अविद्यमानेन केनचित्रिगधेण चळ 
एतया ज्ञाप्यते, इति--वदति, तत्राविद्यमानेन विद्येपेण वैशिष्ट्य , त्र 
तस्य कल्पितत्वाभिप्रायेण, तर्हि वस्तुगत्या. निर्विशेषमेव पर्यवस्थनि। न 


न्यथो क्तविष्णुपुराणवचनस्य शुद्ध%त्यगात्मपरतया योजनसंभव इति 
व्यक्तीकरिष्यते यथाऽवसरम्‌॥ 


भगवद्वासुदेपदयोस्मार्चेच्ये न विप्रतिपत्तिः 


०० क 
चै 3 ९: ४ 


22 27".7 


यत्त-- 
के “शुद्धे महाविभूत्याख्य पर ब्रह्मांण शब्यते 
मेत्रेय ! भगवच्छुब्दो महाकारणकारणे ॥ 
एवमेष महाशब्दो वासुदेवस्य नान्यगः” 
इति विष्णुपुराणम्‌, तत्र 
“परं ब्रह्म परं घाम पवित्रं परमं भवान्‌ । 
इति परन्रह्मस्वरूपतया श्रीकृष्णस्तुत्यनन्तरं विभूतिमात्रश्रशने वासुदे 
[स्यापि विभूतिकोटौ प्रवेशः कथम्‌ , कथं च भगवच्छव्दवोध्यत्व श्रीकञ्गः 
स्येति शाङ्कानिवर्तनाय । तेन च सत्यं वासुदेवोऽपि विभूतिरव दृष्णि 
राजत्वेन, तस्य तु तेन रूपेण न भगवच्छब्दवाच्यलम ; तथ्य 
श्रीकष्णोऽयं मह्ावभृ तिः = सवासु विभूतिपूत्तम इत विभू[तत्वडाप सग 
बच्छब्देन तस्य व्यवहारः, इति भगवच्छन्दोऽन्यपरोऽपि तस्य 
सक्षत्यव भावः ॥ 
श्रीक्रष्णस्य महात्रिभृतित्वोपपत्तिः 


अत एव शब्द्यते इति पदम्‌। महाविभूतित्वक्व तस्य परेण आदः 
पराशरेण ज्ञातेन, न तु साधारणज्ञानेन मानुषतन्वाश्रितलप्रदधुक्माडुः 


४६४ अद्वेततत्त्वसुधा 


भावेन। तत्र “शुद्धे महाविभूत्याख्ये परे ब्रह्मणि’ इति शुद्ध-५र-ब्रह्मपद्‌- 
प्रयोगेण प्रतीयते--श्रीकृष्णस्य परभावोऽपि निर्विशेषं स्वरूपमेव । तत्र च 
भगवच्छव्दः सविशेषपरो यद्यपि न घटते; तथापि तत्रापि ब्रह्मदाब्दस्येव 
भगवच्छव्दस्यापि सङ्केतमात्रमित्येव फछति। तस्य सरवेकारणक्रारणल्बं 
च प्रकृतेरप्यधिष्टानत्वे, यत्‌-“अक्षरात्‌ परतः परः” इति श्रुतिसिद्धम्‌ , 
इति नेदमपि प्रकरणम ट्वतमतेऽस्वरसम्‌ , प्रत्युत तत्रैव स्वरसम्‌ , तेन च 
£। त्यस्तमितभेदमि?ःत्यनेनाप्येकवाक्यता ॥ 
ब्रह्मणोऽवाच्यत्व-रूच्यत्वादि धर्मस्य 
कल्पितत्वान्नाद्वेतहानिः 


एतेन— 
“अवाच्यमिति वाच्यं चेत्‌ ब्रह्मबाच्यत्वसृच्छुति |? 
इत्यपि-परास्तम्‌ । इदमत्रालोचनीयम-ब्रह्मणोऽवाच्यत्य-लक्ष्यत्वादिकं 
यदि धर्मः, तावता कथमद्वेतहानिरिति। तत्र “आनन्दो विषयानुभवो नित्यत्ध 
चेति सन्ति धमां अप्रथकत्वेडपि चेतन्यात्‌ प्रथगिवावभासन्ते”इति 
पञ्चपादिकोक्ते:, किं बहुना सत्यकामत्व-जगस्कारणत्वादिविबिधशुणाना- 
मपि कल्पितानां तत्र स्वीकाराच्च कथं वा5ट्वेतहानि: ? तदुक्तम्‌ 
ल भवतः केयं साधकत्वप्रकल्पने । 
क न पश्यसि संसारं तत्रेवाज्ञानकल्पितम्‌ ॥” 
इति। यदि तेपां ब्रह्मविषमसत्ताकत्वेन मिथ्यात्वात्‌ चस्तुगत्याऽद्वेतस्य 
न विरोधः, तर्हि प्रकृतेऽपि स एव न्यायोऽनुसन्धीयताम्‌॥ 


he 


ब्रह्मणोऽत्राचतत्तनिपेधेऽपि वाच्ग्रत्वावाच्यरत्ययोरविरोधो 
“मिथ्यात्वः मिथ्यात्व’ न्यायेन 

तत्र वाच्यत्वनिषेधेनावाच्यत्व॑ ब्रह्मणो वाच्यस्वमिथ्यात्तरूपम्‌। 
ततत्च वाच्यत्वावाच्यत्वयोः प्रपञ्च-तदभावयोरिव सामानाधिकरण्याद्‌ 
न तय्रोविरोध इत्यवाच्यदाच्दवाच्यस्वेन वाच्यत्वस्य को विरोधः ? 
वाच्यत्वस्येवाच्यत्वस्यापि वाच्यस्वमिथ्यात्वरूपस्वात । तत्र यदि वाच्यत्वा- 
भावरुपस्यावाच्यत्वस्यावाच्यठब्दवाच्यत्वे विरोधो मन्यते-अवाच्य- 
शब्दवाच्यत्वे वाच्यत्वाभावोऽर्थसिद्धो भवतीति, तर्हि मिश्यात्वमि थ्यात्वेन 
तद्रिरुद्धसत्यत्वापादनवत्‌ , अवाच्यत्वनिषेधे तद्विरुद्धवाच्यत्बपयेवसान- 
मिति यद्याशायः, तर्हि मिथ्यात्वमिश्यातबन्यायोऽत्र प्रसरति। यदि त्व- 


नह्मशब्दवृत्त्युपपत्ति: 


वाच्यत्व-वाच्यत्वयोरबिरोध एव, तर्हि, अवाच्यमिति बा 
SR es ` च्यामात वाच्यं 
त्रह्मवाच्यस्वसृच्छतीयनेन को वा व्याघात आपाद्यते ? चेदि 


३६५ 


शतभूषणी हि कल्पितत्वात्‌ वाच्यत्वस्य वाच्यत्वावाच्यत्वयो विरोधो 
नास्तीस्यभिम्रेति-निविशेषस्यापि  वाच्यत्वकल्पमसिम्रत्य तज वाक 
त्वम्‌, वाच्यत्वं च तन्मिथ्यात्वे न व्याहतम्‌ , एकस्य मिथ्यात्वात । 
अवाच्यस्वस्य मिथ्यात्वे तु “मिथ्यात्वमिथ्यात्वःन्याय इति तु निष्कर्ष: ॥ 

घह्मणोऽत्राच्यत्ववाच्यर्वर्योच्यावहारिकत्वोपपत्तिः 

यत्तु--भूषणं प्रच्छति-करथमवाच्यत्वस्य व्याबहारिकत्वमिति ? 
तत्रोत्तरं मिथ्यात्वव्यावहारिकत्ववत्‌ वाच्यस्वस्यापि प्रपञ्चान्तर्गैत- 
तया प्रपश्चवत्‌ मिथ्यात्वात्‌ , नििशेषवाक्यप्रामाण्याच्चेति। वाच्यत्वं 
मिथ्याभूतमङ्गोकृत्य वाच्यत्वनिपेधात्‌ , ब्रह्म, वाच्यम्‌, वस्तुत्वात्‌ , 
इत्यनुमाने ब्रह्मेतरस्येब ष्टान्तत्वाद्‌ मिथ्याभूतवाच्यत्वेन सिद्ध- 
साधनम्‌ , अर्थान्तरं च। ब्रह्मणो लक्ष्यत्वमात्रपक्षे त्ववाच्यपदार्थो 
लक्ष्यमेव । तत्रापि लक्ष्यपदवाच्यत्वम्‌ , अवाच्य़पद्वाच्यत्वमिव व्याव- 
हारिकम्‌॥ 

वस्तुत्वहेतुकब्रह्मवाच्यत्वानुमानायोग: 


ब्रह्म, वाच्यम्‌ , वस्तुत्वादित्यत्र वस्तुत्वं यदि सत्त्वेन प्रतीयमान- 
त्वमात्रम्‌ , तञ्च तादात्म्यमात्रमेकसत्तावादेन, तहि हेवसिद्धि:। यद्यथे- 
क्रियाकारिस्वम्‌_, एवमपि निर्विशेषेनावृतेडथक्रियाऋरित्वस्याप्यभावात्‌ 
स एव दोषः। सविशेपोपहदितब्रह्मपक्षतायां तु सिद्धसाधनम। न हि 
कल्पितं सवै प्रातिभासिकम्‌ , किन्तु व्यवहारदशायां बाधितं शुक्तिः 
रूप्यादिकमेव तथा, न तथा ब्रह्मावाच्यत्ववाच्यत्वादि, इति व्यावहारि- 
कत्वमेव सर्वस्य साक्षात ब्रह्मण्यध्यस्तस्य, मूलाज्ञानप्रयुक्तस्य । निर्विशेष- 
बरह्मणो वाच्यत्वावाच्यकत्वकल्पभेदावादाय वाच्यत्वावाच्यलव्यपदेश:, 
इति पुनः पुनरवाच्यस्वे भूषणं प्रच्छति- कथं “प्रत्यस्तमितभेदं यत” 
इनेन वाचकत्वमिति ? तत्र ब्रह्मशब्दवाचकत्वपत्षो वा, तल्लक्षकत्वः 
पक्षों वा योऽपि कोऽपि भवतु, निविशेषे ब्रह्मण ब्रह्मशाब्दस्यान्यस्य 
वा न वृत्त्यनुपपत्तिरद्वेतमते ॥ 

निष्कर्पस्त्ववाच्यस्य, अमेयस्य च न लक्ष्यत्वमिति पक्ष मपलत 
नोरीकरोति, तत्र शतभूपणीमेवानुसरति, अवाचकस्य लेके: 

२६ 
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४६६ अद्वेततत्त्वसुधा 


ब्रशब्दस्य लक्ष्यनिर्विशेषातिरिक्तवाचकत्वस्य भूषणेनापि स्वीकाराद्‌ 
ब्रह्मशब्दस्य निर्विशेषवाचकत्वमेव, न लक्षकत्वमिति शतभूषणीव्यवस्था- 
नात्‌, अर्थवादेष्ववाचकरवेऽपि छक्षकत्वस्य भूषणेनापि स्वीकारात्‌ , 
ब्रह्मशब्द; भगवच्छव्दो वा निर्विशेष एव मुख्य:, सविशेषे तु गौणः, 
इति प्रक्रतनिवन्धेऽपि विशदीकरणात्‌ , तत्त्रमस्यादिमहावाक्याखण्डार्थ- 
तायामेव तेत्तिरीयोपनिषदोऽपि स्वारस्यात्‌ , अन्यान्याच्षेपाणां निबन्धमध्ये 
सम्यग निरसनात्‌ , भामती-विवरणसिद्ान्तयोरन्यथान्यथाम्रहणेनाद्वेतसि- 
द्वान्तनिरासस्यातिफल्गुत्वा्च व्रह्मशव्दवृतत्यनुपपत्तिने विकल्पसहा । 
अधिकमवेद्यत्वपरीक्षायां परीक्षिष्यत इत्यलमेतावतेव ॥ 


॥ इति ब्रह्वाशब्ददृच्युपपत्ति; ॥ 


त्रेह्मजिज्ञासोपपत्ति; 


त्रह्मजिज्ञासोपपत्तो शत दृषणी- 
शतभूपण्याद्याशयः 


“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे” त्यत्रेच्छाविपयो ज्ञानं प्रमाणजन्य-ब्रह्माज्ञा 
ननिवतेकाखण्डाकारवृत्तिः, न तु ब्रह्मरूपं स्वप्रकाशं ज्ञानमेब ततो न 
स्वप्रकाशस्य ब्रह्मरूपज्ञानस्य मीमांसा युक्तेति शतदूषण्याद्याशय: । तत्र 
यद्यपि ब्रह्मस्वप्रकाशत्वविचारस्य प्रकृते विषयेण न सङ्गतिः , तथापि 
यद्धि न दृत्तिकमे; न तजिज्ञास्यमित्यद्वेतमते स्वप्रकाशस्य ज्ञानविषयत्वान- 
ङ्गीकारात्‌ , स्वमते तु जिज्ञास्यत्वसंभवाद्‌ निर्विशेषत्रह्मजिज्ञासा प्रथम- 
सुत्रार्थ इति तु तदीयो निष्कर्ष: ॥ 

तत्र स्वप्रकाशात्वस्याज्ञानाविरोधित्वेन तदाश्रित-तद्विषयकाज्ञाननिवर्ति- 
का वृत्तिः प्रमाणजन्या जिज्ञासार्थमपेक्ष्यत इति निरूपणमुखेन निर्वि- 
शेषस्य घटादिवदनुभाव्यत्वं नास्ति, वृत्तिव्याप्यत्वरूपं त्वज्ञाननिवृत्तिद्रा- 
राऽनावृतसंविन्मात्रतासिद्भये वृत्तिसम्बन्धमात्रै स्वीक्रियते, इति स्वप्रका- 
शत्वानुमानस्येष्टसिद्धयभिमतस्य न काऽपि हानिरिति शतभूषण्यां विवे- 
चितसिष्टसिद्धयनुमानस्य निर्दुष्टत्वसमर्थेनेन ॥ 

स्वप्रकाशत्वात, त्रहमजिज्ञास्यत्वायोग इति भूषणमतम्‌ , 
तत्रापि स्त्रप्रकाशत्वात्‌ तदीयस्यापि ब्रह्मणो 
जिज्ञास्यत्वायोगसाम्य॑ च 


तत्र भूषणं ;,लिखति--इष्टसिद्धयनुमानमसाधकम , तत्स्वीकारे तु 
जिज्ञास्यत्वायोग इति । इद्मत्रालोचनीयम--कथमिष्टसंउयनुमानस्यासा- 
धकत्वे जिज्ञास्यत्वायोग:, जिज्ञास्यत्वस्य स्वप्रकाशत्वस्य म को वा विरोधः ? 
तत्र श्रीभाष्यमते ऽपि ब्रह्मस्थरूपम + (तत्सविशेषम , निर्विशेषं वेत्यन्यदेतत्‌। 
स्वप्रकाशामेव, तथापि जिज्ञास्यमिति स्वीक्रियत इति कथं तत्र जिज्ञा- 
स्यत्त्रम्‌॥। 
स्त्रप्रकाशत्वेर्भप प्रमाणजन्यवृत्तिद्वारा ब्रह्मजिज्ञासा 

मतद्वयेषपि समाना 


| भाव्यत्व- 
यदि स्वप्रकाशस्यापि ब्रह्मणोडनुभाव्यत्वात ) पि ee क 
मेव स्वप्रकाशत्वम, उतान्यत्‌। ` आद्ये घटादिभ्यः * : | 


४६८ अद्वेतत्वसुधा 


स्वप्रकाशत्वम्‌ ? यदि स्वयं ज्ञानरूपम्‌ „ तेन रूपेण स्वयम्प्रकाशम्‌ ; तथापि 
ध्सेभूतज्ञानविषयस्वात्‌ स्वयम्प्रकाशत्वस्य वेदान्तप्रमाणजन्यधम भूतज्ञान- 
विषयत्वस्य च न विरोधः, तह्यद्रेतमतेऽपि ज्ञानरूपस्येव निविशेषस्यान्तः- 
करणधर्मेभूत वृत्ति व्याप्यस्वमज्ञाननितृत्तिप्रयोजकमादाय वेदान्तप्रमाणज- 
नितबृत्तीच्छुया त्रह्मजिज्ञासोपपत्तिरविकला ।। 


इ्सिद्धिकाराणां स्वप्रकाशत्वानुमानसं ग्रहः 


अत्रालोच्यते-करथं वेष्टसिद्धिकाराणाँ स्तप्रकात्वानुमानमसाधक- 
मिति ? तदनुमानं हि-अनुभूतिः, स्वप्रकाशा, अनुभूतित्वात्‌ ; अनुभा- 
व्यस्वे घटादिवदननुभूतिप्रसङ्गः इति ॥ 


अत्र भूषणविकदिपठान्यनुक्तोपालम्भनानि 


भूषणं त्वनुवदतीष्टसिद्धयनुमानम्‌-त्रह्म, अननुभाव्यम्‌ , अनुभूति- 
त्वादिति। विमृशति च किमिदमननुभाव्यत्वमिति--स्वाविषयत्वं वा, 
वृत्त्यविषयत्वं वा, सामान्यतो ऽनुभवाविषयत्वं वा--इति। नाद्यः; सिद्धसाध- 
नात्‌ । स्वयंप्रकाशत्वमपि हि न स्वविपयकर्वम्‌ , नापि वृक्ष्यविषयत्वम्‌ ; 
वृत्त: सविपयक्रत्वानङ्गीकारादस्मन्मतेन सिद्धसाधनात्‌ , भवन्मते चरम- 
वृत्तिविषयत्वस्य स्तीङ्गतत्वेनापसिद्धान्तात्‌ , न तृतीयः; ब्रह्मणोऽपि 
्रत्यक्षानुमानशब्दानुभवविषयत्वेन साध्यस्य बाधात्‌ , वृत्त्यवच्छिन्नेति- 
साध्यकोटौ निवेशे तस्यास्माभिरनङ्गीकारेण काव्चनमयवहु रिवाप्रसिद्धध- 
मंघाटितरय साधकत्वायोगात्‌-इत्यादि ॥ 


स्त्रातिरिक्तचिदनपेक्षप्रकारास्वं स्वप्रकाशत्वमट्टेताभिमतम्‌ 


तत्र यदि साध्यमननुभाव्यत्वं स्वातिरिक्तचिदनपेक्षप्रकाशर्वम्‌ , तत्तु 
घटादौ, कि बहुना ? पूर्वोक्तरीत्या वृत्तरपि नास्ति, किन्तु ब्रह्मरवरूपमात्र- 
स्यानावृतस्यापि । तत्र ब्रह्मणोप्यावरणाभिभवाथ वृत्त्यपेक्षायामपि स्वयं- 
प्रकाशस्य तस्य स्वातिरिक्तचिदपेक्ष्प्रकादात्वस्याभावादननुभाव्यत्वमविक- 
लम्‌; श्रीभाष्यमते तु स्वप्रकाशं ब्रह्म स्वप्रकाश'थ न धर्म भूतं ज्ञानमपेक्षते, 
इति साध्यासिद्धिः, दीपादौ, सूर्यादौ बा स्ययंभ्रकाशेऽपि स्वप्रकाशार्थ 
नातिरिक्तापेक्षा ठोके, त्रह्मदृष्टया तु दीपादीनां सूर्यादीनां बा परप्रकाइय- 
त्वमेव, न स्वप्रकाशत्वमित्यन्यदेतत्‌ । तथाच ब्रह्मणो व्रृत्तिव्याप्यत्वेऽपि 
फल व्याप्यत्वाभावाद्ननुभाव्यत्वम्‌ ॥ 


बहाजिज्ञासोपपत्ति: म 


भूपणान्‌दितवृत्त्यविषयत्वस्याननु- 
भाइप्रत्वरूपत्वायोगः 
वृत्तिठ याप्यत्वु ह्‌ वृत्तिप्रयुक्तावरणा थाववत्त्वम्‌ ) न तु तद्विषयत्व- 
मिति परमत इवाट्टेतमते5पि साक्षाद्‌ वृत्तिविषयत्वस्य वृत्तिप्रयुक्तप्रकाश- 
त्वरूपस्यानङ्गीकाराद्‌ वृत्त्यविपयत्वकल्पो5पि सूपपाद: | स्वाविषयत्वं 
त्वनुभाव्यघटादिसाधारणं नाननुभाव्यत्वविकल्पमापि सहते ॥ 


सामान्यतो$तुभवाविपय्रत्वमननुभाव्यत्वमिति 
विकश्पनिरासः 
एतेन--ठृतीयकल्पोऽपि-व्याख्यातः । सोऽपि घटादिसाधारणफलरू- 
पानुभवाविषयव्वं चेत्‌ , तर्दि न ब्रह्मसाधारणम्‌। तत्र वेदान्ताद्यनुभवविषय- 
त्वमपि ब्रह्मण आवरणाभिभवमात्रेंग यदि, तर्हि न बाधितम्‌ ; अन्यत्तु नो 
रीक्रियते ।॥। 


संविन्मात्रस्प्र न सकर्तेकत्यादिनियमः, वृत्तस्तु 
स नियमोऽद्वेतमतेऽपि 
तत्रानुभवस्य सकर्तृकत्व-सबिपयकत्वनियमस्तु श्रीभाष्यमते धर्म भूत- 
082 = ट्र च्छ ~ ०७, 
ज्ञानाभिप्रायः, अद्वतमते वृत्यवच्छिन्नचेतन्याभिप्रायः। स्वरूपचतन्यमा- 
तरस्य स्वप्रकाशस्य न सकतेकत्वम , न वा सविषयकत्वम | 


अहमर्थ: संविदात्मत्रेलक्षण्येन तद्दृष्टान्ते- 
नात्मनो नानुभाव्यत्वम्‌ 
आत्मनानात्वं तु ॒वेशेषिकाणाम्‌, - अन्येषां चाहमथ/त्मतामभिग्रेत्य, 
तत्त्वद्वेतमते 5प्यहमथेनानात्वस्य स्वीकारादविरुद्धम्‌। परन्तु नस मुल्य 
आत्मा, किन्तु मिथ्यात्मा, गाणात्मा वा । तदुक्तप-- 
“गोण-मिथ्यात्मनो5सत्त्वे पुत्र-देद्दादिवाधनात्‌ । 
सद्त्रह्माहमित्थेब बोधे काय कथं भवेत्‌ ॥ 
७ ~ भेदव्यपदेदा ५ 
इति। उक्तं च गीताभागे-. अहम्‌ “त्वम्‌ ` इमे’ इति भेदृव्यपदशः 
भेदमात्रे पेणेति चानुभूतिस्वप्रकाशत्वस्यान्यथा डुः 
शरीरभेद्मात्रेण, न स्वरूपेणेति । तथाचानुभू( | 
देनाननुभाव्यत्त्रसाधनमपि न दुष्टम ॥। 
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४७० अंद्वेततत््वसुधा 


स्तप्रकाशत्वानुभाठप्रत्वयोर्व्या हृतिः, तयोरनैक्यात्‌ , 
वच्यपेक्षा त्ववरणाभिभवमात्रार्थम्‌ 
वस्तुतस्तु--स्वप्रकाशत्व नाननुभाव्यत्वम्‌ , किन्तु पूर्वोक्तत्वमेव; अन्य- 
थाऽनुभवशब्दस्य वृत्ति-तद्वच्छिन्नान्यतरपरत्वे ब्रह्मणोऽपि वृत्तिव्याप्यत्व- 
रूपानुभाव्यत्वस्य. सत्त्वात्‌ ब्रह्माण बाघ: ॥ 


यत्तच्यते--अनुभूते रप्यनु भा व्यत्वे बाधका भावः-इति, तत्र किं वानु- 
भाव्यत्वम--यदि वृत्तिविषयत्वमात्रमुक्तरूपम्‌ , तहि नानिष्टम। यदि फल- 
व्याप्यत्वम , तहिं वाधितम्‌ । न हि स्वप्रकाशस्य प्रकाशाथ प्रकाशान्तरापे- 
क्षा,इति नानुभाव्यत्वसंभव:'। स्थातारक्ताचद्नपच्चप्रकाशत्वस्यच पूवा क्तस्य 
स्वप्रकाशत्वादू नाद्रतमते स्वप्रकाशत्वेडाप स्वभानाथेमनुभवान्तरापेक्ता, 
वृत्त्या55वरणनिवृत्तिमात्रेण स्वभानोपपत्तें: ॥ 


घटादीनां फळव्याप्वत्वमनुभाव्यत्वस्‌ , न तथा ब्रह्मणः 
तत्र वृत्त्यवच्छित्नचेतन्यभास्यत्व॑ घटादेश्चेतन्यावच्छेद्कस्य, न तु 
चतन्यस्य, तस्य वृत्त्यवच्छेदमात्रणावरणनिवृत्या स्वयमेव प्रकाशाद 
घटादारव वृत्त्यवाच्छुन्नचतन्यान्तरा भास्यत्वमृ्‌ ।। 


यत्त--परिभाषादौ विषयावच्छिन्नचेतन्य-द्रस्यवच्छिन्नचेतन्यत्वादिव 
प्रत्यक्षतलक्षणम्‌ , तदू जन्यप्रत्यक्षापेक्षम , न तु नित्यचतन्यमात्राभिप्रायम्‌। 
व्यक्तं चेतत्‌ तत्रेच । चेतन्यं तु “यत्‌ साक्षादपरोक्षादू त्रह्म”ति | तथाच 
व्यवहारदशायामपि सदादिरुपेणाविद्याकल्पितभदेन भानमपि ब्रह्मणो 
वृत्तिमात्रेणाज्ञाननिवृत्त्येबे, इति न कदापि फलव्याप्यत्वम-येनानुभूति- 
त्वम्‌ , अनुभाव्यत्वं च न विरुद्ध स्यात्‌ ॥ 

वत्ते;, सुखादेश्च स्वप्रकाशत्वं स्वत एव । अतो नानत्रस्था 
नानुआव्ग्रच-स्त्रप्रकाशत्वयोरविरोधन्च 

एतेन--उपहिठजिज्ञासा5पि- व्याख्याता; तत्रापि वृत्त्यवच्छेदमात्रे- 
णावरणनिवृत्तेरेवाभिप्रेतत्वात्‌ । उपहितमि“यात्वं तूपाधिमिथ्याखनिबन्ध- 
नमौपाधिकम्‌। तत्र वृत्तेश्चिद्‌भास्यत्बलक्षणं विपरयत्यं वृत्त्यन्तरापेच्ता 
विनाऽपीत्यन्य देतत्त्‌ |। 


वृ््युपयोगो हि घटादिस्थले तदवच्छिन्नचेतन्यस्यावृ तस्या55$वरणनिवृ- 
स्यथेमेव । वृत्त्युपधाने तु वृत्त्याऽऽबरणनित्वत्तौ का वा5पेक्षा तदाकारवृ- 


प्रद्माजज्ञासोपपत्ति: 


स्यन्तरस्या55वरणनिवतेकस्य ? 
तदभिप्रायमेव ।। 

अयमेव न्यायः--साक्षिभास्थानां सुखादीनां भानेऽपि; सुखातिरिक्त- 

वृत्त्यनपेक्षया सुखादेरेबावरणनिवतेकत्वेन तदाकारवृत्त्यस्तरानपेक्षणात्‌ । 
व्यक्तं चेतत्‌ न्यायरत्नावल्यां प्रत्यक्षपरोचधाखथेविवेचनावसरे । तथाचो- 
पहितमिथ्याख्मुपाधिमिथ्यात्वेनेव, न तु वृत्तिविषयत्वेन, तदघिष्ठानचिद्‌- 
भास्यत्वेन वा । चिन्मात्रस्य घटादिवदुननुभाव्यस्व॑ न मिथ्यात्वं प्रसञ्जये- 
दिति भिया, किन्तु तद्संभवेन, तद्योगेन वा पूर्वोक्तरीत्या, इति न निर्मल 
ब्रह्मणो5ननुभाव्यत्वम्‌ ॥ 
वत्तिव्याप्यत्वेऽपि ब्रह्मणो न मिथ्यात्वस्‌ , तजननार्थ 
वत्तेरपेक्षोत न जिज्ञासाऽनुपपत्तिः, न चेतावताऽनुभाव्य- 
त्वम्‌, श्रीभाप्यमत एव तु प्रत्युत तदनुपपत्तिः 

अतो जगत्‌ , मिथ्या, दृऱ्यस्वादित्यनुमानं न. ब्रह्मापि कबलीकरोति; 
अन्यथा ब्रह्मणोऽपि तदरिक्तचिद्‌भास्यरवे तस्यापि तदतिरिक्तचिद्‌ भास्यत्वे- 
ऽनवस्थाऽऽपद्येत । सवेथा त्वावरणाभिभवाथं वृत्तेरपेक्षणात्‌ , प्रमाणजन्य- 
व्रन्तेरेवाज्ञाननितरतेकत्वात्‌ , वेदान्तवाक्यानामेव तत्प्रमाणत्वाच्चोक्तविधा- 
बगतिपर्येन्तज्ञानेच्छारूपा ब्रह्मजिज्ञासा, 'तत्साध्याबगतिप्रयोजनोपप- 
द्यते, इति जिज्ञासोपपत्तिरट्वेतसिद्धान्ते स्वीक्रियते, श्रीभाष्यमते तु यत्रा- 
नुभाव्यत्वमनुभूतिस्वरूपस्यैब सविशेषस्य, तत्र धमेजिज्ञासायां धमेस्येव 
ब्रह्मजिज्ञासायामपि ब्रह्मण एव जिज्ञास्यत्वात्‌ , जिज्ञासापदघटकज्ञाधा- 
वर्थेनोपासनादिशब्दवाच्यवेदनस्य विवक्षितुमशक्यर्वात्‌ं , देवतामीमां- 
सया ब्रह्मणो जिज्ञासाया वृत्तत्वात्‌ , उ पासीते'त्यादावुपारत्यथेस्याबिप्रति- 
पन्न॑त्वात्‌ , जिज्ञासापदार्थों विलक्षण: स्वीकत्तेव्य: | न चव सांत जिज्ञा- 
सोपपद्यते, इति “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति थग्‌ त्रह्मजिज्ञासा- 
ऽनुपपन्ना ॥ 

न च वृत्त्यवन्छिन्नचेतन्यविषयत्वं ब्रह्मणः, किन्तु दचमा्ावपयत्मम्‌ ; 
अंन्यथाऽनवस्थानादित्यनुपदमेवो क्तम्‌ । सत्यमवच्छेद्कभे देन दा 
च्छिन्नम , अन्तःकरणावच्छिन्नम , वृत्त्यवच्छिन्न र के आफ 
रादिभेदवत्‌ चेतन्यभेद औपाधिको वतेते। न चतावत छ त्या 
चेतन्यं त्रह्मचेतन्यस्य़ स्वप्रकाशस्य भास्क भवितुमहेति, यन तद 


त्वेन ब्रह्मणोऽनुभाव्यरस्बं स्यात्‌ ॥ 


२७१ 
परिभाषादो वृत्त: स्वप्रकाशत्ववणनमप्ये- 


>> >. FT I तयार” 


च अक्षेततत्त्वसुधा 


विपय-विषयिभावनियमो न संबिन्सात्रविएयः, येन वेषस्य- 
मप्यनुभाव्यस्य स्यात 

विपय-विषयिभावो हि चेतन्यावच्छेदकविषयदृत्त्युपाधिकस्तद्वच्छि- 
ज्ञयोश्चेतन्ययोः, न तु निर्थिशेषे चेतन्ये, वृत्त्या55बरणामिभवसात्रेण 
स्वप्रकाशचेतन्यं निरुपाधिकं न विषयः, विषयी वा । इदमेवात्राभिप्रेत्योक्तम्‌- 
वृत्तिज्ञानविषय: सकरतुकत्व-सविषयकत्वनियमः, न तु संविन्मात्रासिप्राय 
इति, इति नानुभाव्यत्व॑ निर्विशेषस्य संबिन्मात्रस्यानावृतस्य, आवृतं तु 
तत्तद्वच्छिन्नचेतन्यगत|वरणनिवृत्त्यथ वृत्तिमात्रमपेक्षते, तावताऽपि तु 
नालुभाव्यत्वगन्धो5पि ॥ 

सर्वत्र वृत्तेः सविषयक्रत्व॑ तत्तद्विवियगतावरणनिव्तेकर्वमात्रम्‌ , भानं 
तु सवेत्र चेतन्यस्य स्वतः । उपहितचेतन्ये तूपाधिमात्रस्यानादृतेन स्वयम्प्र- 
काशेन चेतन्येन भानमिति हि वस्तुस्थिति: । यथा चाननुभाव्यत्वेऽपि 
वृत्तिविषयत्व॑ सुभणितम्‌_, तथा पूर्वसुपपादितम्‌ ॥ 

घटादीनां जडानामावरणाभावादनावतचेतन्य भा स्यस्व 
नेवं संविन्मात्रस्य 

तदयं निष्कषे:--घटादीनां जडोपाधीनामज्ञानाभावात्‌ वृत्तेने घटदि- 
गतावरणाभिभवमात्रार्थत्वम्‌ , किन्तु तदवच्च्िन्नचेतन्यस्येवावृतत्वात्‌ 
वृत्त्या तदावरणे निवृत्ते व्रत्तिप्रतिविम्बितेन, तदुपहितेन वा चेतन्येनेव 
भानसित्यनुभाव्यत्वम्‌ , इति न तत्र वरृत्तिविषयकत्वमात्रेणालम्‌ , इति 
चिद्‌ भस्यखस्याधिकस्य स्वीकारः, नेवँ स्वप्रकाशसंविन्मात्रे, इति घटादि- 
वलक्षण्यमनुभाव्यत्वाननुभाव्यत्वाभ्याम्‌ , इति न दृश्यत्वेन घटादेरिव 
ब्रह्मणो5पि मिश्यात्वापातः, न वा जिज्ञास्यत्वानुपपत्ति: ॥ 


अखण्डस्य संविन्मात्रस्यानादयत्रिद्याकदिपतसदादि भेदेन 
कारणत्त्रा दिर्यावद्विद्यानिवत्ति 


तत्र यद्यपि "सन्‌ घटः? “चटो भाती” स्यादिप्रतीतावधिष्ठानं सच्चिदा- 
त्मना ज्ञातम्‌, आनन्दात्मनाऽज्ञातं च वटःदितादात्म्गेन भासते, तत्राखण्डे 
ब्रह्मण्यनाद्यविद्या-तत््रयुक्तजीवेशामेदादिकमिन. सब्चिदात्मना भेदोऽप्य- 
नादिरनाद्यविद्याकल्पित:, अन्यथा नाज्ञानम्‌ , न जीवः, ने2रः, न वाञ्ज्ञा- 
नचदूभेद्‌ः, नापि वाऽज्ञानस्य चिता सम्बन्धः कोऽपि स्यादिति जगत्का- 
रणताऽपि ब्रह्मणो भज्येत ॥| | 


बह्ाजिज्ञासोपपत्तिः १७३ 


श्रीभाष्यमते5पि प्रक्ृति-सूक्मचिदादीनामना दित्वम्‌ , जीवस्य 
नस्य कमंणा5न्येन बा55वरणमित्यादिकं र्कारणता निबा तक 
ठयम्‌ , इत सत्त्वाचत्त्वादानामखण्ड ब्रह्माण कल्पितत्वंन वाधितम्‌ , सच 
चित्त्वादिपदारथास्त्वानन्दर्व-नित्यत्व-तद्भेदादयो यावन्तोऽनादित्वेन सः 


कर्तठया: सवेऽपि ते गृह्यन्ते, येनानादिकारणत्वमपि ब्रह्मणो निर्विशेष- 
स्यानाचेवाऽविद्यप्र युक्तम्‌॥ 


यावद्खण्डात्मना भानं संसारः, ततस्तु मुक्ति: 
2. द्‌ ~ ~ 
तत्रानन्द्त्वम्‌ , तदूभेदो वा यद्यप्यविद्याप्रयुक्तः; तथापि कस्यचन 
ज्ञाप्त॑म , कस्यचनाज्ञानम्‌ , सर्वेपामखण्डरुपेगाज्ञानं वां इत्यानन्द- 
त्वांशमात्रस्यं कथञ्चन ज्ञानेऽपि रूपान्तरेगाज्ञानात्‌ , सवेषामखण्ड- 
पेणाज्ञानाद्वा संसारोपपत्तिः ॥ 


सत्यमनूत-जडङ-परिच्छिन्नानानन्दत्वव्यात्रृत्तिरेव वेदान्तानां लक्ष्यम्‌ , 
रन्तु तयाऽखण्डरूपेण साक्षात्कारपयन्तं न संसाराद्विमोकः। न हि, 
परोक्षतया ज्ञानमात्रं पर्याप्रम; अन्यथा, वेदान्ते परोक्षतया सविशेष- 
ज्ञानांदेव कथं न मुक्तिः? यदि तु तंदुपासनासाध्यंभगवदंनुग्रंहसापेक्षा 
सा, तर्हि प्रकृंतेडप्यखण्डाकारवृत्तिसाध्याज्ञानंनिवृत्त्यपेक्षा सेतिं 
समानम ॥। 


तत्र प्रागेव सत्त्व-चित्त्वादीनां यद्यपि धर्मतया ज्ञानम्‌ ; तथाप्यनाद्य- 
विद्यावशादधिष्ठानारोप्यभावेन ब्रह्मण्यध्यस्ततयंव तउज्ञानमित्यसञ्जडा- 
दिभावेन प्रतोतिः, इति तद्वथात्रृत्ततावोधनारथं सत्य.ज्ञानादिवाक्यम ; 
तदुक्तम— 


“सभारोपस्य रूपेण विषयो रूपवान्‌ भवेत ।” 

इति । तत्र सत्यं संसारदशायामाप दु खादावप्यानन्दबुद्धिरनन्दॉश- 
तादात्म्येनाऽस्ति; तथापि, तत्र वृत्तिप्रतिफलितानन्दतादात्म्यमेव, 
स्त्ररूपानन्दतादात्म्यम ; सू~रूपानन्दस्याज्ञातत्वात्‌ । स्वरूपानन्दो हि 
ह्यपरिच्छिन्न:, यो ब्रझस्वरूप: । अत एवापरिच्छिन्नानन्दस्वरूपज्ञानिन 
एव सर्वतो5भयप्रातिरिति “यतो वाचो निवर्तन्ते । अप्राप्य मनसा सह । 
आनन्दं ब्रह्मणो विद्वान” इति श्रुतिः ॥ 

६९ 


` 
४७४ अद्वततत्त्वसुधा 


अखण्डरूपेण ब्रह्मणो आने वेदान्ताः प्रमाणम्‌ 

` अत्र—“आनन्द॑ ब्रह्मणः? इति भेदनिर्देशो5ज्ञानप्रयुक्तानन्दभेदस्या- 
नादेरनुवादमात्रम्‌। 'राहो: शिर? “पुरुषस्य चेतन्यमि'ति वाऽभेदे षष्ठीति 
तु प्रकारान्तरम्‌ । तत्र ज्ञेयस्वरूपं त्वानन्दरूपं ब्रह्मेबे, न तु तयोमेंद्‌ इति 
बोधनार्थमेव भ्रगुवल्ली--“आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानात्‌” इति। अपरि- 
च्छिन्नानन्दस्वरूपत्वं सच्चिदानन्दात्मनाऽविभक्तमखण्डं स्वरूपम्‌ । तञ्च 
पूर्वेमञ्चातम , पश्चाद ज्ञायमानम्‌, साक्षात्क्रियमाणं वा सुक्तिस्वरूपम्‌। अतो- 
ऽखण्डाकारसाच्षात्काराथं जिज्ञासा ॥ 


तत्राखण्डम्‌ , .अपरिच्छिन्न वा ब्रह्मस्वरूपमज्ञानबशात्‌ परिच्छिन्नम्‌ , 
सखण्डमिव च प्रतीयते, जिज्ञासानन्तरं त्वखण्डतया भातीति वस्तु- 
स्थितिः ॥ 


संसारदशायां सदादिमेदो ऽनाद्यविद्याऊल्पितः, मुक्ती तु 
स्वरूपतो5स्वण्डम्‌ , न तत्‌ संसारदशावामपि 
वृच्युपहितरूपण नाति 

तत्र निर्विशेषज्ञानाद्‌ सुक्तिरित्यनेन स्वरूपतो नि्विशेषज्ञानमखण्डाका- 
रवृत्त्यपर्यायमेव विवक्ष्यते, न तु निविशोषत्वप्रकारकं सविकल्पकज्ञानम्‌। 
यथा चानादज्ञानप्रयुक्तोऽनादिः सञ्चिदानन्दभेदः संसारदशायाम्‌ , 
तथोपपादितम्‌, इति न यावदखण्डाकारवृस्याऽऽनन्दादिभेदाभावः । 
अत एव तत्र सामान्य-विशेपभाब्रोऽपि त्रह्मात्मना सामान्यम_, अनाय- 
विद्याकल्पितसद।दिभेदात्मना विशेषः ॥ 


° च» - >, 
अद्वतमते ब्रह्मणो जिज्ञासोपपतिप्रकारः 


यत्तु--भाष्ये यदि नात्मास्तित्वप्रसिद्धिः, सर्वो लोको नाहमस्मीति 
प्रतीयादिति, तदिदं संविद्र पेण, साक्षितया वा संसारदशायामप्युपहित- 
रूपेणात्मभानमभिप्रेत्य, न तु स एवासति; अन्यथा कथमुत्तरे भाष्ये 
“तद्विशेपं प्रति विप्रतिपत्ते”रिति । तत्र नित्य-शुद्ध-बुद्धस्वमावपद्विवरणा- 
वसर “बुद्ध त्यपराधीनप्रकाशानन्दात्मानं दशयति; आनन्द -प्रकाशयोरमेदा- 
दिशति भामती खखण्डात्माभिप्राया, यस्य ज्ञानार्थं जिज्ञासेति वदन्ती, 
अखण्डरुपेण निर्विशेपापरपर्यारेग जिज्ञासैब व्रह्मजिज्ञासेति ब्रह्मजिज्ञासा- 
सुपपादयन्ती च मुक्तकण्ठं त्रह्मजिज्ञासानुपपत्ति परिहरति ॥ 





ब्रह्मजिज्ञासोपपर्ति: 


संत्य-शानादीनामसत्यादिव्यावत्तिरुपत्वेडपि 

नाद्वेतहानिः, शून्यवादापत्तिर्वा 
तत्र सत्य-ज्ञानादीनामसत्यव्यावृत्तिरूपत्वेऽप्यभावस्य भावरूपल- 
प्रौव्यात्‌ त ज्ञिवृत्तित्वो पलक्षितत्रह्मस्वरूपत्वमेवासत्यादिव्यावृत्तीनाम । इद 
व्यावृत्तेः सत्यत्वपक्ते। व्यावृत्तेरपि मिथ्यात्वे तु ब्रह्मणो भावधमे- 
शून्यस्वमिवा भावाइ५धमशान्यत्वमपि । स्था त्रभावात्मता न शून्यता, 
भावाभावादिचतुष्कोट वनिमुक्तस्वरूपत्वात्‌ शून्यत्वस्य । व्यक्तीकरिष्यते 
चेदसुपरिष्टादू निवन्ध एव पद्चमग्रकाराविद्यानिवत्ते: शुन्यत्वापत्तिशङ्का- 
पारहारसन्द्‌ भ ।। 
स्वरूपज्ञानस्य नाज्ञाननिवर्तकत्वस्‌, प्रमाणजन्यत्वं वा 


तत्राज्ञाननिवतेकं ज्ञानं प्रमाणजन्यं वृत्तिरूपम्‌। तच्चाज्ञाननिर्तकत्वं 
वृत्तः साक्षाद्वा, परम्परया वेलन्यदेतत्‌ । ब्रह्म स्वरूपज्ञानमित्यत्र “सत्यं 
ज्ञानमि”त्यादिश्रुतिरेव प्रमाणम्‌। संप्रतिपन्नं चेतद्‌ मतद्टयेऽपि। 'अहृमिः 
ति स्फुरणं तु स्वरूपस्येवान्तःकरणोपधानात्‌ ; साक्षितया त्वन्त:करणवृत्तरि- 
वान्तःक्ररणस्याप्यज्ञानविरोधित्वात्‌ । वृत्तिरपि देशविशेषावच्छिन्नान्तः- 
करणभागविशेषो द्रव्यवशेषः, यथा श्रीभाष्यमते धमभूतं ज्ञानम्‌ । तत्र 
घसेभूतत्व कस्येति त्वन्यदेतत्‌ । विपरीतस्फुरणहेतुत्वं तु न स्वरूपज्ञानस्य; 
विपरीतज्ञानस्य सावेत्रिकत्वापत्तः । भगवत्स्वरूपस्य, . शुद्धप्रत्यगात्मस्व- 
रूपस्य वा प्रमाणजन्यस्वेन जिज्ञास।वेयरथ्याँपत्ति रुभग्त्र समाना ॥ 

(अहसि'ति स्फुरणं नाझाननिवर्तकम्‌ 

तशचाज्ञानं स्वरूपविप्रयकम्‌। तत्र अहमि'ति स्फुरणमेव स्वयं विपरीत- 
दशनम्‌ ; अनास्मन्यात्माध्यासरूपत्वाद्‌ 'गोरोऽहमि'त्यादिबत्‌। न हि 
स्वरूपज्ञानम्‌ , “अहं ज्ञानं चेत्यनश्रोन्तरम्‌ , येन अहमिति स्फुरगमा- 
पद्येत । व्यक्तीभविष्यति चेदमहमर्थस्यानात्मत्वविचारावसरे ॥ 

स्वरू पज्ञानमहुमर्थस्याघिष्टायम्‌ 


अहमर्थाधिष्ठानं हि स्वरूपज्ञानम्‌ , यदेव ब्रहम, तदेव प 
बिषयः, अज्ञानाश्रयश्च। तञ्च ब्रहमाज्ञानं ब्रह्मज्ञानेकनिवत्येमू ८ घटाद्यधिष्ठानचैत- 
ज्ञानयोः समानविपयकत्वेनेव परस्परबिरोधित्वात्‌। भत निता 
न्यमेब घटावच्छिन्नस्वरूपेगाज्ञानविषयः, घटादिक लहा 


बच्छेद्कमात्रम ॥ 


४७९ 


४७६ अद्देततखसुधा 


घरादिज्ञानेन नाज्ञाननिवत्ति:, न वा तन्मात्रेण मुक्ति:, स्वरूप- 
ज्ञानस्याज्ञाननिवर्तकत्वायोगश्र 

तत्र 'घटोडयम्रि'ति प्रत्यक्षं तत्समये तात्कालिकमज्ञानविषयस्वमात्रं 

त्षिवतेयति, नाज्ञानम्‌ ; असमानविषयकत्वात्‌ ॥ 
घटादिज्ञानेपुष्वज्ञानविषयरत्वानास्‌ , सृछाअप ज्ञानावस्था 
विशेषाणां वा निवृत्ति 

घटाद्यवच्छिन्नचेतन्याश्रितानि यावन्ति ज्ञानानि, ततो निवर्त्यानि 
तावन्तीति सिद्धान्तलेशसंग्रहे व्यक्तम्‌। अतो न घटज्ञानेन तदज्ञान- 
निव्ृत्त्यभावो विरुद्ध्यते। लोके घटमात्राज्ञानानुभवस्तु तद्धिष्टान- 
चेतन्यस्य तदाप्यावृतत्वात्‌ समानविपयकत्वाभावेन मूलाज्ञानस्य 
निवृत्त्या चेतन्यस्य यथाबदननुभवेन च तदवच्छेदकस्वानचुभवाधीनः ॥ 

अत एव 

“अस्ति भाति प्रियं रूपं नाम चेत्यंशापश््वकम । 
आद्यं त्रयं ब्रह्मरूपं जगद्रूपं ततो द्वयम्‌ ॥” 

इति । सत्यपि रूपपञ्चके घटादीनां नाम-रूपात्मनेब व्यक्ता प्रतीतिः ॥ 

अथवा याबन्ति ज्ञानानि, तावन्त्यज्ञानान्यवस्थाऽज्ञानरूपाणि घटादि- 
ब्रिषयाण्येव भवन्तु, अज्ञानक्ायस्याज्ञानविषयत्वायोगवणेनं तु मूला- 
विद्याभिप्रायम्‌ ; तत्कायेत्वादू घटादीनाम्‌। न चातस्थाऽज्ञानकायाणि 
घटादान, शत न घटाद्मा त्राऽज्ञानप्रतीतिविरोधः। सिद्धान्वलेशासंग्रह- 
स्याप्ययमेवाशयः । अत्रापि ज्ञानाज्ञानयोः समानविपयकरवेन परस्परः 
विरोधन्यायो न विरुध्यते । ब्रह्मज्ञानं ब्रह्मेकोपाधिः, तन्मात्रविषयं वा 
तन्मात्रोपाधित्रृतततिज्ञानमात्रनिवत्येम्‌, तन्मात्रसम्बन्धिवृत्तिज्ञानमात्रनाश्यं 
वेति नोक्तनियमभङ्ग:; अन्यथा तु तन्नियमविरोधः स्यात्‌ ? सवथा तु 
स्वरूपज्ञानं नाज्ञानानवतकम्‌ । संमतामद श्रीभाष्यमतेऽप ॥ 

स्वरूपांवेषयक हयज्ञानं न स्वरूपज्ञार्नानवत्यं तन्मतेऽपि; भगवत्संक- 
ल्पमात्रनिवर्त्यत्वात्‌ तदज्ञानस्य । तदेकर्याज्ञानमप्यत एव व्याख्यातम्‌ , 
न हि स्वरूपज्ञानमेव तदेकत्वाद्यज्ञाननिवर्तेकम ; अन्यथा तदेकत्वानुकूल- 
त्कादिवोधकवेदान्तबेयश्यांपत्तेः । अयमेव न्यायो भगवतो ज्ञानरूपस्य 
निखिलह्देयप्रत्यनीकत्वादार्वाप। यदि तत्र ज्ञानेन, भगवर्संकल्पेन वा 
तन्नित्वृत्तिः, तहि स्वरूपाज्ञानानिबतेकत्व एव पर्यवसानम्‌ । ततश्चाज्ञान- 
निवतेनाथंत्वादखण्डाकारवृत्तः तदुपलक्षितब्रह्मचिचारोऽज्ञाननिवरतनार्था 


हिर ४७७ 


दाजिज्ञासा। “आनन्दो विषयानुभवः, नित्यत्व॑ चेश्त्यादिपज्नपा देका- 
भावस्तु पूर्वेमेव विशदीकृत: || दुका 
आनन्दत्वादीनां धर्मत्वं कल्पितम्‌ , अतो 
नित्यत्यादिज्ञानमपि न ब्रह्मज्ञानम्‌ 

तत्रानन्दः सच्चिदानन्दरूपेणानाद्यविद्याकल्पितभेद आनन्दस्वरूपस्य, 
तश्चानन्द्विशिष्टमेव, न धममात्रम्‌। अतो नानन्दो नित्यत्वमिति पद- 
प्रयोगायोगः। तत्र नित्यत्वं यदि कल्पितम्‌ , तहि नित्यत्वविशिष्ट 
अचात, तस्य तथा व्यवहारांाप परमार्थतस्तु तत्‌ सद्र पम्‌ ॥ 

अयसेब न्यायाञ्चिद[नन्द्योराप । आनन्दाद्यंशानां.कल्पितत्वेनेव हि-- 
“अस्ति भाति ग्रियमि”ति रूपभेदोऽनादिसिद्वो ब्रह्मणः; सञ्चिदात्मना 
भासमानस्येव घटादेः त त्तदाकारवृत्तिप्रतिफलितानन्दांशस्यापि तादात्म्येनैव 
प्रियमिति व्यपदेशः । अतो नानन्दांशज्ञानानुपपत्तिः । घटादिवृत्तिप्रतिफ- 
लितचतन्यस्य सच्चिद्र्पामेव तत्तदूवृत्तिकालमात्र आनन्द्स्वरूपमपि भिन्न- 
तया काल्पित भाःत। तत एवं दःखमाप कस्यचन प्रेयं भवात ।। 

तत्र घटादावानन्दाशस्य भानं तदाकऋखृत्त्या, यदाकारा वृत्तिः, 
तदाश्रिताज्ञानस्य तत्र निवृत्तिः । अत एव रूपाकारत्रृत्तिद्‌शायां परिमा- 
णाकारवृ््यभावः, एकदेशास्त्रत्वेऽपि रूप-परिमाणयोः रूपस्येव प्रत्यक्षत्वम्‌ , 
न परिमाणस्य ।। 

घट: प्रियः? इत्य्राद्यनुभवो नाखण्डानन्दानुभव 

अयमेव न्यायः - सुखाकारवृत्तिदशायामन्यांशाभाने । एबं लोकतस्त- 
न्तदाकारश्रत्तिदशायां तत्तन्सात्रस्य कल्पितभेद्स्य भानेऽपि स्वोपाधि- 
विरदिताऽखण्डाकारव्रत्तिः शास्त एव भवति, लोके तु घटादितादात्म्य- 
नेबानन्दः प्रतीयते ब्रह्मरूपस्वेऽपि तस्य, न तु निविशोपत्रह्मरवरूपतया । 
अत एव सच्चिदानन्दस्वरूपमेकमेव ब्रह्मेति बोधनाथ शाख्नापंक्षा ॥ 

तत्र आनन्दो ब्रह्मे?ति %तिः सञ्चिदात्मेव ब्रह्मानन्दात्मा, न ठु स 
दानन्दात्मना भेदः पारमार्थिक इत्यखण्डब्रह्मानुभवः । न चव लोके घट 
सन इत्यादिबोधे5प्यानन्दा नुभवः,इति “आनन्दो ब्रह्म॑” प्रत्ययस्य विशेषः 

मानुषाद्यानन्दानुभत्रोऽपि ब्रद्धानन्दानुभव एव परन्तु नालण्डाङः 
भवः: आनन्दांशेनापि ज्ञानस्प्रवाखण्डानुभवत्वात, 
तत्र मानुषाद्यानन्दापेक्षा शतगुणितोत्तरतयोपद्शियमान आनन्द 


रि 
कलिपतमेदानन्दकिषयः, “आनन्दो ब्रह्मे”ति त्वखण्डानन्दावषय अप 


इमाम मामा जान जानना ना नमन ने 4, 


ए७८ अद्वे ततत्त्वसुधा 


च्छिन्नत्वात्तस्य । अतो नात्राकामहतश्रोत्रियादीनाम्‌ , सविशेषन्रह्मण 
इवापरिच्छिन्नानन्दरूपत्वम्‌ ; ब्रह्मणः परिच्छेदो ह्यानन्द्स्य कल्पित- 
भेदस्य स्वरूपतोऽभिन्नस्यापि मानुषादिसविशेषान्तस्याकामहतस्य च, 
न ब्रह्स्वरूपमात्रस्याभिन्नस्येकस्य वा । अज्ञातानन्दात्मना ब्रह्माधिशनम। 
तेनाप्यंशेन ज्ञानमेव तत्त्वज्ञानम्‌ , इति ततोऽज्ञाने निवृत्त तत्मयुक्तानां 
सेदानामपि निव्रृत्तो-अखण्डरूपं ब्रह्मावतिष्ठते। ब्रह्मपदेन सत्यत्व-ज्ञान- 
त्वरूपेग सामान्यरूपेण ज्ञातस्योपस्थापनम्‌-'इयं शुक्तिरि त्यत्रेवेदम्पदेन 
क्तेः, अज्ञातांशज्ञानमात्रेण पूर्णात्मना ब्रह्मज्ञानम्‌। पूर्ण च सस्य-ज्ञा- 
नानन्दमनन्तमखण्डं ब्रह्म, इति नानन्दस्वरूपवत्‌ सत्यत्व-ज्ञानत्वेऽपि 
ज्ञापनीये ॥ 


ब्रह्मोपादानत्वे प्रक्रियाभेदा:, अद्वेत एव स्वारस्य च 


जगढुपादानत्वं हि सदात्मना ज्ञातस्यानन्दात्मनाऽज्ञातस्यैव ब्रह्मणः । 
तच्चोपादानस्ं सदा दिज्ञातांशोन विवतेमानत्वमेव, यथा शुक्तित्वेनाज्ञात शुक्ते 
रजतोपादानस्वम्‌ , न परिणामित्वम्‌; इति न भास्करमतप्रवेशो ऽद्टेतसि- 
दवान्ते । श्रीभाष्यमते ब्रह्मणो नििकारत्वोपपत्तये न स्वत उपादानत्वं तस्य 
निमित्तमात्रत्वेऽपि, किन्तु प्रकृतेरेव, ब्रह्मणस्तूपचारत एवोपादानत्वमिति 
सिद्धान्तादू न (ब्रह्मोपादनात्वक्थाऽपि, इति तदुपादाननत्त्रश्रुतिविरोधः। 
विशिष्टोपादानता तु पूर्वेसेव निरस्ता ॥ 


अन्तर्यामित्वस्येत्रोपादानत्तरमिति कल्पायोग: 


तत्त्वसुधा तु परकाळमठीयक्कतिस्तृतीयं पन्थानमास्थाय ब्रह्म साक्षात्‌ 
परिणामि परिणामित्वं च तस्यान्तयामित्वावस्थैवेति लिखति । तत्र यदि 
परिणामित्त्रमेवान्तयामित्वम्‌ , तर्हि सृक्ष्मचिद्चितावपि ब्रह्मपरिणामा- 
वापद्येयाताम्‌ । अन्तयामित्वं हि न कायैमात्रहष्टया, किन्त्वकायेसूक्ष्मचिद- 


© 


चिद्दृष्टयापि, इति न सृक्ष्मचिदचिदन्तर्यामिस्वं वाध्यते ॥ 
अन्तर्या मित्त्रमेत्र परिणामित्त्रमिति तस्तसुधामतनिरासः 
वस्तुतस्तु--एवं वदन्त्यपि तत्त्वसुधा ( प्रः ६७ ) पृष्ठान्ते श्रुतब्रह्मो- 


पादानतानिवाहाय ब्रह्मशरीरत्वेन प्रमितयोञ्चिदचितोरचस्थान्तरभावो 
दृष्टान्तानुसारातू कल्प्यते। न च तावन्मात्रेण यागस्यापूर्वेणेव ब्रह्मणः 





प्रह्म जिज्ञासोप पत्तिः 
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कारणत्वमौपचारिकम्‌ अपूवस्येवाजन्यस्वेऽपयमूतेस्याऽऽस्ण्यादेः लला 
घनपरिच्छेदद्वारा निवाहादित्यपि--लिखति ॥ 


इदमेवात्र एच्छयते-अन्तयःमित्वमेव ब्रह्मणः साक्षात्‌ परिणामित्व- 
मिति पूर्व प्रतिपाद्य, कथमत्र ब्रप्रशरीरयोरेव परिणामित्वमुच्यते ? करि 
शरीरत्वेन प्रमितयोरपि परिणामिनोरन्तर्यामिखमेच परिणामित्वम्‌ ? येन 
परिणामवादमिवालम्व्य प्रकृत्यधिकरणादोनां ब्रह्मसाक्षात्परणामित्व एवा- 
शयः स्यात्‌ , इति पूर्वापरविरोधादप्ययं तृतीयः पन्थाः परित्यागमहेति || 


भूषणं तु प्रायेण तत्त्वसुधाया आक्षेपान्‌ सर्वानप्युपक्षिपति, इत्य- 
न्यत्र सवेत्र भूपणपरीक्षयेव गतार्थत्वात्‌ , अपूर्व तत्त्वं तत्त्वसुधोपक्चिप्रमेव 
तत्र तत्र परीक्ष्यते । अन्यत्तु नूतनं भूपणपरामृष्टं तत्र तत्र यथावसरमुप- 
क्षेप्स्यते । यागावूर्वारुण्यादिदृष्टांन्तोपन्यासस्तु अन्थविस्तरमात्रम्‌ , न प्रक्र 
ते सङ्गतम्‌ ; साक्षाद्‌ त्रह्मपरिणात्मतापक्षानुपपादकत्वात्‌ , प्रत्युत तद्विरो- 
धाच्च । तत्रा55रुण्यमिव सृक्ष्मचिदचिती द्वारे नामूर्ते, इति न तयोद्वारा- 
पेक्षा, न वा परिणामित्वं तत्त्वसुधादृष्टया ॥ 


तच्वसुधायाः स्त्रसिद्धान्तात्‌ भास्करमतस्य 
विशेषापक्षेपनिरास: 

एते न--भास्करमतात्‌ स्वसिद्धान्तस्योपाधिपरिणामित्व-स्वयम्त्रह्मपरि- 
णामित्वाभ्यां विशेषोऽपि तदुपक्षिप्तो-व्याख्यात: भास्करमते ब्रह्मण एव 
भोग्यशक्तिस्वीकारेण स्वशक्तिद्वारेब परिणामित्वात्‌ । तत्र सुक्ष्म- 
चिद्चितौ शरीरे, उपाधी वा परिणमेते इति हि श्रीभाष्यस्य मतम्‌, न लु 
भास्करस्य । अत एव तन्मतनिरसमपि विकारित्वापत्त्या सवत्र । तत्र यद. 
पाधिपरिणामद्दारैव ब्रह्मपरिणामो भास्करमते, तर्दि भास्करमतनिरसन 
तत्त्वसुधायाः श्रीभाष्यनिरसनमेव । अतः साक्षाद्‌ त्रहवापरिणामवाद खा 
डकुरिव--तच्त्वसुथायाः ॥ 


अश्ैतमते सचिदाट देकख्पज्ञानसात्रमज्ञान- 


बिन्नेर नित्रन्धनय्‌ दि 
श्र ‘> प्रत्य क्षत्वय ये था प 
तत्र विवर्तमानत्त॑ सदात्मना भानमेव सतिं pes ट 
सर्वदा घटादीसामप्रत्यक्षमज्ञानस्याभानापादकत्वेन, एव देता 
ज्ञानाभावोऽपि तस्यासत्त्वापादकत्वेन; आनन्दात्मनाऽप्रतीतिरनानन्द 
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पादकत्वेन, इति न सवेदा सर्वात्मना प्रतीत्यापत्तिः । सत्तांभुदवत्तिरहि 
घरादौ सत्तादास्म्यमात्रम्‌। तत्र सतोऽधिष्टानमात्रस्य स्वरूपतो भानम्‌ । 


सन्‌ घट: इत्प्रादौ सखण्डस्येव ब्रह्मणो भानस्‌; 


नाखण्डस्य 
अतएव 
“सवेप्रत्यय वेद्येऽस्मिन ब्रह्मरूपे व्यवस्थिते । 
प्रपश्चस्य प्रविलयः शाब्देन प्रतिपाद्यते ॥” 
इति, 


“न सोऽस्ति प्रत्ययो लोके यत्र सत्ता न भासते ।” 

इति च। “घटः प्रिय” इत्यादौ तु घटावच्चिन्नचेतन्यगँतानन्दांशभा- 
नम , न ब्रह्मरूपानन्द्स्य घटाकारवृत्तिद्शायां भानम्‌। अधिष्ठानतत्त्वसा- 
क्ांत्कारस्त्वानन्दो ब्रह्मेति ज्ञानमेव ! अतो ब्रह्मणोऽज्ञानदशाग्रां सत्तानुदृ- 
त्तिने दुघेटा ॥ 

“आनन्दो ब्रह्मे? ति ज्ञानमेवाखण्डज्ञानम्‌ , तन्नेदा- 
55नन्दवट्ल्यादीनां तात्पर्यं च 

सच्चिदानन्दरूपरयं हि ब्रह्मणः श्रौतम्‌ , न तु पुरुषमतिविजुस्भितम्‌। 
न चानन्द्धमित्वं ब्रह्मणः । तद्धि यदि तरप्राचुर्यमात्रम्‌ , तर्हि प्रजापत्या- 
नन्दशतणुणितत्वेन परिच्छिन्नत्वम्‌ , वाड्य़नसगोचरत्वं च । आंनन्दस्व- 
रूपमेव ब्रह्म । तञ्च सञ्चिदानन्दात्मना ज्ञायमानमनावृतसंविन्मातं, निर्वि- 
शेपतायां पयेवस्यति । निर्विशेषमेव ब्रह्मानाद्यविद्याकल्पितेन केनचन रूपे- 
णोपादानमविद्याकल्पितसब्चिदादिभेदमात्रेण “घटोऽस्ति? “भाति” “प्रिय: 
इंत्यादिप्रतीतिषु भाति, न त्वानन्दो ब्रह्मेति। अत एव कारणत्वंमुखेनं 
प्रतिष्ठारूपत्रह्मण उपदेश:-- आनन्दो ब्रह्मे?ति || 

तत्र यद्यपि - “आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानात” “तत््वमसी”त्यनयोरुभ- 
योरपि सामानाधिकरण्यम्‌; तथापि--“आनन्दो ब्रह्मेति व्यजांनातं?, 
इत्यायधिष्ठानसात्तात्क्ररस्वरूपमात्रविवेचनपरम्‌--“ इयं शुक्तिरिव” इति 
तस्याज्ञाननिवतंक्रज्ञानरूपत्वेनाज्ञाननिवतकत्बम , तच्च्वज्ञानस्यात्र साक्षा- 
स्काररूपस्य फलस्य निर्देशः, “तत्त्वमसी' त्यत्र तु निविशेषस्वरूपोपदेश: ॥ 

तत्र “व्यजानादि”ति साक्षात्काराभिप्रायम्‌। तञ्च मननाद्यंधीनमपि, न 
लु श्रवणमात्रेण । अत एब-“तप॒सा ब्रह्म बिजिज्ञासस्वेःति आनन्दो- 
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ब्रह्मेति व्यजानात्‌? इति साक्षास्कारपयैन्तं स्वयं विचारे नियोगः | तथा 
17 2" त: स्वय पुनः पुनः “विजिज्ञास 
स्वे”ति मननात्मकविचरे प्रेरयति, प्रेरणया चानन्दात्मताज्ञाने प्रतिष्ठापयन्ती 
व निर्विशेषमेव जिज्ञास्यं विशदयति, इति मुखभेदेन “आनन्दौ ब्रह्मेति- 
व्यजानात्‌” “तत्त्वमसी”ति चोपदेशप्रकारभेदः, “तत्त्वमसी”ति श्रवणा- 
भ्यासम , भ्रगुवल्ली तु मननाध्यासं च नियुङ्क्त ॥ 
परमार्थतस्ठु श्रणुवल्ठी तत्पदार्थशोधनद्वाराउज्ञाननिवृत्ति तत्पयुक्त- 
सर्वभेदनिवृत्ति च बोधयन्ती जीव-त्रह्याभेदमर्थतो गमयति । “तत्त्वमसी” 
ति तु शब्दत इति विशेष: । अत एव “तस्माद्वा एतस्मादात्मन आकाश: 
सम्भूतः” इति संविदात्मनोरुभयोरभेद:, कार्यान्नमयशरीराद्यपाधिभेद- 
सात्रप्रयुक्तो जीवभावः, सो5प्यानन्दमय़ान्त औपाधिकः-ब्रह्माधिष्टानक 
एवेति “ब्रह्म पुच्छं प्रतिष्ठे “ति कार्योपाधिरुपेण जीवात्मानम्‌ , “अन्न 
ब्रह्मेति व्यजानादि”त्यादिना कारणोपाधित्वेन तत्पदार्थं च विविच्य, तञ्च 
कारणत्व॑ विवतेमानत्वेन, अधिष्टानस्वेन वा यावत्तत्त्वसाक्षात्क्रारम्‌ , 
ततस्तूपदेशसमाप्तिरिति बल्लीद्टयार्थनिष्कपेः। “विज्ञानमानन्दं ब्रह्मे”ति 
तु “तस्वमसी”तिवाक्यसमानार्थेकम्‌ , तथापि कल्पितानन्दत्वादिपरित्या- 
गेनामेदोपदेशः । अत एब आनन्दमि' ति नपुंसकम्‌ ॥ 
विज्ञानानन्दादीनां कुत्रचन धर्म-धमिभात्रविवक्षा तु 
प्रथमप्रती तिदशायाम्‌ , सुख्यप्रतीतिस्त्व- 
खण्डार्थस्येव 
यत्तु-भाम्याम्‌-विज्ञानानन्दयोरपि स्फुटतरः प्रवृत्तिनिमित्त- 
भेद्‌:---इत्युक्तम , तदपि प्रथमप्रतीतिमादाय, यदाऽत्यन्ताभेदो बाधितः 
“तन्वमसी” त्यादौ सर्वेज्ञत्व-किव्रिउज्ञत्वादिप्रवृत्तिनिमित्तवत्‌, तात्ययाठ | 
पत्त्या मुख्याथेविवक्षायां तु प्रवृत्तिनिमित्तभेद्स्य मुख्याथेप्रतीतिविरोधिनः 
“तत्त्यमसी”'स्यादाविवाविवक्षेब, इति न काऽपि बाधा | अत सत धमः 
धर्मिभावावितक्नयाऽभिन्नस्मरूपमात्रवोधः सर्वत्र महावाक्ये इति तद्वा- 
क्यजन्यज्ञानस्ग्र बाननि नाच | 
वत्तेरेव सर्व भाज (टनिवर्तकत्वम्‌ , 
तत्र लोके वृत्ति-चेतन्यांशाद्वयं घटादिभानथेमपेक्ष्यते, ब्रह्मणि उ 


न तदुभयापेक्षा संभवतीति पूर्वेमुक्तम्‌ । अत उन घटादिकं वेद्यम्‌ , 
६१ 


न स्वखूपचेतन्यस्य 
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निर्विशेषसंविन्मात्रमवेद्यमित्युत्तरच विशदम्‌। अतो जिज्ञासाफलं वृत्ति- 
रेव, यैवाज्ञाननिवतेने समर्था, न तु स्वरूपप्रकाशमात्रम्‌ ; तस्याज्ञाना- 
विरोधित्वादिति व्यक्तमन्यत्र ॥ 

यावस्प्रमाणजन्यज्ञानं संशयाद्युपपत्त्या जिज्ञासोपपत्ति: 


एतेन- अनादेः प्रकाशस्य निरपक्षे हेतुत्वे जिज्ञासानादित्वप्रस- ` 
ङ्गात्‌ , सापेक्षत्वे यथादशेनं स्वविषयापेक्षणादिति--परास्तम्‌ ; स्वरूप- 
प्रकाइामात्रस्याज्ञानातिरोजिनोऽनादेरज्ञाततयेव सिद्ध विना जिज्ञासामज्ञाना- 
निवृत्ते:। अनावृतस्य स्वरूपप्रकाशस्य जिज्ञासाफलस्यावरणनिवृत्त्यपेक्ष्‌- 
स्यानादित्वाभावाच्च न जिज्ञासा स्वरूपप्रकाशमात्रफला, न वाऽनादिः, 
किन्त्वनावरणफला सादि: । तत्र तयोस्तत्त्वाज्ञानमनादिः, वेदान्तप्रमाण- 
जनितं प्राथमिकं परोक्षज्ञानं च हेतुः । ज्ञानाज्ञानाभ्यां खलु संशयः, इति न 
संशयानुपपत्तिः। व्यक्तं चेदं भामत्यामध्यास भाष्यो प्रमे ॥ 

भामतीमते जिज्ञासाफलं वत््युपददितं घ्म 


तत्र भामतीप्रस्थाने जिज्ञासफलं तज्जनिताखण्डाकारवृत्त्युपहितं त्रह्म- 
मुख्यो विषयः। अज्ञानोपहितं तु सविरोपं ब्रह्माऽवान्तरो विषयः। जिज्ञासा- 
कालेऽविद्यमानमेव रूपं जिज्ञासाया मुख्यो विषय: । अत एव व्ृ्त्युपहितं 
जिज्ञास्यम्‌, नाज्ञानोपहितम्‌; तस्य देवतामीमांसयेव जिज्ञासितत्वादू 
ब्रह्ममीमांसायाः तज्जज्ञासा तु कमणां यज्ञादिसुखेन, “अरववत? सूत्रेण 
चाऽधिकारोपयोगमात्राभिप्रायेण, शाम-दमादेरिव वा जिज्ञासाकालेऽप्य- 
नुव्रन्स्येति पूवेमुक्तम्‌॥ 
भामतीमते न वच्त्यन्तरापेक्षा 
अतो नाज्ञानोपददितमत्र जिज्ञास्यम्‌ , किन्तु वृत्त्युपहितम , एति विषय- 
प्रयोजनयोरेक्यम्‌ । अत एवाम्नायते ब्रह्मविद्‌ ब्रह्मच भवति” इति। 
तत्र व्रृ्युपहितस्वमात्रमज्ञाननिवदनमात्रार्थर्वं वृत्तेः, न तु वृत्त्युपहित- 
ब्रह्मविपयकत्रत्तिज्ञानान्तरम्‌ , व्रृत्त्युपधानमात्रेणाज्ञाननित्रत्तो का वाऽपेक्षा 
ज्ञानान्तरस्य ? 
अखन्डाकारवृत्तेन चेतन्यावच्टरे दकत्वमपि घरादिस्यत्त्र ड्व 
न च घटादिस्थल इत्रात्र चेतन्यावच्छेदक्रता, तदवच्छिन्नं चेतन्यमेव 
त्य oS Lo « ~ ८ ~ ~ ~ 
प्रक्षमियाद्‌ः संभवतीति पूवसुक्तम्‌, इति नात्र वृत्तरज्ञाननिवृत्तिमात्रे- 


श्रह्माजज्ञासो पपत्ति: 9८३ 


णोपक्षीणायाश्चेतन्यावच्छेदकत्वेन ज्ञानलमपि। अत्र वत्तिः सत्तामात्रेण 
C ४० वेद्यं ८ च्छ = 
साक्षात्‌ कार्यकारिणी, न ठु स्वेद्यं किमपि चेतन्यमपेक्षते विषयभाना्म्‌ । 
अतो बिवरणमताद्विरोष इति व्यक्तमधस्तात्‌ ; स्वप्रकाशत्वादू ब्रह्मणः ॥ 
अत्र विवरणमतनिष्कर्षः, भामतीमता द्विशेषश्च 


तत्र वितरणमते इत्तिर्नोपधानमुखेन ब्रह्म विषयीकरोति, किन्तु 
साक्षात , भामतीमते तु तढुपधानमात्रम्‌ , न तु वृत्तिविषयत्वमःप 
ब्रह्मण इति विशेषात्‌ । अखण्डार्थबोधस्तू भयत्र समान: || 

इयान्‌ विशेष:--अखण्डाथेस्य बोधः स्वतो भामतीमते, विवरणमते तु 
तदूबोधो वृत्त्या, इति मतभेदेन वृत्तिव्याप्यत्व॑ भिन्नमेब--एकत्रोपधान- 
मात्रेणाज्ञाननिवतेनमात्रेण, अन्यत्र तद्विफयीकरणेनाज्ञाननिवर्तेकत्वेन च 
इति फळतोऽवेलक्षण्यमकिञ्चित्करम्‌ ॥ 

तत्राबाधितार्थविषयकर्वं प्रामाण्यं विवरणमते, भामतीमते त्ववाधि- 
तविषयोपधानमांत्रम्‌ं । तत्र वृत्तरज्ञाननिवतनमात्रेण साक्षात्कार: । अत 
एव भामतीसते शुद्धाविपयस्ववादः कल्पतरूकारादीनाम्‌, सिद्धिकारादीनां 
च जडत्वनिरूक्तौ ॥ 

अत एवोपहितत्वरुपेण मिथ्यात्वसुपाधिमात्रभिथ्यात्वेन । तत्र तत्र 
वृत्तेः शुद्धविषयकत्वावषयकत्वाभ्यां प्रस्थानद्टयविवेकः। तत्रोपहितस्य 
मिथ्यात्वसुपाधिबिशिष्टरूपेणौपाधिकेन, न त्‌पाध्युपहितरुपेण; तत्रो- 
पाघिमात्रस्य मिथ्यात्वेनोपहिते मिथ्यात्वस्यानन्वयित्वात्। अत- 
स्तत्रो पाघेर्वत्तेरेव ; प्रामाण्यमज्ञाननिवर्तकत्वेन साक्षात्कारत्वेनेति चवित- 
चर्षेणम्‌। विवरणमते5पि वृत्तरेवाज्ञाननिवतैकत्वेन प्रमात्वं वक्तव्यम्‌ , 
परन्तु ब्रह्मवेषयकतया, न तूपाधिमात्रेणेति विशेषः ॥ 

वत्तेरुपयो गप्रकार: 

तत्र सर्वत्रान्त:करणवृत्तेरावरणभज्ञः फलमित्येकान्त:। स च यदाकारा 
वृत्ति:, तदूराताऽऽवरणस्य वा, तदवच्छिन्न चेतन्यगतावरणस्य वेत्यन्यदेतत्‌। 
प्रातिभासिके तु नान्तःकरणवृत्तिः, किन्त्वविद्यावृत्तिरेव । अत एव असाः 
णजन्या वृत्तिरेवाज्ञानविरोधिनीति ब्रह्मसद्धयादिः। अतः प्रातिमासिक 
आबरणाभावेऽपि न क्षतिः; तथापि तत्र बृत्तिस्वीकारस्तस्थापि ज्ञान 
किञ्चन बतेत इति बोधनार्थम्‌ । तस्य साक्षिमास्यरता, न वृत्तिभास्यत्वमिति 
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पक्ष तु न तत्राविद्यावृत्तिरपि । .ब्रह्माकारवृत्तिस्तु केवला55वरणाभि- 
भसबाथेंब ॥ 
अज्ञानस्प्रावरणशक्तित्रयविवेकः 


तत्रावरणमसच्ष्बापादकम्‌ , अभानापादकम्‌ , अनानन्दतापादकड््च 
त्रिविधिम्‌ । तत्र परोक्षज्ञानमनुमित्याद्यसस््वापादकावरणमात्रनिबतकम्‌ , 
अपरोक्षं त्वसत्त्वापादकाभानापादकावरणद्वयं निवतर्याते, इत सवंत्र 
बृत्तेरावरणभञ्जकत्वनियमो न व्याहतः। विशदीकृत॑ चेतत्‌ सिद्धान्तलेश- 
संग्रहे विस्तरेण तत्तदूव्रत्तीनासुपयोगाबचारपूवेकम्‌ ।। 
चत्तेस्तेघोपयोगो यथायथम्‌ 


तंत्र वृत्ति:--आवरणा भिभवार्था, चिदुपरागाथो, अभेदा भिव्यक्त्यथा 
वेति त्रेधा तत्मयोजनप्रकार: । सर्वेत्रावरणाभिभवाथंत्व॑ समानम्‌ , केव- 
लावरणाभिभवार्थेत्वपक्षस्त्वखण्डाकारवृत्तिमात्रमुपलक्ष्य,य चिदुपराग 
चिदभेदाभिव्यक्तिवा55नावृतचिद्परागादिनेव, न त्वावृतचिदुपरागादि- 
नेति प्रक्रिया5ट्रेतिनां प्राथमि+शिक्षाविषया: ॥ 

तत्र घटादिज्ञाने घटाकारा वृत्तिने घटादेरावरणाभिभवार्था; घटस्याज्ञा- 
नकार्यस्य जडस्य चानावरणक्रत्याभावात्‌ , आवरणस्येवायोगात्‌ , इति 
तदाकारवृत्तिः प्रथमं तद्वच्छिन्नचेतन्यावच्छेदकतामेकदेशास्थत्वेन प्राप्य 
घटावच्छिन्नचतन्यगतमावरणं निवर्तेयति, भग्नावरणं च चेतन्यं घटं भास- 
याति। अत एव फलव्याप्यम्‌ , अनुभाव्यं वा घटादीति व्यपदेशो ऽद्टेतिषु । 
अतः सा घटाकाराऽपि तद्वच्छिन्नचतन्यावच्छेदक्रत्वेनेव घटावच्छिन्न- 
चतन्यगतमेचावरणं निवर्तयति, न घटगतमावरणम्‌। न हि चेतन्यमात्र- 
मञझानविरोधि; अन्यथा स्वावच्छिन्नचेतन्याध्यस्तस्य घटादेः सर्वदा भानं 
स्यात्‌ , अन्यथा चेतन्यस्याज्ञानाविषयस्यानधिष्टानत्वात्‌ , ब्रह्मकारणता- 
बादोऽडुपपन्नः, इष्टापन्तो तु श्रृतिविरोधः ॥ 

सन्‌ घट; इत्यन्न त्रह्मभानेर्शप न तावतेब मुक्ति 


यद्यपि सन्‌ घट” इत्यादिप्रत्यक्षे सद्रूप॑ ब्रह्मच घटाद्यवच्छ्िन्नं पूर्चे- 
मावृतमनावृतात्मना तत्प्रत्यक्तकाले भाति । “सवेप्रत्ययवेद्येऽस्मिन्‌? इति 
मण्डनोक्ते:; तथापि न तद्‌ वृत्तिमात्रोपहितम्‌ , न वाउज्ञानविषयसमान 
विषयकं ज्ञानम्‌; उपहितान्याविषयकत्वे सत्युपहितविषयकत्वस्येव ज्ञान- 
स्याज्ञाननिवर्तेकत्वात्‌ । अतो न घटन्ञानमात्रादू मोक्षापत्तिः ॥ 


बहाजिज्ञासोपपत्ति: 25 


श्रपञ्चहेतुद्वोज्ञानं. संविन्मात्रोपाधिभूतम्‌ । घटावच्छिन्नचेतन्यो- 
पाधिस्तु घटः, सोऽपि तत्र विशेषणम; मूटाज्ञानकायेत्वात्‌। घटज्ञानकाले- 
5प्यज्ञानमिवानुवतेते । न तदू ज्ञानं सर्वप्रपत्नाधिष्ठानं प्रपन्चहेतु:, इति 
न दोष: । यद्यपि तद्विशिष्टविषयकमज्ञानम्‌ , परन्तु पूर्वोक्तरीत्या तदू 
घटाद्यवच्छिन्नचेतन्यांश्रितघटमात्रोपादानाज्ञानावस्थाबिशोष एव, न तु 
मूलाज्ञानम । तत्तु प्रतिघटादिज्ञानं भिन्नमेव, तत्तद्घटादिज्ञाननाश्यं च ॥ 


अत एव “घटं जानामी'त्यादौं घटाकारवृत्त्या तदवच्छिन्नचेतन्याश्रये- 
5ज्ञाने निवृत्त चेतन्यमात्रेण घटादिभानम्‌ , न वृत्तिमात्रेण। न .चेबं 
शुद्धनह्मणः; वृत्युपधानमावेणाज्ञाननिवृत्त्या वृत्त्यवच्छिन्न चेतन्यविषय- 
त्वस्य शुद्धेऽभावात्‌। अत एव न ब्रह्मणोडनुभाव्यत्वम्‌ , फलव्याप्यत्वं 
वेत्यसक्कदावेदितं शतभूषण्यामेव ॥ 

भूषणस्य घटादिवदू ब्रह्मणोऽपि मिथ्यात्वापत्ति- . 
राङ्काञप्रसर:, न वा$्ज्ञाननिवृत्त्ययोग: . 

भूषणं तु मात्रयापि तदनुसन्धातु न यतते, इति न घटादिवद्‌ 
ब्रह्मणो मिथ्यात्वम्‌ । वृत्त्यवच्छिन्नचेतन्यरूपविशिष्टस्यापि शुद्धस्येव वृत्ति- 
विषयत्वमपि बाधितम्‌। न हि तत्र विशिष्टचेतन्याकारवृत्त्यन्तरं केनापि 
स्वीक्रियते, तदावऱयकता वा; वृत्त्यबच्छिन्नचेतन्यस्यावरणाभावात , 
तद्‌भिभवार्थाया वृत्तेस्तत्रानपेक्षणात्‌ । वृत्तः सविषयकत्वं तु चेतन्यगता- 
वरणाभिभवमात्रम_, न तु प्रकाशकत्वमिति चर्वितचरवंणम्‌ । 

एतेन--त्ृत्तेश्चैतन्यसम्बन्धानन्तरमेवांज्ञाननित्रत्ति्वेणेनीयेति वृत्ते- 
श्चैतन्यसम्बन्धह्वेतुत्वमेब, नाज्ञाननिवर्तकत्वमिति-परास्तम्‌ ; संविन्मा- 
तरस्याज्ञानानिवरतेकत्वात्‌ , प्रमाणजन्यवृत्तरेवाज्ञ।ननिवतेकत्वाच्च, इत्यावर- 
णाभिभवार्धा सबैत्र वृत्तिः ॥ 

भूषणस्पाद्वैतसंरक्षणार्थ स्वाभिमतप्रकियासमर्यनादिकिमप्रा्त- 
काछम्‌ , न चाऽद्वेतमते प्रपञ्चस्य ब्रह्मणो वा 
शशश°्टङ्गायमाणत्वम्‌ 


[ननिवतें 
स्मृति प्रामाण्येऽप्यपुरो ऽतस्थितार्थविषयाकारासत्त्वापाद्काज्ञानानवतं- 


2 नज सै 
कत्वेन वृत्तेरावरणाभिभवार्थत्वमविरुद्धम_, इति पुनश्चतन्यस्य प्रकाशकल 
मात्रम्‌ , तदप्यनावृतस्येतद्वैतसिद्धान्तमपरिगणय्य वृत्तर्नाज्ञाननिवतक- 
त्वम्‌, तत्मतिफलितचेतन्यस्येवाज्ञानांनवतेकत्वम्‌ , उपह्वितज्ञानमप्यु- 
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पहितत्वेन रूपेणेव ज्ञानमित्यादि कथनम्‌ , प्रकारान्तरेणाद्वेतमतसंरच्त- 
णार्थः प्रयासइच भूषणस्य वितथः ॥ 
अद्वेतिनस्तु स्वपूवचार्यप्रवतितसम्प्रदायानुसारेण स्त्रसिद्धान्तं समथे- 
यितुं शक्ताः परश्शतं वर्तन्ते । पत्र निर्विशेषं ब्रह्माऽविद्याकल्पितानान्दांशे- 
नावृतं तदात्मना ज्ञातमनाबृतसंबिन्मात्रमव परमार्थः । तच्चाज्ञानतिरोहितं 
संसारद्‌शायामौपाधिकाहमर्थव्यतिरिक्तम्‌ , नितवतत त्वज्ञाने स्वानतिरिक्तत्व 
ऐक्यम्‌ , यावदज्ञानं तरप्रयुक्तं जगदपि वतेते व्यावहारिकसिति ह्द्धतरा- 
द्वान्तः, न स्वज्ञानाबस्थायामपि सवं शशश्टद्धकल्पमिति ॥ 
वोद्धगमाट्वेतयो विशेषोपक्षेपः, तन्निरासः, अद्वेतवादृस्य 
साध्यमिकमता द्विरोषश्च 
तत्र भामतीमते शास्जजन्यं वृत्त्यात्मकं ज्ञानमज्ञाननिवृत्तिमात्रेण 
सत्यमुपंक्षीणम्‌ , शुद्ध ब्रह्म त्वना उतं स्वयं प्रकाशमानं तत्स्वरूपमनु वतते । 
तत्र माध्यमिके मतेडविद्यानिद्वत्या मिथ्यात्वमात्रपयंवसानेऽप्यज्ञाननिव्ृ- 
त्तिन शास्रजन्याधिष्ठानज्ञानाधीना, अघिष्ठानावशेषा वा प्रतिपाद्यते। न च 
तदीयं शून्यं चतुष्कोटिविनिसुक्तम्‌ , किन्तु प्रथमकोटिसदात्मन्रस्वरूपम्‌ । 
आवृतं हि भावरूपं ब्रह्म निवृत्त आवरणे स्वयं प्रकाशते, नान्यतः प्रकाश- 
मपेक्ष्थते, नेवं माध्यमिकमते, इति ततो विशोषः, इति शास्त्रबोध्यत्वेडपि न 
शुन्यात्मतायां पयेवसानम्‌॥ 
अद्वेतवादस्य सोगतसाम्प्राऽपदनशङ्का-तत्परिहारौ 
तदेवमट्वेतवादस्य शून्यवादेन साम्यापादनं भूषणस्यासाम्प्रतम्‌ । 
तत्त्रसुघाऽपि प्रकृते भूषणमेवानुकुरुते, परं तु कानिचन बौद्धवचनान्यपि 
नि्दिश्याद्वेतमतस्य न केवलं माध्यमिकः, किन्तु योगाचारेरपि साम्यमिति 
लिखति । तत्र प्रथमम 
“बुद्धि-जन्मनि पुंसश्च विकृतियेद्यनित्यता । 
अथाविक्कतिरेवासौ प्रमातेति न युज्यते ।? 
इति नागाजुनकारिकामाश्रित्य बौद्धाद्वेतयो' प्रमाठनिरोध ऐकमत्य- 
मिति तत्त्वसुधा वदति ॥ 
तत्राद्टेत मते प्रमातृत्वं निपिध्यते - चिदाचद्‌ग्रन्थिरूपस्याहमथे- 
स्याचिदंशमात्रनिषेधो वा मन्यते, न तु प्रमातुरेव । व्यक्तीकृतं :चेतद- 
धस्तात्‌ । “अहमथविनाशश्चेदि”ति श्रीभाष्याक्षेपसमालोत्रनावसर- 
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उत्तरत्र च विशदी भविष्यति। अतो नात्र बौद्धाद्वेतयोः साम्यम्‌ । 
निष्कपस्तु-द्विविधाः सौगता:--आत्मनेरात्म्यवादिनः, विषयनेरात्म्यवा- 
दिनश्च। तत्राहमथस्य शुद्धक्तणिकविज्ञानस्य विपाकपरिणामोऽहमर्थ 
आलयविज्ञानं नाम । यस्य मोक्षसाधनयोगाद्यनुष्ठानेन स्वरूपनाशे शुद्धवि- 
ज्ञानात्मता भवति। तत्र शुद्धमपि विज्ञानं क्षणिकमेच। न च तद्वासनापर- 
परयोयक्षणिकवासनसन्तानस्याश्रयविषयः, अद्वेते तु ब्रह्ममूलाविद्यादेरक्ष- 
णिकस्य। न च विपयारतट्टासनापरिणामाः, किन्तु साकारप्रवृत्तिविज्ञानानां 
क्षणिकानां हवेतुमात्रम्‌। न हि विज्ञानव्यतिरेकेण बाह्यार्थोऽघि ज्ञाना- 
कारातिरेकी तत्र स्वीक्रियते, इत्यद्टेतिनामविद्याख्यसांबृतसत्यत्वम्‌ , सौग- 
तानां सांवृतसत्यत्व॑ च नेकम्‌॥ 

चस्तुतस्तु-बौद्धमतं तदागममात्रमूलम्‌_, न तु वेदमूळक्रम्‌ ; वेदमूलकरचं 
तु तैः खण्ड्यते--वेदापोरुषेयस्वनिरासेन न अद्वतिनस्तु वेदापौ रुषेयस्वमूरी- 
कृत्य तन्मूलमेव प्रामाण्यं सर्वेषामिति स्वीकुवेन्ति। अतो वेदसमानमेव 
ग्रामाण्यं पञ्चरात्रस्येति वदन्त एव बोद्धसोद्सः, नाद्वेतिनः ॥ 

बौद्धानामिव नाद्वेतवादे परलोकनिरासः 
अयमेव न्याय: 
“तदत्र परलोकोऽयं नान्यः कश्चन विद्यते ॥' ` 

इत्यादिविचनेष्वपि । तत्र वौद्धाः तत्तदूभूतविज्ञानसंततेराश्रयस्य जीव- 
त्वमूरीक्ृत्य परळोकं निषेधन्ति। भगवत्पादास्तु जीवमीश्वरप्रतिबिम्बं 
मन्वाना यावञ्जीवभावमेहिकासुष्मिकलोकसत्यत्वम्‌_ तत्र तत्र त॑त्तत्कमी- 
नुगुणभोक्तृतवं च स्वीकुवेन्ति, न तु भूतविज्ञानसन्ततिमात्रं जीव इति 
मन्यन्ते । अतोऽक्षणिक्रतत्तदन्तःकरणाद्युपाधिको जीव औपाधिको यावदु- 
पाधिनाशमक्वणिक एवाट्वेतमते, नैवं बौद्धमत इति विशेषः। बोद्धाः 
यदि निशुणवादं निन्दन्ति सशुणवादमिव तत्त्वसुधोक्तरीत्या, तर्हि न 
बौद्धरृष्ट्या बौद्धसाम्यम्‌। न चाद्वेतदष्ट्या; तेरपि सौगतमतनिरासात्‌। 
- तत्वसुघाद्ृष्टिस्त्वकिश्चित्करी । शान्तरक्षितोऽप्यद्वेतमतं भाद्रमतमिति 
केवलं निरस्यति, न तु र्मथंयति कुत्रापि ॥ 

“दे सत्ये समुपाश्रित्य बुद्धानां ध्मेदेशना। 
लोके संब्रतिसत्यत्वं सत्यं च परमार्थतः ॥” 
इति तु नोक्तसाम्यमभिम्रेतीत्यनुपदसेवोक्तम्‌ ।। 
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“तस्मायन्नास्ति तन्नास्ति - यत्त्वस्ति परमार्थतः । 
तत्सत्यमन्यन्मिथ्येति त सत्यद्वयकल्पना ।। 
इति श्लोकवार्तिकस्य नाद्वेत॑ विषयः; : लोके सत्यद्वयस्याद्वेतिभिर- 
नङ्गीकारात्‌ , “सन्‌ घटः इत्यादौ सत्तादात्म्यस्येव स्वीकारात्‌ , असत्यस्या- 
प्यर्थक्रियाकारिस्वात्‌ , न चार्थक्रियाकारिर्वं धत्त्वमद्वेतमते ॥ 
तत्रासत्यात्‌ सस्यसिद्धिनिराकरणमेकमेच पर्याप्तम्‌ , सौगतानां सावृत- 
सत्त्वमन्यदिति। अर्थक्रियाकारित्वं हि सत्वं क्षणिक्रत्वप्रवोजकं बोद्धाः स्वी- 
कुवैन्ति, न सद्वेतिनः, यतोऽसत्यस्याप्यर्थेक्रियाकारित्वम्‌, इति भट्ट- 
पाददृष्ट्या न साम्यं तयोः। अजातवादस्तु बौद्धानां स्वभावतः, अद्वेतिनां 
तु सदूभावेन, सत्तादात्म्येन वा, इति ततोऽपि न तयोः साम्यम्‌ ॥ 
एतेन--निरालम्बवादान्तगेतः- ` 
“युकत्या5नुपेतामसतीं प्रकल्प्य यद्वासनामथानराक्रियेयम्‌ । 
आरथानिवृत्त्यथेमवादि बोद्धम्राहं मतास्तत्र कथश्चिद्न्ये ।।” 
इति श्छोकवातिकमपि-व्याख्यातम्‌॥ अत्रान्य इत्यनेन नाद्रेतिनां 
ग्रहणम्‌ । असतीं वासनां प्रकल्प्यथेनिराक्रियायास्तैरकरणात । तत्र 
साकारा क्षणिकवासना, साकारं क्षणिकं प्रवृत्तिविज्ञानं प्रयोजयति । 
तत्र शुद्धविज्ञा्नावपाकपरिणामालयविज्ञानाश्रिताः क्षणिकाः वासनाः, 
तत्सन्ततिवा नाट्ठेतिनामविद्या। न चाविद्यया ज्ञानाकारातिरिक्तविषय 
निरासनम्‌ , किन्तु ज्ञानव्यतिरिक्तस्य स्वतन्त्रस्याथेस्य भरयुक्तिरेव, इति न 
तस्याट्टेतमते समन्वयः। अथनिराक्रिया हि सौगते नये प्रतीतिद्‌शायामेवा- 
थेस्य निषेधः, अद्वेतमते तु यावत्मतीति तेषां सत्यत्वम्‌ ज्ञानाकारत्वाभावश्व । 
तत्र बुद्धानां वातिकस्य दृष्टया विवरणं यथेच्छं तु इलोकवार्तिकस्य न समा- 
द्रमहेति। अद्वंतिनाममिद्या सदसद्विलक्षणाऽनिर्वंचनीया, नासतीति तु 
विगद्ठय्राख्यानम्‌॥ 
“स्वाभाविकामविद्याञ्च नोच्छेत्तं कश्चिदह्देति । 
चिळक्षणो पपाते हि नश्यते स्वाभाविकी क्वचित्‌ ।॥? 


- इति वार्तिकोक्ताऽविद्या स्वाभादिक्यन्या, बौद्धानां वासवा त्वन्या । 


` ` एबं बौद्धमते वासनामात्रस्य साकारस्य प्रवृत्तिविज्ञानता त्वर्थनिराक्रिया 


_बासंनामात्रनिवन्धनत्यात्‌ । अद्वेतमते त्वविद्याऽर्थस्य साधिका, न तु निरा- 
“ सिक्रा । अविद्यापरिणामो हि प्रपञ्चः यावदूबाधं ज्ञानव्यतिरेकेण ज्ञान- 
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वदेव स्वतन्त्रं भासते। अपरो विरोषस्तु-सौगतमते केवळं वासना साका- 
रप्रबृत्तिविज्ञानहेतु: , अद्वेतमते तु पृ वेपूवेसंस्कारसहकृतवासनातिरिक्ता- 
5विद्यव तत्तद्विषयात्मना परिणमत इति। अत एव विवते: प्रपञ्चः; ब्रह्मणो- 
ऽप्यधिष्ठानविधयोपादानत्वात्‌। न चेवमर्थो वासनामात्रस्य वितरत: । 
अपरिणामिनो ब्रह्मणः खलु विवते: | अत:-- | 


“विवतेस्तु प्रपश्चोच्यं ब्रह्मणो5परिणामिन: । 
अनादिवासनोदूभूतो न सारुप्यमपेक्ष्यते ॥” 


इति श्लोकेडप्ययमेव न्यायः। अत्र “न सारुप्यमपेक्ष्यते” इत्यनेनैव न 
विळक्षणत्वाधिकरणसिद्धान्तो निदिश्यते । सुरेइबरादीनां बौद्धमतनिरसन- 
दीक्षाणामपि तदर्थस्य यथेच्छं विवरणेन वौद्धपक्षपातित्ववर्णनं तु साहस- 
मेव तत्त्वसुभायाः इति तत्त्वसुधेयं वौद्धाट्वेतसाम्यमवलम्भ्य लिखन्ती 
न समाद्रमहँति । अधिकं यथावसरं भूमिकायाम्‌ || 


उपहितपरत्वं शास्रस्य, उपाधिश्च व्ृत्तिमात्रमिति गतम्‌ तत्रोपहिता- 
कारा व्ृत्तिर्नोपाधिविरिष्टाकारा, येन मिथ्यात्वम्‌ । शाख्रवेद्यखं तूपाध्युप- 
धानमात्रेण, न॑ तद्विशेषणतया । अतो न वृत्तेः, तद्धिशिष्टताया वा शास्त्रः 
वेद्यत्वम्‌। न च तावता शून्यवादो नाम । तत्त्वसुधा तु क्रियासमभिद्दारेण 
निर्गुणस्य शाखवेयत्डं नास्तीति वर्णनेन भूषणमेवानुकरोति। एवं बहूनां 
वाक्यानां स्वमतानुगुणं विवरणेऽपि। नात्र प्रथक्‌ लेखिनी व्याप्रियते । 
समर्थितं तु निर्विशेपस्यापि वेद्यस्वम्‌ , शाखवेद्यत्वं वा सयुक्ति शतभू- 
षण्याम्‌, येन न फलव्याप्यत्वम्‌ , अतो न ज्ञेयत्वम्‌ । तत्तु तदज्ञाननिवृ- 
त्तिमात्रेणोपचारात। न च भैदमिथ्याखज्ञानमात्रै शास्त्रकृत्यं. शून्यव्यतिरि- 
क्तवस्तुनिगेधाय पर्याप्तम ॥। | 

ब्रह्मे सद्रूपं न सत्ताविरिष्टत्वेन, किन्तु बाध्यत्थाभावमात्रेण । 
न च माध्यमिकेमतेऽबाध्यं किमपि वस्तु परिगण्यतेऽधिष्टानं नामेति 
. गतम्‌ । अवाध्यत्योपलक्षितस्वरूपमात्रं ब्रह्म, न धनिंशून्यं तत्त्वमपि 
भावाभावविल हणमिति राध्यमिककारिकायां व्यक्तम्‌, इति नाभावरू- 
पता तस्य ।। 

अत एव चतुष्क्रोटिविनिर्मुक्तता तस्य। विशदीकृतं च भामव्यां “क्षणि- 
कत्वाच्चे” सि सूत्रबिबरणान्ते “ शून्यवादस्तु सवेप्रमाणविरुद्ध:” इति । “न 
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ह्ययं सर्वप्रमाणसिद्धो छोकव्यवहारोडन्यत्‌ तत्त्वमनधिगम्य शक्यतेऽप- 
ह्ोतुमिति” च ॥ 

तत्र माध्यमिकप्रयुक्तमसत्पदमात्रं श्रीतमपि, इति श्रुतिरापे माध्यसि- 
कमतपश्चपातिनी स्यात्‌; अन्यथा श्रीभाष्यसिद्धान्तोऽपि माध्यमिकमताद्वि- 
दिष्टः स्यात्‌ अर्थान्तरं त्वसत्पदस्यो भयत्र समानम्‌। न च माध्यमिकसमये 
शून्यमसदपि; चतुष्कोटिविनिमुक्तत्वात्‌ शून्यस्य। तत्तु न वच्चमपाते 
भामती विविनक्ति ॥ 


माध्यमिकासत्त्वं तु न श्रीभाष्यमतेऽपि सुक्ष्मावस्थारूपधमात्मकम्‌ । 
सर्वात्मनाऽभावो ह्यथांनां निरालम्बनवादे; न झून्यवादे यथाकथञ्चिद्न- 
भिव्यक्तनाम-रूपावस्थतया कारणात्मतया वाऽसत्त्वम ट्टरंतसिद्धान्तेऽपि। तत्र 
कल्पिताकारभेद्शुन्यत्व॑ ब्रह्मणो ज्ञापयितुं कथं ब्रह्मजिज्ञासे'ति । शन्यपद्‌- 
प्रयोगमात्रेण शून्यबादपयवसानमेव शतभूषण्या इति लेखस्तु भूषणस्या- 
जवशून्य एव । न चात्र झून्यपदप्रयोगात्‌ भूषणमपि शून्यवादपक्षपातीति 
भूषणमङ्गोकरिष्यति । आस्तामियं कथा ॥ 


भरतो -वितरणमतयो जिज्ञास्य विवेकः 


तत्र शुद्रम्‌ , अज्ञानोपहितं वा न प्राधान्येन जिज्ञास्यम्‌ , किन्तु 
वरन््युपहितमेवानाटृतमिति व्यक्तं तत्र तत्र ॥ 

तत्राधिष्टानङ्गानमज्ञानस्य निवतेकम्‌ , न तु भ्रमोऽप्यघिष्टानम्‌, 
भूरन्त्रं हि रञ्ञ्वाः, दर्वीकरस्य वा कालभेदेन तत्तठुपादानतून्ञाज्ञानभे- 
दात्‌ , तत्तत्तृलाज्ञानविपत्रभूरन्ध्रज्ञानमात्रनिवर्त्यत्वाच्च न श्रमेण भ्रमा- 
न्तरनिवर त्तावुदाहरणतामहृति । अतो नाशुद्धं मुख्यं शास्रप्रतिपाद्यम्‌, 
गोणं लु प्रतिपाद्यत्वं तस्यावान्तरतात्पयेविपय्रस्देन ।। 


तत्राज्ञानापाहतत्वचाशुद्धत्वमांप, परन्तु न तदू वस्तुगत्या; अज्ञानस्यापि 
मिथ्यात्वन तत्सम्वन्धप्रयुक्तदापस्यासम्भवात्‌। न द्यधिष्टानमध्यस्तधर्मण 
धमवन्‌ | अध्यस्तवमशून्यत्व त्वज्ञाननिवत्तिप्रयुक्त स्यादिति नानिष्टम्‌॥। 


अत एव -भामती-तत्त्वज्ञानानन्तरं दोपासंस्पशिता परत्वमेवा भिगश्रेति 
नित्यशुद्धत्व छु वस्तुगत्या5शुद्धिलेशस्याप्य्गावेन) स च वृत्त्युपहिते, वृत्ति- 
विषये वा त्रद्मण्यवाच: । तत्राञुद्धेश्रेमत्वनिर्णयोऽपि तत्त्वज्ञानानन्तरमेव 
तदनन्तरमशुद्धिश्रमस्याप्यशुद्धिनाज्ञाननिवन्धना भवितुमहति। न च विना- 
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ऽज्ञानं श्रमो नाम, येनाउशुद्धिम्रमोडप्यशुद्धि: स्यात्‌ । व्यवहारदशायां 
तदापत्तिस्तु नानिष्टा; मिथ्यात्वमिथ्यास्ववत्‌॥ 
ब्रह्मणो जीवस्य वा व्यावहारिकपपश्चेन न भ्रान्तत्वम्‌ 
श्रमो ह्यन्तःकरणोपहितस्य जीवस्येव, न वा शुद्धव्रह्मणः, न चान्तः- 
४ ~ + भेदे ~*~ विशे 

करणमात्रं जीवः, उपहित्तत्वं च प्रस्थानभेदेन प्रतिविम्वत्वम्‌ , विशेषण- 
विधया5न्त;ःकरणावच्छिन्नख चा ॥। 

तत्र प्रतिबिम्बस्य, उपहितस्य वा चिम्वेन, अवच्छेद्येनौपाधिक 

~ ~ २०० अ ~ ~ ~ ~~ ~*~ 
एव भेदः, उपाधिविरहे त्वेक्यमिति' वेदान्तपरिभाषा। बिम्ब-प्रतिबिम्वे- 
~ ~ अ ~ 

क्यवादोऽप्येतदाशयः। अतो यावसतिबिम्बता, तावदौपाधिकभेद्‌- 
भिन्नस्य जोवस्य श्रमो न व्याहन्यते । शुद्धस्य तु ब्रह्मणो न त्रान्तत्वम्‌ ; 
श्रान्तिप्रयोजकाविद्योपाधिकदोषचत एव त्रान्तत्वात्त ॥ 


तत्र बिम्ब-प्रतिबिम्ववाइ उपाधेः प्रतिविम्बपत्तपातित्वादपाधिदोष 
उपाधेः प्रतिबिम्बस्येव, न तु बिम्बस्य । अयमेव न्यायोऽवन्छेदवा देऽपि । 
तत्र-ह्यपाधिविशिष्टो जीव एवोपाधिधमेतामहंति, न तूपाध्युपहितः, सत्ता- 
मात्रेण कार्यानन्वयित्वेन व्यावतेकत्वाइपाघेः ।। 

तत्र दोप्राश्रयस्वमुपाधिवििष्टस्य, नोपहिंतस्य । उपहितं चेतन्यमज्ञा- 
नोपधानमात्रे कार्येकारि, न तु तदाश््यतंयाऽनादिस्तदाश्रयो जीवो नाम, 
न वा ब्रह्मेति न ब्रह्मणोप्यज्ञानाश्रयस्ं भामतीमते, विवरणमते तु सत्यम- 
ज्ञानाश्रयः. तद्विषयञ्च ब्रह्म, तथापि तस्य बिम्बत्वेन नोक्तदोष इति 
गतमधुनेत्र ॥। 

. तत्र विवरणमते ब्रह्माश्रयाऽविद्या ब्रह्मावरणेन जगदाकारेण परिणासि- 
न्यपि । फाच-कामलादिक तु करणनिष्ठतया हेतुः तत्तत्पुरुषानप्ठतया वा । 
अतोऽविद्याश्रयत्वं ्रह्मणो न श्रान्तत्वप्रयोजकम , केवलं प्रपञ्चमात्रस्योप- 
पादकम्‌ । न च तत्र दोषात्रयातिरिक्तो श्रान्त्याश्रयोऽपि ॥ 


शक्तिरूप्यादिज्ञानचतो भ्रान्तत्वं न तूलाविद्याश्रयत्वभ्रयुक्तम्‌ , किन्तु 
तदितरकाच-कामलादिदोषशयुक्ताभानवत्वम्‌। न च ब्रह्म तथा । अत एव 
जीवस्यापि न व्यवहारदशायां त्रान्तत्वव्य्रपद्शः। न च पुरुपः साक्षात्‌ 
काचादिदोषवान , येन तदाश्रयत्वप्रयुक्त तस्य श्रान्तत्वं स्यात्‌ । तत्र शुक्ति- 
र्‌जतादिश्रमे पुरुषस्य ्रान्तत्वव्यपदेशो ्रान्त्यात्मकपुरुषाश्रिततूलाविदा- 
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परिणामाविद्यकवृत्तिमत्त्वेन न च ब्रह्म, जीवो वा व्यवहारदशायामचिद्या- 
परिणासाविद्यकव्रत्याश्रयः, येन तया भ्रान्तत्बं स्यात्‌ । केवळमविद्याश्रय- 
त्वम्‌_, तद्विषयत्वं च ब्रह्मण उपादानतामात्रं प्रयोजयति ॥ 

एतेन--ईश्वरसवेज्ञत्वमपि- व्याख्यातम्‌; तस्यापि मायातिरिक्तदो 
घजन्यमायापरिणामवृत्त्यनाश्रितत्वेन श्रान्तत्वायोगात्‌ , भामती तूपहितचे- 
तन्यतादात्म्यमेव सबेज्ञत्वम्‌ , न तु स्वेविषयकवृत्त्याश्रयत्वमपीति वदति । 
अत एव जीवस्य, ईश्वरस्य वा मूलाविद्यापरिणामघटाद्याकारवृत्त्याश्रयचेत- 
न्यरूपस्य ज्ञानस्य व्यावहारिकं प्रामाण्यम्‌ ॥ 

व्यवदह्दारकालाबाधितत्वं व्यवहारकालवाध्यत्वेनानिश्वीयमानत्वम्‌ , न 
तु बाधितत्वेन ज्ञायमानस्वम्‌ , इति न लोकानुभवविरोधः । शुक्तिरूप्यज्ञान- 
स्यापि यावदूवाधमुक्तविधयाऽवाधिततरिषयकत्वात्‌ , तद्गति तत्प्रकारक- 
त्वाच्च प्रमात्वमिष्टमेव । यावद्बाधं ज्ञानानां : वत्तिप्रयोजकत्वलत्तणं स्वतः 
प्रामाण्यं स्वीक्रियते । तत्रानिवेचनीयख्यातिरद्वेतगोष्ठ-यां विश्रान्ता, सवेज्ञा- 
नयाथाथ्यवाद: श्रीभाष्यानुयायिगोष्ठयाम्‌ । तत्रानिवंचनीयख्यातिः शक्तिर- 
जतादिस्थले प्रत्यक्षसिद्धा, स्वेज्ञानयाथाश्यंवादस्तु न केवलं लोकानुभव- 
विरुद्धः; किन्तु माद-मदिरा-मतङ्गादिषु भार्यादिश्रमोऽपि प्रमा स्यादिति 
जयतीर्थन्यायसुधा । आस्तामियं परस्याक्रमणक्रथा ॥ 

अद्वेतसिद्धान्तस्य नूतनस्य कल्पनेन भूषणस्यालङङ्ृत्य 
- शिरश्छेदार्थ प्रयत्नोऽकार्यकारी 

शतदषणीपरीक्षा5ट्रेतसिद्धान्त॑ तत्प्रक्रियां वाऽवष्टभ्य न प्रवृत्ता, 
इति तदीयदूषणोपन्यासस्य निरालम्बनत्वं शतभूषण्यामुक्तम्‌ , भूयणं तु 
स्वयं नूतनम ट्रतसिद्धान्तं मित्रवदभिनीय शिक्षयति । अद्वतप्रक्रियाश्च सवां 
पूबापरसन्द्‌भेविरुद्वमन्यथाऽन्यथाऽनुबदति-—तन्निरसनप्रकारं स्वयमेव 
कल्पयित्वा ॥ 

इदमेव चित्रं भांमती-भाष्यादिकमेव यथेच्छं व्याख्यायाऽद्वेतसिद्धान्त- 
विरुद्धमेव भाप्य-भामत्यादिकिमित्यपि वदति । अस्तु नामेयं प्रणाली भूष- 
णस्य, यथाश्रुताद्वतसिद्धान्तेन जिज्ञासानुपपत्तिसाधनं तु न भूषण कतुं 
पारग्रतीति भूषणं स्वयमेव मुक्तकण्ठं तत्र पत्र व्यञ्जयति ॥ 

इरवरश्रान्तत्वापत्तिपरिहारः, श्रम स्त्ररूपविवेकश्च 

एतेन--ईश्वरश्रान्तस्वो क्तिरपि-परास्ता; भ्रान्तत्वं हि दोपजन्यस्वाश्रि- 

ततूलाज्ञानक्रायेविषय-तंदाकाराव्रिद्यकव्ृत्तिमत्त्वम्‌। अन्यथाख्यातिमते दोष- 


जन्यतदभाववद्विशेष्यक्रज्ञानत्त्वम्‌ तत्र मिथ्याभूतस्य वाधितत्वज्ञानं प्रभैव, 
-न श्रमः; इयं शक्तिरि’ ति वा, नेदं रजतमि' ति वा ज्ञानं प्रमेव; अबाधि- 
तार्थेविषयक्वात्‌ । इदमेवाभिप्रेत्योक्तम्‌ मिथ्या भूतं मिथ्यात्वेनावगाहमानं 
प्रमेवेति॥ | हू 

तत्र यथा शुद्धं ब्रह्म तत्त्वम्‌ , तथा प्रपञ्चमिश्यास्मपि। अन्यद मिथ्या- 
ज्ञानसित्यस्याप्ययमेवाशयः--सवेस्यान्यस्य मिथ्यात्वमपि तत्त्वमेव । 
“ट्रेतिनो ऽतश्यद्रिनः” इत्यस्य द्वेतिनोऽतश्यं सत्यं मन्यन्त इत्याशथः, 
वस्तुगत्या न तथ्यदर्शिन:, परं तु व्यवहारदशायां न तथा पश्यन्ति, परन्तु 
पूर्वोक्तरीत्या न ते तदा श्रान्ताः; तञ्ज्ञानस्य श्रान्तिलक्षणालक्षितत्वात्‌- 

“भ्रान्तिज्ञानेन पइ्यन्ति जगद्रूपमयोगिनः |” 

ड्‌ ति तु योगिनोऽन्येपां प्रपञ्चज्ञानं श्रान्तं मन्यन्ते, इति न तु जग- 
दूश्रमो योगिनामपि। अतो मिथ्याविपयं वाधितार्थेविषयकं ज्ञानं पूर्व 
प्रमात्वेनानुसंहितं बाधानन्तरं भ्रम इति निश्चीयते, न तु बाधज्ञानद्शाया- 
मेव भ्रान्तिरिति ॥ 

इश्वरसर्वङत्वव्यवस्था तस्याञ्रान्तत्तं च 

तथाच योगिनो न त्रान्ताः, न वा ट्रंतिनोऽतथ्यदशिन इति वदन्‌ 
पराशरो न श्रान्तः। ईश्वरसवज्ञत्वं तु तडुपाधिमायापरिणामंतत्तदाकार- 
सायिकव्रत्तिमच्वेन, तद्विवरतेसवेतादात्म्येन वा । न च तावता ्रान्तत्वम्‌ ; 
तज्ज्ञानस्य करणगतदोषाजन्यत्वात्‌ , अन्यथा श्रीभाष्यमतेऽपि सवं जानन्‌ 
ईठवर: कथमम्रान्तः? यदि श्रान्तिज्ञानमेवाप्रसिद्धमिति, तर्हि तदृद्व- 
शिष्टयादट्वैतिनोऽप्यश्रान्ता ईइवरवत्‌ , इति संशय-विपयंज्ञानविभागोऽस्त- 
मियात्‌। “द्वेतिनोउतथ्यदर्शिनः” इत्यप्यसम्भवं स्यात्‌। अत ईश्वरश्रा- 


न्तस्ववादो न युज्यते ॥ 
इश्वरश्रान्तत्वानुमानम्‌ 


इदमेवात्र एच्छुयते-कथमीइवरश्र।न्तत्वमन्येः साध्यत इति ? यदि 
तत्र ईश्वरो श्रान्तः, अविद्यापरिणामविषयकज्ञानवत्त्वात्‌ शुक्तिरजतश्रान्ति- 
मरपुरुषबत्‌ इत्यनुमानम्‌ ॥ 

ईश्वरस्य झुक्तिरजतादिज्ञानमपि न भ्रम: दोषाजन्यत्वात , 
सोपा थकत्वाञ्च तउूश्रमानुमानस्य 

तत्रेदं विविच्यताम-किं शुक्तिरजतोपादानं तूळाविद्येवात्राविद्यापदार्थः, 
उत मूलाविद्या; तत्राद्येऽविद्या स्वाश्रिता, अन्याश्रिता वा । तत्राद्ये बाधः; 
ईश्वरानाश्चितत्वात्‌ , तदपरिणामत्वाच जगतः। द्वितीये साध्याप्रसिद्धिः; 
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अविद्याशब्देनो भयविधाविद्याया प्रहणे तु काच-कामलाद्यागन्तुकदोषजन्य- 
ज्ञानवत्त्वसुपाधिः; दृष्टान्ते साध्यावैकल्यात्‌ , पत्ते साधनवेकल्याच । आग- 
न्तुकञ्च दोषः स्वप्लेडपि मनोधर्मं एव, येनाधिष्ठानं प्रमातृचतन्यं प्रकाशते; 
तठुपाधिकत्वेनेव प्रमातृत्वात्‌ ॥ 

अविद्याया आगन्हुकदोषत्वानुमानस्यापि सोपाधिकत्वम््‌ 

अविद्या, नागन्तुकदोपः; अनादित्वात्‌ , इत्यदुमानदोपानात्मकाविद्या- 
परिणामविपयकाज्ञानव्वं बोपाधिः। अत्र दोपानात्मकेत्यविद्याविशेषाणां 
शक्तिरूप्यादौ दोषबिधयाऽविद्यायाः परिणामित्वं वारयितुम्‌, तेन चावि- 
ययाति रिक्तदोषजन्यज्ञानवत्पु रुपत्व भ्रान्तत्बं परेवस्यति, इति फलतः दोषज- 
न्यत्वमेव ज्ञानस्य भ्रान्तित्वे प्रयोजकम्‌ । अविद्यापि दोष इति पत्ते साध- 
नव्याप्तिवारणार्थ दोषानात्मकेत्यविद्याया विशेषणम्‌। फलतस्त्वविद्यातिरि- 
क्तदोषजन्यज्ञानत्वमेव भ्रमत्वे प्रयोजकम्‌ , अविद्यायास्तु दोषविधया ब्रह्मा- 
वरणेन ब्रह्मविवर्तोपादानताप्रयोजकर्वेऽपि न तत्परिणामविषयकन्ञानस्य 
भ्रमत्य दोपविधया साधयति ॥ 

न च दोषाधथीनज्ञानत्मत्रोपाधिर्भवति; अविद्याया अपि दोषत्वे- 
नाविद्यापरिणामचिषयकज्ञानस्यापि दोषजन्यत्वेन पत्ते साधनव्यापकत्वेन 
तस्याप्यनुपाधित्वात्‌ , दोषानात्मकेति विशेषणे तु काच-कामळादिजन्यं 
ज्ञानं प्रति दोषविधया नाविद्याया दोषत्वमिति सूचयितुम्‌ , इति ञ्रमान्य- 
स्या्ुपाधित्वं सूचयितुमेव दोपान्धत्मकेत्यविद्याविशेषणम्‌ | 

एतेन-दोषभिन्नस्येब कस्यचिदनिवेचनीयोपादानस्वस्य लोके दशे- 
नानुगुणं कल्प्यमानमयुपादानमविद्याख्यदोष एव न भवेदिति--परा- 
स्तम्‌। इदमेवात्र प्रच्छुयते--किमनेनायातम्‌- किमविद्या न प्रपञ्चो पादा- 
नमिति वा, अथवा दोषविधया श्रमे काचादिवद्‌ न कारणमिति वा। 
आद्ये प्रकृत्यपरपयोयाया मायादिपद्वाच्यायाश्चाविद्यायाः परिणामिक्रारण- 
त्वस्य बहुदशेनसंमतत्वेन, श्रुतिविरोधेन तडुपादानत्वापहूवायोगः । द्वितीये 
तु स्वागतम्‌। यतोऽविद्यापरिणासविषयज्ञानस्य दोपाजन्यत्वेन श्रमत्वाभा- 
वात्‌, ताद्टशज्ञानवर्वस्य भ्रान्तत्वाप्रयोजकत्वात्‌ , व्याघाताञ्च । अत 
एवोक्तानु मानस्य विरोधोऽपि, तेनेव हेतुना प्रमावत््वस्य साधनात्‌ | नचा- 
त्राप्रयोजकत्वम्‌ , व्याघातो वा ॥ 

एतेन- दोपानात्मकाविद्याजन्यस्ये्र मिथ्यात्वदर्शनाद्‌ दोषात्मकावि- 
द्यापरिणामस्य मिथ्यास्वानापत्तिः, ईइवरसमवेतस्य सर्वेविषयकज्ञानस्य 


त्रह्मजिज्ञासो पर्पत्ति: ४९९ 


तत्त्वज्ञानत्वापत्ति:, मिथ्याविषयकञज्ञानस्येव बाध्यत्वदशनात्‌ प्रपञ्चज्ञानस्य 
प्रपञ्चस्य च मिथ्याखायोगःचेति--परास्तम॥ 


तत्र दोषानात्मकत्वं तूलाविद्याया एव परिणामिकारणस्येव, तत्परिणा- 
मत्वञ्च प्रातिभासिकत्वस्येब प्रयोजक्रम्‌ , इति यदि दोषानात्मकाविद्या- 
परिणामत्वेन प्रातिभासिकत्वानापत्तिरुच्यते, तर्हि नानिष्टम ॥ 


$श्वरज्ञानस्य। सर्वस्य्र अमत्वापत्ति-परिहारो 


यत्तु--ईरवरसमवेतस्य सर्वेविषयकस्य ज्ञानस्य तत्त्वज्ञानत्वापादनम्‌ , 
तदिदं यदि पारमार्थिकं तत्त्वमभिप्रेत्य; तहि बाधितम्‌ ; निर्विशेषब्रह्मोतरस्य 
सवस्य मूढाविद्यापरिणामस्य लोकिकपारमार्थिकताया एव स्वीकारेणेश्वर- 
समवेतस्य सवेविषयकस्य न तत्त्वज्ञानत्वापत्तिः, न वा प्रपञ्चः पारमार्थिकं 
तत्त्वमापद्येत.।। 


तत्र मिथ्यास्वं व्यवहारदशायामेच वाधेन प्रातिभासिक्रत्वेन, आब्रह्म- 
साक्षात्कारमवाधात्‌ व्याबहारिकसत्यस्वेन च। तत्र च प्रपञ्चस्य प्रातिभा- 
सिकत्वानापत्तिरिष्टापत्तिः, व्याबहारिकस्वानुपपत्तिस्तु दुरुपपादा; अविद्या- 
न्तसर्वप्रपञ्भस्याविष्टानसाक्षास्क़ारवाध्यस्तरेनाविद्या-तत्परिणामादीनामपि वा- 
ध्यस्वात्‌ , अतो नेश्वरस्याऽद्ठेतमते श्रान्तस्वापत्तिः ॥ 


इश्वरस्यापि ज्ञानं यावद्बाधं प्रमा निर्विशेषं तु सर्वदा 
खुम्‌ , अत एद परविद्या । 

स हि न श्रान्तः, न, वेकान्ततः कालत्रयेऽपि प्रमावान्‌। यावत्सत्त्वं 
हि सबेज्ञत्बम्‌ , तच्च मायोपाधिक्खेन माग़ावाधपयेन्तमेव, । अतो याव- 
त्सत्त्व॑ सर्व5पि विशेषा अप्योपाधिका उपाधिवदेव लोकिक्रपारमार्थिकाः, 
व्याबहारिकसस्या वा । तस्त्र शाद्धत्वं तु जीवानामित्राविद्योपाथिगतदोपा- 
भाकत्वमात्रम_, न तु निविशेषत्वम , अनावृतसंविन्मात्रत्वं वा ॥ 


निर्विशेषं संविन्मात्रं तु सबेविशेषराहित्यात्‌ विशेषाणां चोपासनोप- 
योगित्वेऽपि शत्युक्तमिथ्यास्वादेकान्ततः शुद्धम्‌। अत एव--परविद्यायां 
“यत्तदद्रेश्यमि?ति ब्रह्मव्यतिरिक्तसवेदृश्यशून्यत्वेन निर्विदोपत्त्रमेचाध्यारो 
पापवादन्यायेन त्या श्राव्यते । न चात्र दृऱ्यविरेषाभावमात्रं पदाथ 
संकोचे प्रमाणाभावात्‌ । ब्रह्मणः सविद्यपत्वं हि जगस्कारणत्वप्रयुक्तं तत्त- 
त्सर्वतादात्म्येन सदेवेति। अत एव सत्तादात्म्य॑ प्रस्तुत्याद्वितीयत्वोपसं- 





४९६ अद्वेततत्त्वसुधा : 


हारः। अत्राद्वितीयत्बं प्रस्तुत्य जगत्कारणोपन्यांस इति क्रमभेदमात्रम , 
प्रतिपाद्यं तूभय त्रैकमेब ॥ 


अदृश्यत्वादिगुणकादिसूत्रस्वारस्यमद्नेत एव 


एतेन--“अहृर्यत्वादिगुणको धर्मोक्तेः” इति सूत्रम--व्याख्यातम्‌। 
इनं हि सूत्र परविद्यायाः प्रधानपरत्व॑ निरसितुमिति सम्प्रतिपन्नम्‌ । 
तत्रा दृश्यत्वादिगुणकः इति पूबेपश्चयुक्तिप्रद्शनाथों, 'धर्माक्त; रिति- 
सिद्धान्तोपष्टम्भकन्यायप्रदशनाथ: । अत्र सवज्ञत्वादिकं चेतनधर्मः “य 
सवेन्न:” इत्यादिवाक्यगम्यो वतेते, इति भूतयोनिस्वरूपमात्रे नेभयम्‌ ; 
तत्रेब संशयात्‌ । भूतयोनिश्चायं विवर्तापादानविधया, न परिणामविध- 
येति तस्य प्रधानपरत्वशाङ्काया नोत्थितिरिति सिद्धान्तरहस्यम्‌ ॥ 

तत्र “अदृरयत्वादिगुणकः” इति सिद्धान्तमभिप्रेत्य, येनादश्यत्वा- 
द्योऽभावा एव गुणा: स्युः; तत्र भूतयोनित्वपदार्था विवर्तोपादानत्वम- 
ज्ञानोपहिंतस्य निर्विशेषस्येव ।। 


अत्र-- अहऱ्यत्वादिगुणक:” इति तदूगुणसंविज्ञानबहुत्रीहिः 
अतदूगुणसंविज्ञानवहुर्त्रहिवा । उभयथाऽपि प्रकृतपूर्वोत्तरपक्षोपष्टम्भक- 
मक्षरपद्बोध्यत्वं भूतयोनिर्त्व सवेज्ञत्वाद्कं ना5दृश्यत्वाद्स्विरूपमितर- 
निषेधसुखेनोपदिइयमानम्‌। ततश्चादृश्यत्वादिस्तरूपमक्षरं परविद्यास- 
माख्यामहिम्ना परं ब्रह्म, यदेवाध्यारोपनिधया जगस्कारणत्वादिसुखेनात्र 
प्रतिपाद्यत इति निपकः ॥ 


अहश्यत्वादिगुणकत्वमध्यारोपापत्रादविध्येतव । अतो 
निविदोषवाद एव भतयोन्यादिपदानां तात्पर्यम्‌ 


तत्राध्यारोपापवादोभयपरिग्रहः “अदृश्य” शब्देनाधिष्ठानस्य निवि 
शेपस्य, आदिपदो पात्तगुगपदेनाध्यारोपस्प च संग्रहात्‌ ॥ 

अतदूगुणसंविज्ञानपश्षे तु प्रकृतविषयवाक्यष्टयाऽऽध्यारोपमात्रस्य 
विवक्षात नेदं सूत्रमध्यारोपापवादाभिप्रायं तेति वक्ठ शक्यम्‌ । व्यक्तं 
च भामत्यामत्र विवतेवाद एव भूतयोनिश्वव्दा्थे इति । तत्र च न सारू 
प्यांनयम इत्यादिक 1वावक्तम्‌। अधिक तर्त एवावगन्तव्यम्‌ , इद्‌मेवा- 
[भप्रव्य— 
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“विवतेस्तु प्रपञ्चोऽयं ब्रह्मणो5परिणामिन:। 
अनादिवासनोद्‌ भूतो न सारूप्यमपेक्ष्यते |” 
इति ॥ 
नचात्र तत्त्वसुधोक्तरीत्या बोद्धसाम्यसम्भावनाऽपि। न हि तत्र ब्रह्म, 
न.वा तद्विवतें: प्रपञ्चः । न चानादिंबासनाः ब्रह्माश्रिताः ।। 


धर्म जिज्ञासायामिव ब्रह्मजित्ञासायमपरोक्ष- 
ज्ञानमात्रं फलम्‌ 


“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्र ब्रह्मावगत्याख्यप्रमाणजन्याज्ञाननिव- 
तेंकाखण्डाकारऱृत्तीच्छेति वाच्यार्थः, प्रमाणजन्यनि्णेयात्मकत्वं च विचा- 
रापेक्षप्रमाणजन्यतायामेव भवति, इति “धमेजिज्ञासे त्यादाविव विचारो- 
ऽप्यत्र लक्ष्यते ॥ 

तत्र धर्मजिज्ञासायां धमंसाक्षात्कारो निर्णयात्मक्रो न भवति। धर्मे" 
ज्ञानमा फलं च न भवतीति विशेषः सरवेविदितः । अतस्तत्र ज्ञानमात्रं न 
फलम्‌ । तदेव ब्रह्मस्वरूपमपि । तढुक्तम्‌-- 

“निवृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनोपलक्षितः ।” 


इति । तथाच धर्मेजिज्ञासायामिव न परोक्षनिणंयमात्रं जिज्ञासाफलम्‌। 
अत एव भाष्यम--“अवगतिपयेन्तं च ज्ञानं सन्वाच्याया इच्छायाः 
कमें”ति ॥। 

भगवत्पादा हि-“अविद्यानित्रत्तिपरत्वाच्छास्जस्ये”ति वदन्तः प्रमा- 
णजन्यशृत्तेरेवाशेषसंसारबीजनिब्हणार्थत्वेन पुरुषा्थरवं मन्यन्ते, न तु 
पुरुषव्यापारसाध्यो विचारः, निणयमात्रं वा फलमिति। व्यक्तञ्चतदू भाम- 
त्यादौ । तग्रा च धमेजिज्ञासायां परोक्षो निणयः पुरुषव्यापारद्वारा गोणं 
मुख्यं च फलद्ट्यम्‌। अत्र तु मुख्यं साक्षात्कारमात्रं फलम्‌ ॥ 

ब्रह्मजिज्ञासाया दशनमेव फलमित्यत्र श्रतिः 
प्रमाणम्‌ 


अत एव-- आत्मा वा "रे दृष्टव्यः” इति द्शेनस्य फलत्वाम्नानम्‌ । 
न चाद्टेत सिद्धान्ते ऽज्ञाननित्रत्त्यात्मकसाक्षात्कारातिरिक्तं किमपि प्राप्तव्य- 
मस्ति, इति तस्यैव फलस्वाद्‌ न विचारः, तदधीनो निणंयो वा फलम्‌ , 
किन्तु ततोऽप्यपरमपरेक्षरूपावगतिरूपं ब्रह्मज्ञानमिष्यमाणमिति भाष्य-भा- 
६३ 
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मती-सिद्धान्तसिद्धाञ्जनकाराणां व्यवस्था । न्रह्मप्राभिस्तु फलमत्र निवृत्ति- 


सात्रेणाथेसिद्धा, ब्रह्मप्राप्तिरपि नित्यप्राप्तस्येव तस्याप्राप्तत्वश्रमनिवृत्तिरेव । 
साऽपि ब्रह्माश्रिताशोषदोनिबहेणापरोक्षक्षानमुख्यफलत्वेन व्यवस्थापिता 
भवति, इस्यवगतिपर्यन्त साः्कारफलत्वे, तत्प्राप्तरेव सुख्यफलत्वे च 
रहमप्रपित्सेत्येव सुत्रणमापद्येतेति भूषणं न क्षोदक्षमम्‌ । तथा सूत्रणे हि न 
ब्रह्मप्राप्तिः, साधनं च निर्दिष्ट स्यात्‌ , जिज्ञासापदेन तूभयं साधितं भव- 
तीति सिद्धान्तसिड्ाञ्जनव्यवस्था भामत्यादिसवेसाम्प्रदायिकानुसारिण्येव 
भाष्यादिसवांद्वेतनिबन्धसम्मतेत्यछमिदानीमियतेब ॥ 


॥ इति जिज्ञासोपपत्तिः ॥ 


षा! 











|| 


FEW i Iii} | | Hh i 1107 
। | i | | | म i HF 01 
| ग HN Mes HE 0000 


बा अल्क 
~ 

>= 
Coit 


WB | 
oi AE HA HL CE HR | 1111 
wri शं BO | प WAIN 
Be 1a 171 07॥ Ns 
1] 0 गि गा lenis ॥ हे 1 '] peri 4114 A sp 
i ॒ 114: 11 FM MO AH HT A /॥ 
| । १ । | i Fit 11 hi 
| ! न | A hi 9 | is Fh is १0/0८/001४ 
। rst i Ri ii i Jie Pr Hl 
Fl प | नि 
| HH 


i ॥ 
| 212 | 
144 | ” ही . | 
॥ | qe EIS Bed BTA ' ४; i ॥॥॥॥॥॥॥॥४५ | at ५० 
- र 31141 |॥ || । 1101४ ५॥ i 21 
१ प ती HME 
५ ; है ४! + RN, yl i 


| NH ४) / 111 6॥ 


i 


of 
७ 


तका] 


5 


i 


र) 


| । if 
0014 
Het 


FT = 


| 
| 


र! 
i | ब - ॥ १, 9 १08). i |; 
hi | 


९0! है 
(7, 
११७, 
"४ 


म 
HA] सक 
st |; | 148 |} 


शश 


i i; 

1110 

i PPS rope DIE Ws 
BE 000 0 


i 


bik 


॥॥॥ 
0 
J गि ॥ ||; 
We 4111119 ४ ॥॥ hi 01110 71 पपप 
1१] drs dh 1111 WERTH 
मशी SNE Het EN TO AT 80001 
रा li | ps i | i hi HN Ff Hail itn Bi 
bl i 1) 11001 । गी i ग 1 EH BH 1111 Mo hots 4 १ ४ HI I inf 
i Hi 120 014 I or 1111! 
112 00 आति! | HN 
nh ih, | fyi ४, पी. 17170 10121 / 
० 9 HHT BH li ॥ he 
| यी Hi 00. jy 
, हद, टै1५॥ 
1111... 
| hl AER i i 


७111 कः 


00 
(NIN i fi 
00 ॥ 


ni 





